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Quando ja fechada a edig2o de Cadernos de Geociencias Especial -
"hgricultura Brasileira es Grandes Nimeros: 1870-1985¢ - inclusi-
ve cor fotolitos e chapas prontas e em fase de ispressao, foi im-
plantada a nova Estrutura da Diretoria de Geociencias da Fundagao
IBGE, atendendo ao plano de Reforsa Adeinistrativa do Governc fFe-
deral, Visando a evitarem-se gastos adicionais, alem do natural
atraso do periédico, optourse por eanter-se & atual folha de ex-
pediente, fzzendc-se at necessarias modificagoes por ocasiac da
publicagao de Caderncs de Geociencias n® 6, 2 ser editado breve-

eente.
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APRESENTA(AO

O Grupo Editorial, da DGC, através deste terceiro numero da Série Espe-
cial de "Cadernos de Geociéncias", divulga o trabalho %A Agricultura
Brasileira em Grandes Numeros - 1970 - 1985", de Olindina Vianna Mesqui-
ta e Solange Tietzmann Silva, jd conhecidas e consideradas por diversos
estudos anteriores na area, quase sempre em dupla, hd mais de duas déca-
das. N :

A finalidade da pesquisa é divulgar dados e informagoes sobre a agricul-
tura brasileira no periodo 1970-85. A base sao os dados dos Censos Agro-
pecuarios do IBGE, agregados em Tabelas, e, didatica e artisticamente,
sintetizados em Graflcos e Mapas, distribuidos por Macrorregides e Uni-
dades da Federacao.

Por simples olhada no Sumdrio se sente a amplitude dos temas: é a Agri-
cultura "“cercada" por todos os lados. As proprias Autoras realgam, 1o
Resumo e na Introducdo, os itens principais de seu levantamento e ja an-
tecipam alguns pontos de sua visao criadora.

Da nossa parte, fariamos alguns destaques.

De saida, a ciranda dos numeros - absolutos, em variagdoes e percentuais.
As Professoras Olindina e Solange, a maneira dos atomistas, gregos e
contemporarnieos, como gue brincam com os nimeros de determinados temas,
utilizando-os individualmente como sdao em si mesmo, ou em combinagao com
numeros de outros itens, ou ainda com nova figuragao no contexto da eco-
- nomia nacional como um todo, produzindo a sensagao constante e alegre de
um caleidoscépio magico de variegadas situagoes e significados.

O sentido dos numeros de determinado aspecto da agricultura (por exem-
plo, Areas dos Estabelecimentos) é visto dentro das alterndncias pro-
gresso/regresso do Pais como um todo e comparado com a situagao de ou-
tros setores (por exemplo, no caso, tratorizacao, quimificacao); o au-
mento de utilizagao de maquinas é articulado com mudangas na estrutura
fundlarla e nas relacgoes de trabalho.

Algumas vezes a explicagcao dos dados vem de modo surpreendente: por
exemplo, a estabilizagdo da taxa de ocupagao do territdério por area
agricola nos anos 70 decorre simplesmente da aproximagao dos limites de
expansao do espag¢o agrario.

Onde o estro cientifico e a capacidade criadora de Olindina e Solange se
mostra "au grand complet" é no antepeniltimo pardgrafo do item "A Evolu-
¢ao do Trabalho Assalariado", verdadeiro momento de acuidade, iluminada
e iluminadora, que dignifica os quadros atuais de Profissionais do IBGE.

O trabalho é atual. A abrangéncia temporal da andlise é 1970-1985. Este
periodo é o Aoje das Autoras para as causas e para os efeitos dos dados.
Retroceder muito no tempo levantaria o perigo de se tornar tese histori-
ca; avancgar demais se arriscaria a subjetivar-se em futurismo sem efica-
cia. Também sob este dngulo - a periodizagao do tema - as Professoras
tém o aval do que é mais bem aceito hoje em critica historicista.

As sugestoes, a quem de direito (e de obrigacao), que vao para além das
informagcoes mas por elas exigidas, sao feitas em clima sereno, em 1lin-
guagem cientifica e respeitosa. Quase sempre, diria mesmo, sempre, a



proposta se abre em expressoes como "Seria desejavel..."; "Os dados ava- .
liados trouxeram & evidéncia a necessidade de..."; "Essa expansao [...]
deverd ser revista a luz de uma politica [...] que deverd indicar o rumo
das atividades econdémicas..."

A preocupacgao pelos efeitos da posigao de determinado segmento da Agri-
cultura no campo social estd presente aqui e acold, desde o Resumo e a
Introdugao, e ao longo do texto, alcangando o climax no ultimo pardégrafo
do tema "Aspectos da Estrutura de Acesso & Terra" e em todo o texto do
item "Produtores sem Terra", com relevo para o uUltimo pardgrafo. Ainda
aqui se mostram admirdveis as Autoras. O Cientista, por mais rigoroso
gue seja em sua técnica e conclusoes, nao fica insensivel & sequela so-
cial do problema. Componente do todo social, ele parthlpa das alegrias
e apreensoes dos individuos sobre os quais e para os quals estuda e es-
creve, medita e divulga.

A chave mestra, a pedra angular do trabalho parece ser a concepééo da
Agricultura envolta no tecido geral da economia. Embora preservando es-
pecificidades como atividade econémica, dizem as Autoras, a Agricultura
se coloca, hoje, num jogo de forcas sociais, com interesses radicados
fora dela ou no seu setor moderno. Em particular, ou a titulo de exem-
plo, mostram como ficaram mais nitidos os tragos da insergao da pecuaria
no complexo agroindustrial, atualmente o elemento regulador da dinamica
da produg¢ao no Pais. Uma politica agrdria nao se moderniza hoje por um
trator a mais ou por um grau a mais na quimificacao. Dentro dos padroes
atuais de conceber e implementar a Agricultura, ter-se-a4 de implementa-
la e conceber como componente de uma economia global.

Dessa forma, concluem Olindina e Solange, as- grandes vertentes atuais
estao & espera de resposta que levem em conta essa caracteristica da
-agricultura contemporanea.

E uma conclusao—conv1te a toda a sociedade cientifica e produtora, a co-
megar pelo IBGE. A nossa Instituicao que, em tempos memoraveis, tao bem
se posicionou e se antecipou cientificamente a adogao oficial de uma
Geopolitica esclarecida das fronteiras e da criagao do sistema de Re-
gioces Metropolitanas - que por si sé ja sagram as paginas da Revista
Brasileira de Geografia, onde foram divulgados os estudos e as propos-
tas, o IBGE, dizemos, bem pode destacar-se hoje em insinuag¢oes pioneiras
e bem fundadas para rejuvenescer a Agrlcultura que parecia gasta pelo
"tempo e pelas formas sucessivas de -economia, restituindo-lhe o rosto
primevo e vigoso que o corpo sécio-econémico moderno exige.

. . - : ~ . . ) . - ~ )
Cadernos de Geociencias nac se responsabiliza pelas infornagocs
contidas em artigos assinados
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A AGRICULTURA BRASILETRA EM GRANDES NUMEROS: 1970 -~ 1985

Olindina Vianna Mesquita. Analista Especializada em Geografia-DEGEO-IBGE
Solange Tietzmann Silva. Analista Especializada em Geografia-DEGEO-IBGE

RESUMO. O trabalho propoe-se a divulgar dados e informagoes sobre a
agricultura brasileira no periodo 1970-85. Consta de ilustragdes e ana-
lises referentes as cinco macrorregioes do Pais e as Unidades Federadas
que as compoem. '

Os principais aspectos focalizados referem-se & interiorizacao da ocupa-
¢ao agraria, as caracteristicas do novo padrao agrdrio e a8 gquestao so-
cial no campo. Ficaram evidenciados, inicialmente, a acelerada ocupagao
das terras de fronteiras e o contraste entre o dinamismo da década de
1970 e a desaceleragao do crescimento nos anos 80.

A andlise referente a tecnificacao e a mao-de-obra deixou evidente a no-
va dindmica a que passou a estar subme.ida a agricultura, tanto nos seg-
mentos espaciais mais diretamente sob a atuacao das forgas agrarias mo-
dernas, quanto nas novas Areas incorporadas no contexto dessa dinémica.

O estudo efetuado mostrou, também, o agravamento da questao social .no
campo e o aspecto paradoxal da coexisténcia de um grande contingente de
produtores sem terra e de um alto estoque de terras ociosas.

ABSTRACT. This work intends to divulge both data and information on the
Brasilian agriculture in the period within 1970-85. It consists of ta-
bles, illustrations and analisys reporting to the five Brasilian Macro-
Regions as well as the Federal Units. The principal aspects in focus co-
me out to be the in-land process of agrarian pattern and the rural so-
cial questions. Innitially it stood out the accelerated occupation of
the frontier lands and the contrast between the dynamics in the seven-
ties and the growth deceleration in the eighties.

The analysis referring to technology increase and labor-force showed
clearly the new dynamics which the Brasilian agriculture has gone
through, both in the segments much directly under the action of modern
agrarian forces, and in the areas recently incorporated whit the context
of such dynamics.

The accomplished study has also shown the aggravation of rural social
questions and the paradox of the co-existence of a big contigent of no
land producers with a great amount of idle lands.

INTRODUCAO

As transformagoes recentes pelas quais vem passando a agricultura apro-
fundaram-se2 durante os anos 70, com a destinagao crescente .da produgao
agrdria para os subsetores industriais demandantes de matéria-prima ori-
ginada na agricultura e com a dependéncia cada vez maior das condigoes
de produgao no campo com relagao aos subsetores industriais de mdquinas
e insumos agréarios.

A nova dinédmica a que passou a estar submetida a agricultura imprimiu-
lhe caracteristicas prdéprias, nao sé naqueles segmentos espaciais mais
diretamente sob a atuag¢ao das forcas agrdrias modernas, como, também,
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‘agiu como elemento de regulagao das atividades agrdrias nas novas 4reas
incorporadas no contexto dessa mesma dinémica..

Algumas dessas caracteristicas - foram tratadas através da andlise de da-
dos censitdrios agropecuarios de 1970, 1975 e 1980 e dos resultados,’
ainda sujeitos a retificagao, do Censo Agropecudrio de 1985, tendo fica-
do o espectro dos indicadores analisados na dependéncia da disponibili-
dade restrita dos dados referentes a 1985.

A forma de apresentacdo dos dados e das informagoes - numeros absolutos,
variagoes, percentuais, grificos e mapas - coloca a disposigao do usua-
rio um conjunto de elementos de que ele se pode valer de modo mais ime-
diato, ao mesmo tempo que os breves comentdrios efetuados chamam a aten-
cao para aspectos merecedores de aprofundamento e de reflexao adicional.

Esta visdo, ainda que parcial da evolugao recente da agricultura, desti-
na-se a entidades ligadas ao campo, no-ambito patronal ou dos trabalha-
dores, a 6rgaos ligados & decisdo e & agao e a todos aqueles que, -inte-
ressados na temdtica agrdria, consideram importante repensar o rumo das
atividades produtivas e da questao social que lhe é inerente.

Tratadas diretamente, ou percebidas através dos grandes numeros, emergem
grandes questdes associadas a excessos - de velocidade de incorporagao
de terras, de expansao de alguns usos da terra, de adogao indiscriminada
de praticas modernas - ou a caréncias - de terra para grandes segmentos
da populacdo, de assisténcia técnica para elevados contingentes de pro-
dutores e de formas associativistas nao discriminadoras da pequena pro-
ducdo a margem das formas modernas de produzir e de distribuir na agri-
cultura. Emergem, também, as grandes diferenciagoes espaciais na estru-
tura da agricultura brasileira, fazendo parecer que a alguns segmentos
espaciais ficou reservado o lado vantajoso dos " excessos ", enquanto a
outros ficou destinada a desvantagem do somatério das "caréncias".

As autoras esperam que esta visao, apesar de incompleta, da realidade
agrdria brasileira, possa servir ao entendimento de gque a agricultura,
embora preservando especificidades, como atividade econémica, coloca-se,
hoje, num jogo de forgas sociais com interesses radicados fora da agri-
cultura ou no seu setor moderno. Dessa forma, as suas grandes questoes
atuais estao a espera de respostas gue tomem em conta essas caracteris-
ticas da agricultura contemporidnea para incorporar a cidadania os seg-
mentos mais desfavorecidos do campo. Este é o desafio posto para os anos
90.
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EVOLUCAO DA AREA DOS

ESTABEILECIMENTOS

O crescimento da drea dos estabelecimentos constitui-se num dos aspectos
fundamentais da caracterizacao recente da agricultura brasileira, nao
pela circunsténcia de se erigir em um fato novo, mas pelo novo signifi-
cado de que ele se reveste no contexto de construgao de uma agricultura
moderna.

Os aumentos registrados na area dos estabelecimentos rurais no periodo
focalizado mostram magnitudes sem precedentes, na década de 1970, tradu-
zindo uma vertente do crescimento da agricultura altamente associada a
sua face moderna. Com efeito, o acréscimo de 70.708.955 hectares & 4&rea
dos estabelecimentos no periodo 1970-80, mais concentrado no segundo
quinguénio da d<¢cada, representa, por um lado, a prépria expansao da
agricultura moderna em areas recém-integradas a produgao e, por outro,
uma consequéncia direta da mobilidade populacional ocorrida a partir das
areas de agricultura modernizada em direcao a espagos potencialmente ab-
sorvedores da forca de trabalho deslocada pelas transformagoes ocorridas
no processo produtivo e nas relagoes de trabalho.

Aos primeiros cinco anos da década de 1980 corresponderam somente 13,9%
do crescimento verificado na &rea dos estabelecimentos, nos quinze anos
sob observagao, refletindo o fraco dinamismo registrado nos anos 80, por
contraste com o ritmo de crescimento caracteristico da década anterior.

Examinado em sua dimensio espacial, o crescimento da drea dos estabele-
cimentos revela-se concentrado nagqueles espagos fracamente ocupados até
o inicio da década de 1970 e que foram objeto de politicas de concessao
de subsidios & sua ocupacao. As areas de cerrado e da mata amazdnica,
correspondendo as regioes Centro-Oeste, Norte e parte do Nordeste, fo-
ram aceleradamente ocupadas num processo que, se excedeu de muito a de-
manda efetiva por novos espagos produtivos, atendeu a 1ldégica da apro-
priacao privada de extensas areas no contexto da acumulagao capitalista
no Pais.

No gliingiénio 1970-75, a expansao da area dos estabelecimentos ocorrida
no Centro-Oeste representou 41,2% do crescimento total do espago agrario
nacional e constituiu-se na contrapartida do forte impulso modernizador
verificado no Sul e no Sudeste e na consequéncia direta dos estimulos &
ocupagcao empresarial nas terras de cerrado és\quais bem se ajustava a
tratorizacao e a quimificagdo, entao em processo de acelerada difusao no
Brasil. A Regido Norte e, em especial, o Estado do Para, se viram também
envolvidos no processo de ocupacao de novos espagos apoiado nos fortes
incentivos contidos nas politicas governamentais. No Nordeste, o Estado
da Bahia ja& desponta como um territdério de operagao dos processos de
ocupacao de novas areas e de difusao rapida da grande agricultura moder-
na.

0 seqgundo guinguénio da década de 1970, concentrador da metade do cres-
cimento do espago agrdrio nos quinze anos observados, apresentou, quanto
a este aumento da drea dos estabelecimentos, caracteristicas muito seme-
lhantes as dos primeiros cinco anos da década, na medida que a ocupagao
‘'subsidiada da fronteira se reforca e o Centro-Oeste detém posigcao hege-
ménica nesse processo, com quase metade da expansao horizontal da agri-
cultura verificada no periodo. O Estado de Mato Grosso, sediando formas
diferenciadas de apropriagao do espago - grandes empresas individuais,
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grupos empresariais, cooperativas, colonizagao oficial e privada - lide-
ra, na Regiao, a ampliagao da drea dos estabelecimentos.

O Norte do Pais apresentou sobretudo no Pard e em Ronddbnia, grande ex-
pansao do espag¢o agrdrio, o ‘primeiro atraindo, em especial, a grande em-
presa agropecuérla e o segundo servindo a reproducao da pequena produgao
emigrada da Reglao Sul. Tal expansdo ird servir, na década subsequente,
de 'argumento & forte mobilizagao em torno da questao ambiental agravada
pelo desenvolvimento de atividades de natureza nao agrarla. Em que pese
a expressao da ocupacao da fronteira norte, no quinguénio em questao,
ela é ultrapassada pela ocupagao de novos espagos nordestinos represen-
tada, em partlcular pela Bahia e, secundarlamente, pelo Maranhao, Esta-
dos nos quais se desdobraram as formas empresariais da grande lavoura
moderna do Sul, do Sudeste e do Centro-Oeste modernizado.

O inicio da década de 1980, quanto & expansao da Adrea dos estabelecimen-
tos, além da j& apontada redugao da magnitude da incorporagao de novos
espacos em decorréncia, sobretudo, das condigoes menos vantajosas do
crédito rural, apresenta como caracteristica o fato de o Centro-Oeste,
representado ba51camente por Mato Grosso, dividir com o Estado da Bahia
a lideranca quanto a ampliagao do espago agrarlo. O oeste baiano, que
desde a década anterior vinha mostrando expressivos sinais de que viria
a firmar posigao no panorama da agricultura moderna, passou, a partlr da
formagao de uma infra-estrutura de suporte a agrlcultura, a emergir como
localizagao preferencial para as iniciativas empresariais com interesses
radicados no Centro Sul. Mato Grosso, embora em ritmo bem mais lento do
gue na década precedente, recebe diferentes agentes de apropriagao do
espaco, ressaltando, no periodo em guestao, as formas empresariais de
organizagao das atividades agrarias.

Na Regido Norte concentra-se parcela expressiva do aumento da 4&rea dos
estabelecimentos no periodo 1980-85, sendo o Estado do Para aquele no
gual se concentrou o fendmeno em termos regionais. A magnitude da incor-
poracac de novas areas paraenses representou 27,0% da expansao da d&rea
dos estabelecimentos no Pais nos primeiros anos da década de 1980, o que
permite avaliar a intensidade com gue se vem efetuando a nova ocupagao
do territdrio nas terras dominantemente florestais do Brasil setentrio-
nal.E o forte componente especulativo caracteristico dessa ocupagao o
ponto em torno do qual se tem centrado o protesto dos grupos ecoldégicos
gue condenam a forma desordenada pela qual a natureza vem cedendo lugar
aos interesses da reproducao do capital.

CADERNOS DE GEOCIENCIAS
DIVULGA 0 SEU TRABALHO
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AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS

TABELA 1

BRASIL, -
GRANDES REGISES E AREA (ha)

UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 1980 . 1985
Brasil 296, 145466 323.896.082 364.856.621 376.753.480
‘Regidio Norte 23.182.145 32.615.964 41,559.620 - 45.43.365
Regido Nordeste 74.298.713 78.690.488 88.443.907 92.715.569
.Regido Sudeste 69.500.950 72.463.938 - 73.502.905 73.764.878
Regido Sul 45.458.035 46.172.034 - 47.911.723 48.129.904
Regido Centro-Oeste 81.705.626 93.953.658 113.436.463 197.019.764
Ronddnia 1.631.640 3.082.052 5.223.631 6.085.281
Acre 4.122.085 4.291.777 5.679.533 5.253.887
Amazonas 4.475.940 - 6.497.199 7.009.595 5.631.003
Roraima 1.594.397 1.836.201 2.463.107 2.152.959
Paré 10.754.828 16.166.733 20.648.622 26.810.777
Amapa 603.254 742.001 735.129 1.208.368
Maranhgo 10.794.912 12.409.068 15.134.237 15.567.372
Piauf 9.606.731 10.523.517 11.162.097 11.853.267
Ceeré 12.104.811 10.991.580 . 11.743.270 11.138.786
Rio Grande do Norte 4,571.683 4.376.360 4.513.49% 4.399.306
parafba 4.582.831 4.736.226 6.906.467 4.884.700
Pernambuco - 6.393.597 6.294.682 6.655.796 6.720.834
Alagoas 2.238.523 2.284.369 2.396.571 2.369.586
Sergipe 1.743.200 1.809.540 1.897.773 1.919.722
Bahia 22.260.827 25.263.566 30.032.597 33.862.016
Minas Gerais 42.009.504 44.623.333 66.362.289 45.862.152
Espirito Santa 3.759.360 3.838.842 3.798.228 3.900.471
Rio de Janeiro 3.316.063 3.446.175 3.189.387 3.310.648 -
s3o Paulo 20.416.024 20.555.588 20.161.000 20.671.607
Parané 14.625.530 15.630.961 16.360.332 16.809.632
Santa Catarina 7.025.326 6.877.280. 7.473.778 7.425.023
Rio Grande do Sul 23.807.180. 23.663.793 26.057.612 23.895.249
Mato Grosso do Sul -seenenenes 28.602.584 30.743.739 31.108.387
Mato Grosso 45.752.567 21.949.147 36,554 .549 38.3646.020
Goids 35.783.038 43.126.867 47.853.028 47.251.021
Distrito Federal 170.019 185.061 285.146 316.336

FONTE: IBGE - Censos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TABELA 2
VARIAGAO ABSOLUTA DA AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS

BRASIL,

GRANDES REGIGES E VARIAGCAO ABSOLUTA DA AREA

UNIDADES FEDERADAS 1970/1975 1975/1980 1980/1985

Brasil 29.750.616 40.958.339 11.899.059
Regido Norte ’ 9.433.819 B.943.456 3.583.945
Regiao Nordeste 4.391. 775 9.753.419 4.271.662
Regido Sudeste 2.962.988 1.038.968 241.972
Regiao Sul 713.999 1.739.689 218.181
Regido Centro-Oeste 12.248.034 19.482.805 : 3.583.301
Rondonia 1.450.412 2.141.579 862.650
Acre 169.692 1.387.756 -425.646
Amazonas 2.021.259 512.396 -1.378.502
Roraima 241.804 626.906 -310.148
paré 5.411.905 4.281.689 6.362.355
Amapé 138.747 -6.872 473.239
Maranhao 1.614.156 2.725.169 433.135
Piauf ) 916.786 638.580 691.150
Cearé ) -1.113.231 751.690 -604.484
Rio Grande do Norte -195.323 137.134 -114.188
Parafba 153.395 170.241 -21.767
Pernambuco -98.915 361.114 65,038
Alagoas ) 45 .846 112.202 -26.985
Sergipe ' 66.340 88.233 - 21.949
Bahia ) 3.002.719 4.769.051 3.829.419
Minas Gerais 2.613.829 1.738.956 -500.137
Espfrito Santo 79.482 ) -40.614 102.243
Rio de Janeiro 130.112 -264.788 129.261
Sao Paulo 139.564 -394.588 510.607
Parand 1.005.431 7649.371 429.300
Sants Catarina -148.046 596.498 -48.755
Rio Grande do Sul -143.387 393.819 -162.363
Mato Grosso do Sut | ---ee-eee- 2.051.155 364.648
Mato Grosso 4.889.164 12.605.402 3.791.471
Goids 7.343.829 4,726,161 -602.007
Distrito Federal 15.042 ) 100.085 29.190

FONTE: IBGE - Censos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TABELA 3

VARIACAO RELATIVA DA AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS.

BRASIL,
GRANDES REGIOES E VARIACAO RELATIVA DA AREA

UNIDADES FEDERADAS 197071975 197571980 1980/1985
Brasil 10,1 12,6 3,3
Regido Norte 40,7 27,4 8,6
Regido Nordeste 5,9 12,4 4,8
Regido Sudeste 4,3 1,4 0,3
Regido Sul 1,6 3,8 0,5
Regiao Centro-Oeste 15,0 20,7 3,2
Rondénia 88,9 69,5 16,5
Acre 4,1 32,3 -7.5
Amazonas 45,2 7,9 -19,7
Roraima 15,2 34,1 -12,6
Paré 50,3 26,5 21,3
Amapé 23,0 -0,9 64,4
Maranhao 14,9 22,0 2,9
Piauf 9,5 6,1 6,2
Cearéd -9,2 6,8 -5,1
Rio Grande do Norte -4,3 3,1 -2,5
Parafba 3,3 3,6 -0,4
Pernambuco -1,5 5,7 1,0
Alagoas 2,0 4,9 -1,1
Sergipe 3,8 4,9 1,2
Bahia 13,5 18,9 12,7
Minas Gerais 6,2 3,9 -1,1
Espfrito Santo 2,1 11 2,7
Rio de Janeiro 3,9 -7,7 4,1
Sao Paulo 0,7 -1,9 2,5
Parand 6,9 4,8 2,6
Santa Catarina -2,1 8,7 -0,6 -
Rio Grande do Sut -0,6 1,7 -0,7
Mato Grosso do Sul .- 7,1 1,2
Mato Grosso 10,7 57,4 11,0
Goiés 20,5 11,0 -1,3
Distrito Federal 8,8 54,1 10,2

FONTE: IBGE - Censos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.



14

Cadernos de ‘Gé‘ociéndias - Especial

Grdfico 1 -

EVOLUCAO DA AREA DOS ESTABELECIMENTOS
1970 -1985
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GRAU DE OCUPACAC
PO TERRITORIO

Como coroldrio da expansao das forgas agrdrias modernas -gue implicaran
elevada ampliagéo do espago da agricultura, coloca-se o sensivel aumento
da” participagao da area dos eotabelec1mentos na area territorial, no pe-
riodo analisado. .

Com efeito, de 1970 a 1985, em escala nacional, aumenta de 24,8% para
44 ,6% a participagao da area dos estabelecimentos na superficie terres-
tre do Pais. Esse dado médio encobre grandes diferenciagées espaciais
guanto ao ritmo, a magnitude e ao conteudo da expansao reglstrada em ou-
tras escalas territoriais.

Nas Regioes Sul e Sudeste, respectivamente a primeira e a segunda quanto
ao grau de ocupac¢ao do territdério, a operagao das for¢as modernas na
agricultura, con a difusao acentuada de novos cultivos, resultou num
aproveitamanto mais intenso das areas dos estabelecimentos e na incorpo-
ragac de espagos intersticiais aqueles ja apropriados no inicio da déca-
da de 1970. : : .

Ao final do periodo 1970-85, a Regido Sul apresentava um grau de ocupa-
¢do territorial de 85,6% e a Regiao Sudeste de 80,3%. As duas Regioces
mostraram, como caracteristica comum, a estabilizagao da taxa de ocupa-
¢ao nos anos 80, o que, por um lado, pode ser atribuido ao contexto eco-
némico recessivo e, por outre, pode ser creditado a aproximagao dos 1li-
mites da expansac do espago agrario que, em ambas as regioes, por forcga
da eveclugao histdrica da agricultura, ja nao apresenta potencial signi-
ficativo de ampliacao.

Er contraste com esse recorte mais consolidado da estrutura espacial do
Fais, coloca-se a vasta area da fronteira na qual diferentes formas de
apropriagao do espa¢o imprimiram um ritmo acentuado & incorporagao de
novas superficies, aumentando de modo significativo o grau de ocupagao
de territédrio.

A interiorizacao da ocupagao, sintetizando interesses conflitivos de di-
ferentes segmentos da sociedade foi uma das marcas da reorganizagao es-
pacial no periodo sob andlise. Papel especial fol reservado ao Centro-0-
este na nova divisao territorial do trabalho, cabendo-lhe, por um lado,
a redefinigao de uma atividade tradicional - a pecuaria - e, por outro
lado, a participag¢ao na vertente moderna da produgao de graos. Como re=-
sultado da acelerada incorporac¢ao de terras de cerrado e do segmento
amazonico do Centro-Oeste, o grau de ocupagao - territorial passou de
43,5% a 62,3%, de 1970 a 1985, deixando indicado gque, ao final do perio-
do, a Reglao ainda apresentan considerével po;enc1a1 para abrlgar novos
empreendlmentoa agropecuarlos. Isto traz a discussao a conveniéncia gde
regular a ocupagao de novas areas, diante das experiéncias vivenciadas
de conflitos entre as formas de realizagao da produgao e as caracteris-
ticas ambientais regionais.

Internamente ao Centro-Oeste, Mato Grosso do Sul participa de caracte-
risticas de estados do Sul e do Sudeste no gque toca as formas de expan-
sac de atividades e ao grau de ocupagao do territério, tendo 88,7% de
sua superficie ocupados com estabelecimentos rurais em 1985. Foi - muitc
intenso o ritmo de ocupagao de Mato Grosso, em especial no segundo guin-
guénio da década de 1970, quando a apropriagao oficialmente . incentivada
das terras concretizou-se em empreendimentos  agropecudarios de notdvel
extensac, elevandc a taxa de ocupagao de 24,9% a 43,53%, de 1975 a 1985.
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Partindo de niveis mais altos de ocupacao e apresentando, portanto, ao
final do periodo, menor potencial para expansao do espago agraric, colo-
ca-se Goids gue, & semelhancga de Mato Grosso, registrou intenso ritmo de
ocupagao do territdrio, em razao de incentivos oficiais expressos, in-
clusive na melhoria de suas condigoes de acessibilidade e de integracao
aos centros mais desenvolvidos do Pais.

A Regiao Nordeste mostrou elevagao significativa de seu grau de ocupacéao
devido, sobretudo, a ampliacao do espago agrario no Maranhao e na Bahia
2, em especial, neste udltimo Estado. No Nordeste, a percentagem da 4&rea
dos estabelecimentos na &rea territorial elevou-se de 48,3% em 1970 a
60,2% em 1985, reflexo da ocupagao das terras maranhenses e baianas,
juer pela vertente camponesa intra-regional, gquer pela vertente empresa-
rial de procedéncia extra-regional. Na_Bahia, a taxa de ocupagao passou
ie 39,7% a 60,5%, de 1970 a 1985, deixando indicado o ritmo aceleradc de
incorporagao de terras e, ao mesmo tempe, o potencial de expansao futu-
ra. No Maranhao, sao ainda altas as possibilidades de ocupagao territo-
rial, pois, em 1985, menos da metade de sua superficie era constituida
sor estabelecimentos rurais. Participando do amplo espago da fronteira,
seria desejadvel que o ritmo subsequente de ampliacao da ocupagao dos
territérios desses Estados pudesse se dar dentro de um processo mais
controlado de apropriagao e utilizagao das terras, que atendesse a inte-
resses de segmentos mais amplos da populagéo.

Esta observagao é igualmente vdlida para a Amazdénia gue, a despeito da
acelerada ocupagao, apresentava, em 1985, somente 12,7% de seu territéd-
ric ocupados com .estabelecimentos rurais, sendo oportuno, contudo, re-
jistrar que, dada a sua vasta extensao, espagos de amplas dimensoes fo-
ram conquistados no peériodo, uma vez que, em 1970, apenas 6,5% da super-
ficie terrestre da Regiao Norte eram constituidos por estabelecimentos
rurais. Esses numeros expressam realidades diferenciadas, uma vez gue
Estados como Ronddnia e Pard, pela velocidade da ocupagao registrada no
oeriodo, ja se situavam em patamares mais elevados de ocupagao em 1985,
respectivamnente,25,0% e 20,2%. Mais do gue a velocidade, © carater de-
sordenado € que deu a tdénica a ocupagao da Amazdnia, levantando uma po-
lémica que, € de supor, possa servir a uma disposicao de direcionar a
>cupagao fatura segundo um zoneamento econdémico-ambiental gue permita
conciliar as perspectivas de desenvolvimento com a preservacao dos re-
cursos regionais, articuladamente aos valores dominantes na sociedade
orasileira. '

Prejeto Editorial /IBGE/DGC/NDI
Avenida Brasil, 15 671, bloco 1I1I-B
21 241 - Rio de Janeiro/RJ

Telefone (021) 3G1-1420 ramal 223
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‘TABELA 4
GRAU DE OCUPACAO DO TERRITORIO

BRASIL,

GRANDES REGIGES E PERCENTAGEM DA AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS NA AREA TERRITORIAL
UNIDADES FEDERADAJ 1970 1975 1980 1985
Brasil 34,8 38,3 43,2 44,6
Regido Norte 6,5 9,2 1,7 12,7
Regiao Nordeste 48,3 51,4 57,1 60,2
Regiao Sudeste 75,6 78,9 80,0 80,3
Regido Sul 80,9 82,1 85,2 85,6
Regiao Centro-Oeste 43,5 : 50,0 60,4 62,3
Ronddnia 6,7 12.7 21,5 25,0
Acre 27,0 28, 37,2 34,4
Amazonas ' 2,9 4,2 4,5 3,6
Roraima 6,9 8,0 10,7 9,4
Paré 8,8 13,2 16,7 20,2
Amapé ] 4,3 5,3 5,3 8,7
Maranhao ' 33,2 38,2 46,6 48,0
Piauf 38,3 41,9 44,5 47,2
Cearé 82,4 74,9 80,0 75,9
Rio Grande do Norte 86,2 82,5 85,1 83,0
Parafba 81,3 84,0 87,0 86,6
Pernambuco 65,0 64,0 67,7 68,4
Alagoas 80,9 82,6 86,7 85,7
Sergipe 79,3 82,3 86,3 87,3
Bahia 39,7 45,1 53,6 60,5
Minas Gerais 72,1 76,6 79,6 78,7
Espfrito Santo 82,4 84,2 83,3 85,5
Rio de Janeiro . 76,6 79,6 73,5 76,4
Sao Paulo 82,5 83,1 81,5 83,6
Parand 73,5 78,5 82,3 84,4
Santa Catarina 73,6 72,0 78,3 77,8
Rio Grande do Sul 89,0 . 88,4 89,9 89,3
Mato Grosso do Sul =--- 81,8 87,7 88,7
Mato Grosso 37,1 © 24,9 39,2 43,5
Goiés ' 55,7 67,2 74,5 73,6
Distrito Federat 29,5 32,1 49,4 54,5

FONTE: IBGE - Censos Agropeéuérios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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EVOLUCAO DA AREA AGCGRICOILA

A evolucao da Area agricola no periodo 1970-85, por estar claramente
vinculada & constituicao de um novo padrao agrario, apresenta um inte-
resse muito especial no sentido de permitir associd-la a outros aspectos
evidenciadores de um novo conjunto de articulagoes gque se estabelecem
entre a agricultura e os demais segmentos da economia.

O acréscimo, no periodo sob enfoque, de 18.296.730 hectares a darea de
lavoura no Pais, embora tivesse representado pouco mais de 1/5 das ter-
ras incorporadas no mesmo periodo, foi expressivo tendo-se em conta a
evolucao quantitativa anterior e considerando-se, em especial, o fato de
a expansao agricola recente estar associada a um quadro de consolidacgao
do complexo agroindustrial.

Sdao, com efeito, os aspectos qualitativos do crescimento da area agrico-
la - a modernlzagao tecnoldgica, as alteragdes nas relagoes de trabalho,
os vinculos com as industrias fornecedoras de insumos e processadoras da
producao, as articulagdes com o urbano em funcao dos novos esquemas de
comercializacao e dos servigos essenciais a agricultura moderna - que
vao marcar um novo quadro de transformacdo assimilado a um novo padrao
agrario.

A década de 1970 concentrou 82,6% do aumento total verificado no periodo
1970-85, representando um momento da agricultura nacional no qual os
efeitos expansivos do modelo agricola estiveram altamente associados a
constltulgao de um novo patamar técnico. A evolugao reglstrada consolida
as posicoes das Regides Sul, Nordeste e Sudeste como as de maior expres-
sao da lavoura e faz com que o Centro-Oeste, até entao, eminentemente
pecuarista, passe a ocupar lugar de crescente importadncia no guadro
agricola nacional.

No quingiiénio 1970-75, o Sul e o Centro-Oeste concentraram, respectiva-
mente, 32,6% e 32,4% do crescimento verificado na area de lavouras, des-
tacando-se Rio Grande do Sul e Paran&d, na primeira das Regices e Mato
Grosso e Goids na segunda. 0 1mpulso ocorrido na superf1c1e agricola de-
veu-se fundamentalmente & expansao do complexo soja gque, difundindo-se
do Sul para o Centro-Oeste, constitui-se numa das expressoes mais fortes
de uma agricultura articulada com o segmento industrial da economia. As
Regides Sudeste e Nordeste também apresentaram aumento expressivo da
area em lavoura, reforcando a posicao que ja& detinham no panorama agri-
cola do Pais. A Regido Norte representada por Pard e Ronddénia comegca a
evidenciar um tipo de expansao agricola associado a uma dinémica nacio-
nal de crescimento.

O segundo quinguiénio da década de 1970 é caracterizado por um aprofunda-
mento das tendéncias anteriormente reglstradas de difusao da lavoura mo-
derna com énfase na produgao de graos. A Regiao Centro-Oeste e, em par-
ticular, o atual Estado de Mato Grosso e Goids apresentam aumentos ele-
vados da &rea agricola, embora tenha sido o Nordeste, a Regiao que dete-
ve 1/3 do crescimento nacional da area de lavoura. Tal crescimento con-
centrou-se na Bahia, por forga da participacao da sua area ocidental no
movimento global da expansao agricola e no Ceard, como decorréncia das
profundas osc11agoes da drea em lavouras associadas as condig¢oes clima-
ticas, ja& que o guingliénio focalizado foi o unico a registrar cre501men—
to da superficie agricola nesse Estado.

O inicio da década de 1980 é marcado por um ritmo de crescimento da area
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em lavoura bem inferior ao da década precedente. Os incentivos financei-
ros, que propiciaram a expansao da lavoura nos anos 70, j& nao se cons-
tituiram em fator favorecedor da expansao agricola, ficando a dinémica
do setor lavouras muito associada a politicas de crescimento regional,
como é o caso dos cerrados do Centro-Oeste e de parte das Regices vizi-
nhas, ou a programas setoriais de estimulo a produtos especificos como o
ocorrido com o cultivo da cana-de-agucar.

A Regido Sudeste concentrou quase a metade do crescimento da superficie
agricola no qiingiénio 1980-85, cabendo aos seus dois Estados de maior
peso econémico - Sao Paulo e Minas Gerais - a hegemonia do crescimento
das lavouras, mesmo em nivel nacional. A Regiao Centro-Oeste, claramente
integrada & dindmica do complexo agroindustrial, teve reforgcado o seu
setor agricola, sobressaindo-se como a segunda, no periodo, quanto ao
aumento da superficie em lavouras. O Estado de Mato Grosso teve uma par--
ticipacdo no crescimento nacional da area agricola muito semelhante a
dos Estados de Minas Gerais e Sao Paulo, em razao da multiplicagao das
iniciativas empresariais de expansao do cultivo de graos, como desdobra-
mento de empreendimentos de agricultores ou de grupos econdmicos do Sul
e do Sudeste.

No inicio da década de 1980 reforgaram-se, na Regiao Norte, gque deteve
quase 1/10 do crescimento nacional da drea agricola, as formas de apro-
priagao do espago por pequenos produtores agricolas de procedéncia ex-
tra-regional, como ocorre em Ronddénia, e por drandes empresas indivi-
duais ou fortes grupos que, se estabelecendo no Pard, conferem-lhe uma
modalidade de crescimento agrdrio associada a processos de ampla escala.

Nesse sentido, o que se verificou, nos anos 80 em termos de expansao
agricola, retrata bem o reforgco do centro hegeménico da agricultura ca-
pitalista no Pais - o Sudeste - e a integragao crescente dos .espagos de
fronteira a um movimento global de crescimento que transcende os inte-
resses de ambito estritamente nacional. '
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TABELA 5
AREA TOTAL DAS LAVOURAS

BRASIL,

GRANDES REGIOGES E AREA (ha)

UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 1980 1985
Brasil 33.983.796 40.001.351 49.104.263 52.280.526
Regido Norte 617.131 1.195.369 1.743.645 2.041.650
Regido Nordeste 10.322.882 11.033.231 14.191.950 16.438.334
Regido Sudeste 9.612.403 10.431.569 12.117.074 13.596.962
Regido Sul 11.028.453 12.991.457 14.571.446 14.511.109
Regigo Centro-Oeste 2.402.926 4.349.725 6.480.145 7.692.47
Rondénia 44,636 193.463 373.431 536.174
Acje 35.307 41.187 76.608 68.724
Amazonas 154.703 204.532 330.899 305.536
Roraima 5.174 27.098 29.371 27.781
Paré 366.958 704.027 913.449 1.068.924
Amapé 10.353 25.061 19.882 34.511
Maranhao 763.305 1.055.955 1.405.004 1.314.488
Piauf 636.092 686.538 993.010 1.081.953
Ceara 2.359.443 2.140.125 2.907.670 2.447.847
Rio Grande do Norte 771.895 B26.266 1.159.509 1.032.701
paraiba 1.181.862 1.141.061 1.380.662 1.232.206
Pernambuco 1.472.734 1.561.346 1.841.156 1.857.458
Alagoas 571.705 719.190 888.106 999.780
sergipe 202.382 239.142 252.543 313.165
Bahia 2.363.444 2.663.581 3.364.275 4.158.736
Minas Gerais 3.542.477 3.980.821 4.773.356 5.348.234
Espirito Santo 693.539 653.998 808.261 1.068.684
Rio de Janeiro 640.464 617.245 601.413 657.063
sdo Paulo 4,735.925 5.179.506 6.934.041 6.522.981
Parand 4,718.606 5.627.534 6.085.021 6.058.665
Santa Catarina 1.331.676 1.434.433 1.803.809 1.865.095
Rio Grande do Sul 4.978.173 5.929.490 6.682.613 6.587.349
Mato Grosso do Sut | @ --ee-esees 1.274.627 1.642.001 1.893.658
Mato Grosso 753.749 501.267 1.553.248 2.126.281
Goiés 1.636.170 2.561.094 3.226.269 3.587.010
Distrito Federal 13.008 12.737 58.624 85.522

FONTE: 1BGE - Censos Agropecuarios de 1970, 1975, 1980 e 1985
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TABELA 6
VARIACAO ABSOLUTA DA AREA TOTAL DE LAVOURAS

BRASIL, : _

GRANDES REGIGES E VARIACAO ABSOLUTA DA AREA (ha)

UNIDADES FEDERADAS ‘ 1970/1975 197571980 ' 1980/1985
Brasil 6.017.555 9.102.912 3.176.263
Regido Norte 578.238 548.276 298.005
Regigo Nordeste : 710.349 3.158.719 246.384
Regido Sudeste . 819.166 © 1.685.505 1.479.888
Regido Sul ' 1.963.004 _ 1.579.989 -60.337
Regido Centro-Oeste C1.946.799 2.130.420 1.212.326
Ronddn ia 148.827 : 179.968 162.743
Acre _ 5.880 35.421 -7.884
Amazonas . 49.829 126.367 , 25.363
Roraima 21.924 2.273 -1.590
Paré v 337.069 209.422 155.475
Amaph 14.708 -5.179 14.629
Maranhéo 292.650 : 349.049 -90.516
Piauf 50.446 306.6472 88.943
Cearé -219.318 767.545 -459.823
Rio Grande do Norte 54.371 A 333.243 -126.808
Parafba ' : . -40.801 239.601 ‘ -148.456
Pernambuco 88.612 C o 279.810 16.302
Alagoas 147.485 168.916 111.674
Sergipe 36.760 13.401 60.622
Bahia 300. 137 . 70D.694 794.461
Minas Gerais 438.344 792.535 574.878
Espirito Santo : -39.541 154.263 . 260.423
Rio de Janeiro -23.219 -15.832 : 55.650
Séo Paulo ' 443,581 754.535 '588.940 -
Parans : 908.928 . 457.487 -26.356
Santa Catarina i 102.757 369.376 61.286
Rio Grande do Sul 951.317 753.123 -95.264
Mato Grossodo Sut | --ee-c--- : 367.374 251.657
Mato Grosso . 1.022.145 1.051.981 573.033
Goiés ‘ 924.924 665.175 360.741
Distrito Federal - -2n 45.887 26.898

FONTE: I1BGE - Censos Agropecuérios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TABELA 7
VARIACAO RELATIVA DA AREA TOTAL DE LAVOURAS

BRASIL,
GRANDES REGIGES E - VARIAGAO RELATIVA DA AREA Cha) .

UNIDADES FEDERADAS 1970/1975 197571980 198071985
Brasil 17,7 . ' 22,8 6,5
Regigo Norte 93,7 45,9 17,1
Regido Nordeste 6,9 28,6 1,7
Regi@o Sudeste 8,5 16,2 12,1
Regido Sul 17,8 12,2 - -0,6
Regido Centro-Oeste 81,0 49,0 18,7
Ronddnia 333,4 93,0 43,6
Acre 16,6 86,0 -10,3
Amazonas 32,2 61,8 ' 7.7
Roraima 423,7 . 8,6 -5,4
Para ’ 91,8 29,7 i7,0
Amapé ' 142,1 -20,7 73,6
Maranhao 38,3 33,1 -6,4
Piaui 7,9 44,6 9,0
Ceara -9,3 35,9 -15,8
Rio Grande do Norte 7,0 40,3 . -10,9
Parafba -3,4 21,0 -10,7
Pernambuco : 6,0 17,9 0,9
Alagoas ' 25,8 3,5 12,6
Sergipe 18,2 5,6 24,0
Bahia 12,7 26,3 23,6
Minas Gerais 12,4 19,9 12,0
Espirito Santo _ -5,7 23,6 32,2
Rio de Janeiro - -3,6 -2,6 9,2
S0 Paulo 9,4 ’ 14,6 9,9
Parané 19,3 8,1" -0,6
Santa Catarina 7,7 25,7 3,4
Rio Grande do Sul 19,1 12,7 -1,6
Mato Grosso do Sul ---- 28,8 15,3
Mato Grosso 135,6 ' 209,9 36,9
Goids 56,5 26,0 11,2
Distrito federal -2,1 360,3 45,9

FONTE: IBGE - Cenjos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TABELA 8
-PARTICIPACAO DA AREA AGRICOLA NA AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS

BRASIL,
GRANDES REGIGES E PERCENTAGEM DA AREA DE LAVOURAS NA AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS
UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 1980 1985
Brasil . 1,5 12,3 13,5 _ 13,9
Regido Norte ' 2,7 : 3,7 4,2 4,5
Regiado Nordeste 13,9 14,0 16,0 15,6
Regifo Sudeste ' : 13,8 14,4 16,5 18,4
Regido Sul ‘ 26,3 28,1 - 30,4 30,1
Regifio Centro-Oeste 2,9 4,6 5,7 6,6
Ronddn ia ' 2,7 6,3 T, 8,8
Acre 0,9 1,0 1,3 1,3
Amazonas 3,5 3,1 4,7 5,4
Roraima 0,3 1,5 o 1,2 1.3
Paré 3,4 4,3 4,5 - 4,3
Amap# ‘ 1,7 3,4 2,7 2,9
Maranhgo o 7.1 8,5 ' , 9,3 . 8,4
Pisuf- 6,6 6,5 8,9 9,1
Ceard 19,5 19,5 T 2%,8 _ 22,0
Rio Grande do Norte 16,9 18,9 5,7 . 23,5
pParafba 25,8 ‘ 26,7 28,1 25,2
Pernambuco _ 23,0 2,8 o 27,6
Alagoas 25,5 ] ‘31,5 37,1 ' 42,2
Sergipe 1,6 - - 13,2 13,3 16,3
Bahia ' : 10,6 : 10,5 1,2 , 12,3
Minas Gerais 8,4 8,9 10,3 ‘ . ' 1,7
Espfrito Santo 18,4 e _ 21,3 27,4
Rio de Janeiro , 19,3 17,9 18,9 - 19,8
Séo Paulo 23,2 8,2 2,4 N6
Paranéd 32,3 36,0 ) 37,1 36,0
Santa Catarina ) 19,0 20,9 . 24,1 25,1
Rio Grande do Sul _ 20,9 25,1 . 2.8 ' 27,6
Mato Grosso do Sut ---- 4,4 5,3 , 6,1
Mato Grosso 1,6 2,3 4,5 5,5
Goiés : 4,6 5,9 ' 6,7 ' 7,6
Distrito Federal 7,6 6,9 20,6 - 27,2

FONTE: IBGE - Censos Agropecuérios de 1970, 1975, 1980 é 1985.
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EVOLUCAO DA AXREA EM

PASTAGENS PI.ANTADAS

Indicio de melhoria do sistema de criagcao de gado, mas, ao mesmo tempo a
manifestacao da utilizacao da terra em grandes extensOes de &reas re-
cém-incorporadas ao espa¢o agrdrio, a expansao dos pastos plantados,
muito mais pela segunda razao do que pela primeira, constituiu-se em as-
pecto marcante da evolugao da agricultura no periodo 1970-85.

Os 44.783.393 hectares de pastos formados no periodo focalizado repre-
‘sentaram: 54,5% do crescimento da drea dos estabelecimentos e o fato de a
incidéncia maior do fendémeno se ter registrado na Regiao Centro-Oeste
constitui forte indicativo de que a formagao de pastos foi a forma fun-
damental de valorizacao dos grandes empreendimentos das duas udltimas dé-

cadas.

O crescimento da area de pastos plantados foi mais acentuado no segundo
quinguénio da década de 1970 que concentrou 46,7% do aumento da superfi-
cie em pastos verificado no periodo de quinze anos. Ao longo desse pe-
riodo, a area em pastos formados cresceu duas vezes e meia e ‘teve como
resultado um aumento substancial da participacao desse uso da terra na
drea dos estabelecimentos gque, tendo sido, em 1970, de 10,1%, passou a
ser, em 1985, de 19,8%, bem superior a participagao da 4&rea agricola
neste dltimo ano de referéncia: 13,9%. :

. No quingiénio 1970-75, o de menor crescimento da superficie em pastos
formados, no periodo analisado, a. Regiao Centro-Oeste concentrou 62,4%
do " aumento verificado no inicio da década, tendo sido equilibrada a ex-
pansao tanto no entao Estado de Mato Grosso, quanto em Goids. O impulso
verificado na formagao de pastos no cerrado ja conferia a essa Regiao,
em 1975, a primeira posicao quanto a drea em pastos plantados no Brasil,

ateé entao ocupada pela. Regiao Sudeste. As demais Regides apresentaram
participag¢oes muito semelhantes no aumento da &rea de pastos formados, o
gue sé vira a se contrastar nos subperiodos seguintes.

O quinquénio 1975-80; como ja referido, o de mais elevado aumento da su-
-perficie em pastos plantados, tem como &rea hegembnica, nesse processo,
o Centro-Oeste, que deteve 44,9% do crescimento registrado no quingué-
"nio. Os incentivos oficiais & ocupagao do cerrado e programas especifi-
cos destinados a transformar, radicalmente, a posigao dessa Reglao na
divisao do trabalho no Pais responderam por esse aspecto da evolugao da
.agropecudria regional. A &rea do entao criado Estado do Mato Grosso do
Sul e a de Goids, mais diretamente articuladas com os grandes centros de
difusao da agricultura moderna, foram as mais amplamente envolvidas na
passagem da2 uma pecudria de cria em terras de cerrado para um sistema de
criagao, em terras recém-incorporadas, que se baseava na cria e recria
de gado de racas indianas em pastos plantados.

A Regiao Sudeste também se destacou nesse qﬁinqﬁénio guanto a formagao
de pastos, tendo sido o Estado de Minas Gerais, igualmente envolvido no
processo de ocupacgao de terras de cerrado, agquele no qual foi mais ex-
press1vo o aumento da 4rea de pastos formados. Ainda vinculada & expan-
sao da pecudria em terras de cerrado de incorporagcao recente, esta o
grande aumento da drea de pastos formados no Estado da Bahia, que cor-
respondeu a8 metade da superficie acrescentada aos pastos formados na Re-
giao Nordeste -

Chama_a'atengéo a posicgao qué vai sendo conquistada pela Regido Norte no
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processo de formagao de pastos, no qual é o Estado do Pard o que sinte-
tiza a profunda transformagao ocorrida no gquadro regional da agricultu-
ra. Associada ao contexto de apropriacao acelerada de novas terras como
parte do movimento de acumulagao de capital, situa-se a implantagao de-
sordenada de grandes empreendimentos pecudrios em &reas de mata amazdéni-
ca. Coube ao Estado do Para o percentual de 7,5% da &rea de aumento de
pastos formados no Pais nesse quinguénio, o que significou uma partici-
pagao de 71,5% no crescimento da superficie de pastos da Regido Norte.

A década de 1980, no seu prlmelro qguinquénio, mostra um refor¢o da posi-
gao do Pard no processo de expansao de pastos plantados no Pais, o que
colocou a Regiao Norte como a segunda em termos de crescimento da area
com pastos plantados. Os investimentos de fazendeiros individualmente ou
de grandes grupos econdmicos na pecudria em terras da Amazbénia fez ele-
var a participagao de pastos plantados da Regiao Norte no total nacional
de 2,1% a 7,9% de 1970 a 1985, sendo o patamar deste udltimo ano muito
proximo aquele ocupado pela Regiao Sul.

Nos primeiros cinco anos da década de 1980 a supremacia quanto ao aumen-
to da superficie em pastos plantados continuou com a Regiao Centro-Oes-
te, que deteve 64,2% do crescimento nacional. Goids e Mato Grosso do Sul
foram as Unidades Federadas que responderam pela maior parte do cresci-
mento sendo, contudo, importante registrar que o Estado de Mato Grosso
deteve 15,1% do aumento registrado em nivel nacional, em funcao da im-
portadncia da pecudria como atividade econémica de grandes empreendimen-
tos recentes de 1n1c1at1vas extra-regionais que se implantam no Mato
Grosso.

Nos anos 80, a fraca participagao das Regides Sudeste e Sul na expansao
de pastos plantados deixou bem evidenciado que tal expansao, mais do que
representar uma melhoria dos sistemas de criacao de gado tem significado
a 1mportanc1a da pecudria como atividade preferencial nas terras de
fronteira do Centro-Oeste e da Amazénia como parte de um processo de
aproprlagao acelerada de terras inserida nas modernas formas de acumula-
¢ao capitalista no Pais.

Ao leitor:

Lembramos a necessidade de a cada numero de Cadernos de Geoc;enclas recebido, informar
se deseja os subsegiientes. Tal pra ica garantird o recebimento futuro e orientara a ti-
ragem, evitando desperdlcxos.
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TABELA 9
AREA TOTAL DE PASTAGENS PLANTADAS

BRASIL,

GRANDES REGIGES E AREA (ha)

UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 1980 1985
Brasit 29.732.296 39.701.360 60.602.284 74.515.689
Regido Norte 637.771% 1.572.994 3.770.744 5.892.903
Regido Nordeste 5.751.144 6.842.092 10.345.779 12.072.928
Regido Sudeste 10.633.300 11.559.142 16.185.643 16.801.465
Regido Sul - 3.636.588 4.437.675 5.634.742 6.155.520
Regida Centro-Oes:e : Q.073.494 15.289.457 24..665 374 33.592.873
Rondénia 41,006 164,524 510.184 883.875
Acre 22.256 70.113 197 .996 264.705
Amazonas 81.327 71.850 165.683 271.659
Roraima 21.965 27.635 82.352 147.391
Para 467 .84Y 1.230.139 2.801.689 4.301.810
Amapa 3.348 8.733 12.837 23.463
Maranhao . 634,787 1.218.217 2.158.366 2.793.450
Piaui 101.322 171.871 297.045 361.546
Cearé 73.007 80.645 126.667 112.071
Rio Grande do Norte 26.576 29.680 81.808 74.326
Paraiba 67.566 103.614 183.644 186.488
Pernambuco 210.832 333.037 500.906 556.647
Alagoas 225.585 325.219 407.135 319.291
Sergipe 508.939 609,278 815.111 686.814
Bahia 3.902.529 3.970.528 5.775.0M 6.982.295
Minas Gerais ) T 3.725.330 4,147,048 8.178.017 8.334.388
Espirito Santeo 824 .097 557 .784 ’ 636.578 7264 .643
Rio de Janeiro 152.313 278.551 278.394 319.334
Sao Paulo 5.931.560 6.575.759 7.092.654 7.423.100
Parané 2.700.281 3.299.025 3.986.067 4.585,253
Santa Catarina 379.303 426.786 587.831 544.741
Rio Grande do Sul 557.005 711.864 1.060.843 1.025.526
Mato Grosso do Sut  } 0 ce-eeee--- 5.213.256 $.068.931 12.124.039
Mato Grosso 4.695.690 2.602.607 4.693.320 6.789.557
Goias 4.362.064 7.451.633 10.843.662 14.615.712
Distrito Federal 15.740 21.962 59.460 v 63.565

FONTE: 1BGE - Censos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TABELA 10

VARIAGAO ABSOLUTA DA AREA DE PASTAGENS PLANTADAS

BRASIL,

GRANDES REGIGES E VARIACAO ABSOLUTA DA AREA (ha)

UNIDADES FEDERADAS 197071975 197571980 198071985
Brasil 9.969.064 20,900,924 13.913.405
Regido Norte 935.223 2.197.750 2.122.159
Regido Mordeste 1.090.948 3.503.687 1.727.149
Regigo Sudeste 925.842 4.626.501 615.822
Regido Sut 801.087 1.197.067 520.778
Regido Centro-Oeste 6.215.963 9.375.917 8.927.499
Ronddnia 123.518 345.660 373.691
Acre 47.857 127.883 66.709
Amazonas -9.477 93.833 105.976
Roraima 5.670 54.717 65.039
Paré 762.290 1.571.550 1.500.121
Amapé 5.365 4.104 10.626
Maranh&o 583.430 940.149 635.084
Piauf 70.549 125.174 64.501
Cearé 7.638 46.022 -14.596
Rio Grande do Norte 3.104 52.128 -7.482
Parafba 36.048 80.030 2.844
Pernambuco 122.205 167.869 55.741
Alagoas 99.634 81.916 -87.844
Sergipe 100.339 205.833 -128.297
Bahia 67.999 1.804.563 1.207.204
Minas Gerais 421.718 4.030.969 156.371
Espfrito Santo -266.313 78.794 88.065
Rio de Janeiro 126.238 -157 40.940
Sao Paulo 644.199 516.895 330.446
Parana 598.744 687.042 599.186
Santa Catarina 47.483 161.045 -43.090
Rio Grande do Sul 154.859 348.979 -35.3%7
Mato Grosso do Sul | eeeeeeeon. 3.855.675 3.055.108
Mato Grosso 3.120.173 2.090.713 2.096.237
Goids 3.089.569 3.392.029 3.772.050
Distrito Federal 6.222 37.498 4.105

FONTE: IBGE - Censos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TABELA 11
VARIAGAO RELATIVA DA AREA DE PASTAGENS PLANTADAS
BRASIL,
GRANDES REGIGES E VARIACAC RELATIVA DA AREA (%)
UNIDADES FEDERADAS 1970/1975 ' 197571980 1980/1985
Brasil 33,5 52,6 23,0
Regi@o Norte- 146,6 139,7 56,3
Regido Nordeste 19,0 51,2 16,7
Regi&o Sudeste 8,7 40,0 3,8
Regido Sul 22,0 27,0 9,2
Regigo Centro-Oeste 68,5 61,3 36,2
Ronddnia 301,2 210,1 73,2
Acre 215,0 182,4 33,7
Amazonas -11,6 130,6 64,0
Roraima 25,8 19850 79,0
Paré 163,0 127,7 53,5
Amapé 159,3 47,0 82,8
Maranh@o 91,9 77,2 29,4
Piauf 69,6 72,8 21,7
Cearé 10,5 57,1 -11,5
Rio Grande do Norte 1,7 175,6 -9,1
Parafba 53,3 77,2 1,5
Pernambuco 58,0 50,4 1,1
Alagoas 44,2 25,2 -21,6
Sergipe 19,7 33,8 -15,7
Bahia 1,7 45,4 20,9
Minas Gerais 11,3 97,2 1,9
Espirito Santo -32,3 14,1 13,8
Rio de Janeiro 82,9 -0,1 14,7
S@o Paulo 10,9 7,9 4,7
Parand 22,2 20,8 15,0
Santa Catarina 12,5 37,7 -7,3
Rio Grande do Sul 27,8 49,0 3,3
Mato Grossodo Sul }F 0 seee- 74,0 33,7
Mato Grosso 66,4 80,3 44,7
6o ias 70,8 45,5 - 3,8
Distrito Federal 39,5 170,7 6,9

FONTE: IBGE - Censos Agropecuérios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TABELA 12

l PARTICIPACRO DA AREA DE PASTAGENS PLANTADAS NA AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS

BRASIL,
GRANDES REGIOES E PERCENTAGEM DA AREA DE PASTAGENS PLANTADAS NA AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS
UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 1980 1985
Brasil 10,1 12,3 16,6 19,8
Regiao Norte 2,7 4,8 9.1 13,0
Regido Nordeste 7,7 8,7 1,7 13,0
Regido Sudeste 15,3 15,9 22,0 22,8
Regido Sul 8,0 9,6 11,8 12,8
Regido Centro-Oeste 11,1 16,3 21,7 28,7
Ronddnia 2,5 5,3 9,8 16,5
Acre 0,5 1,6 3,5 5,0
Amazonas 1,8 W 2,4 4,8
Roraima 1,4 1,5 3,3 6,8
Paré 4,3 7,6 13,7 17,3
Amapé 0,6 1,2 1,7 1,9
Maranhdo 5,9 9,8 14,3 17,9
Piauf i,0 1,6 2,7 3,0
Ceard . 0,6 0,7 1,1 1,0
Rio Grande do Nor.e 0,6 0,7 i,8 1,7
Parafba 1,5 2,2 3,7 3,8
Pernambuco " 3,3 5,3 7,5 8,3
Alagoas 10,1 16,2 17,0 13,5
Sergipe 29,2 33,7 42,9 35,8
.Bahia 17,5 15,7 19,2 20,6
Minas Gerais 8,9 ?,3. 17,6 18,2
Espirito Santo 21,9 14,5 16,8 18,6
Rio de Janeiro 4,6 8,1 8,7 9,6
Sao Paulo 29,0 32,0 35,2 35,9
Parana 18,5 21,1 24,3 27,3
Santa Catarina 5,4 6,2 7,9 7,3
Rio Grande do Sul 2,3 3,0 4,4 4,3
Mato Grosso do Sul ---- 18,2 29,5 39,0
Mato Grosso 10,3 11,9 13,6 17,7
Goids 12,2 17,3 22,7 30,9
Distrito Federal 9,3 11,9 20,8 20,2

FONTE: IBGE - Censos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.



32 } Cadernos de Geociéncias - Especial
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MECANITZACAO

A difusao acelerada da mecanizagao representou um dos tragos .marcantes
da evolugao da agricultura brasileira no periodo 1970-85, claramente
apreendido pelo fato de o aumento do numero de tratores nesse periodo
ter representado 74,6% do pargue dessas maguinas em 1985.

Expressand> um dos aspectos da configuraqéo do complexo agroindustrial
brasileiro, a utiliza¢ao de maguinas na agrlcultura brasileira fez parte
de um conjunto de transformagoes pelas guais passou o processo produti-
vo, articuladamente com. mudangas na estrutura fundidria e nas relacodes
de trabalho.

Constituindo-se em um dos aspectos da modernizagao da agricultura, a
utilizacao de tratores no campo esteve associada a evolugéo da induis-
tria de mdquinas e de implementos agricolas e as formas - especificas de
financiamento viubilizadoras da rdpida adogao e difusac do equ1pamento
moderno. :

Se em periodos anteriores a 1970 ja se esbogavam areas caracterizadas
pela mecanizacao das atividades agricolas foi, efetivamente, a partir de
1970, gue se acelerou o emprego de maguinaria no campo, quer em razao
dos esqguemas de financiamento referidos, e ativados no final da década
de 1960, quer em funcao da ampliagao do elenco de cultivos, com a in-
corporagéo de produtos como a soja, consumidores de uma tecnologia espe-
cifica na qual a mecanlzagao aparecia como traco essencial.

Uma forma de avaliar o ritmo e a intensidade do processo de mecanlzagao
da agricultura no periodo em andlise é a apreciagao da relacao
trator/unidade produtiva. Com efeito, enquanto para o agregado nacional,
essa relagao era de 1 trator para 30 estabelecimentos em 1970, ela Jja
dec?esc1a a 1 para 9 em 1980, permanecendo estidvel em meados da década
passada. ' ' '

Esses valores médios nacionais encobrem diferenciagoes regionais signi-
ficativas. De 1970 a 1985, na Regiao Sudeste, a relacdo trator/estabele-
cimento decresce de 11 para 4, assinalandos a posicao da Regido guanto &
importédncia da agricultura mecanizada. Se a Regiao Sul, em 1985, também
apresentava a mesma relagao de 1 trator para 4 estabelecimentos, vale
destacar que a situagao do inicio do periodo era de difusac menos acen-
tuada de tratores do que no Sudeste, uma vez que, no Sul, em 1970, a re-
lagao trator/unidade produtiva era de 1 para 20. Mais veloz foi ainda a
difusao da mecanizagao na regiao Centro-Oeste que de 1 trator para 24
estabelecimentos em 1970, passa a uma situacao de 1 para 4 em 1985.

A posicao muito semelhante dessas trés Regides referidas parece deixar
claro que nelas se encontra caracterizado o espago da agricultura moder-
na a partir da combinagao de aspectos da evolugao econdmica precedente
ao grande surto modernizador, de condigoes de circulacao favordveis a
realizagao da producgao, de atuagdo de agéncias governamentais indutoras
da modernizagao e de agoes do setor industrial interessado no aprofunda-
mento das articulagoes crescentes da agricultura com a 1ndﬁstr1a, cons-
titutivas dos complexos agro-industriais. '

A dlferenc1agao em relacao as Regides Norte e Nordeste nas quais a agri-
‘cultura moderna caracteriza segmentos espaciais restrites fica eviden-
ciada na relagao trator/estabelecimento:1 para 82 no Norte e 1 para 74
no Nordeste, em 1985. Ainda gue essa relagao se tenha alterado muito no
periodo observado, a medida gque crescia, regionalmente, o parque de tra-
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tores, vale destacar que o ritmo de 1ncorporaqao de maduinas foi menos
intenso, mantendo a 51tua¢ao de forte contraste com relagdo ao espago

modernizado.

Esse contraste fica também evidente quando se verifica que, em 1985, a
Regiao Norte participava com 0,9% do parque de tratores no Brasil e a
Regido Nordeste com 5,9%. Das Regioes nas quais operou, de forma acen-
tuada o processo de mecanizagao da agricultura, a Regiao Sul era a que
concentrava o maior numero de tratores, em 1985, com 43,1% do total, de-
tendo o Sudeste a segunda posicao com 36,3%. A Regidao Centro-Oeste, de
expansao recente de empreendimentos modernos em terras do Cerrado e da
Mata Amazdénica possuia 13,8% do numero de tratores utilizados na agri-

cultura brasileira.

Essa situagéo vigente em meados da década de 1980 se deveu em grande
parte & evolugac ocorrida no periodo 1970-85, durante o gqual foram
acrescentados 486.179 tratores ao processo produtlvo no campo. A Regiao
sul foi a gqgue, nos trés guinguénios do periodo, deteve a maior parcela
do crescimento: 51,4% de 1970 a 1975, 40,3% no gquinguénio seguinte e 43,
4% nos primeiros cinco anos da década de 1980, em grande parte em razao
do surto de expansao da soja em areas caracterlzadas por um perfil fun-
didrio com domlnlo de pequenos e médios estabelecimentos.

A Regiéo Sudeste ocupou a segunda posigao quanto ao aumento do nimero de
tratores no periodo 1970-85, concentrando préximo a 1/3 do nimero de ma-
quinas acrescidas aos trabalhos agrdrios nesse periodo. A Reglao Cen-.
tro-Oeste caracterizou-se por uma participagao crescente na varlaqao re-
gistrada no numero de tratores, concentrando, no primeiro quingiiénio da
década de 1980, 1/4 do crescimento do nuimero de mdquinas no Pais. Nesse
quiingliénio, Mato Grosso soma-se a Goids e Mato Grosso do Sul como Uni-
dade Federada que se destaca entre as que mais incorporaram maguinaria
aos trabalhos agrarios, ‘em razao da implantagao de estabelecimentos,
frequentes desdobramentos de outros sediados regional ou extra-reglonal—
mente em &reas de agrlcultura moderna. _

Ao final dessa evoluqao na qual a dlfusao da mecanizacao foi um dos
elementos relevantes, a relagao entre &rea dos estabelecimentos e numero
de tratores gue expressa a area servida por 1 trator revelou também a
hegemonia do Sul e do Sudeste, o primeiro com 1 trator servindo a 171,0
hectares e o segundo com 1 trator para 311,7 hectares em 1985. Essas Re—
gibdes situam-se favoravelmente com relagao a média nacional, muito in-
fuenciada por areas de fraca difusao, do Nordeste e do Norte ou por are-
as do Centro-Oeste com estrutura fundidria de dominio de grandes estabe-
lecimentos. A média .nacional que era de 1 trator para 1773,3 hectares,
em 1970, passou a 1 para 577,8 em 1985, devendo ser registrado gue os
primeiros anos da década de 1980 apenas reforgaram a mecanizagao gque foi-
particularmente acentuada na década de 1970, durante a qual as condigoes
de acesso ao crédito abundante para aqu151gao de maguinaria foram espe-
cialmente favoraveis, :

Essa relagéo trator/drea indica o cariter rarefeito da mecanizagdo no
Norte do Pais, onde a ocupagao agraria moderna, restrita a segmentos
espaciais localizados, resulta numa relagao de 1 trator para 7.422,4
hectares. E de supor que essa relagao venha a se alterar lentamente
diante da mobilizacao em favor de uma expansao mais controlada da agri--
cultura moderna com vistas a conciliar a ocupagao economlca com a pre-
servagao. das condicoes amblentals da Amazdénia. '

No Centro-Oeste, em que pese a rigqueza da flora e da fauna da formagéo
vegetal do Cerrado, a sua ocupagao acelerada nao tem despertado. notdria
polémica e a. expansao da agricultura moderna tem se dado num ritmo in-
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tenso expresso na redugao de 7.901,9 para 1.302,9 hectares na 4rea ser-

vida por trator de 1970 a 1985. Na medida que
cao da ocupagao da Amazdnia colocam as terras
tiva para a expansao do espago econdmico e na
zagao contra a ocupagao acelerada do Cerrado,
acentuado a difusao da mecanizagao nas terras

TABELA 13

os adeptos da desacelera-
do Cerrado, como alterna-
falta da referida mobili-
é de imaginar gue se tenha
centrais do Pais.

TRATORES UTILIZADOS NA AGRICULTURA

BRASIL,

GRANDES REGIGES E . NYMERO

UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 1980 1985
Brasil 165.870 323.113 545.205 652.049
Regido Norte 1.127 . 1.733 6.295 6.082
Regido Wordeste 7.281 15.074 38.046 . 38.278
Regiao Sudeste 82.517 131.881 202.571 236.580
Regido Sul 64.605 145.393 234.902 281.295
Regido Centro-Oeste 10.340 29.032 63.391 89.814
Ronddnia 52 68 570 1.007
Acre 24 45 248 204
Amazonas 73 102 488 459
Roraima- 5 29 27 - 126
Paré 935 1.440 4.784 4,395
Amapé 38 49 78 o1
Maranhao 168 372 2.304 2.708
Piauf 244 370 1.622 1.960
Ceara 734 - 1.419 3.881 3.788
Rio Grande do Norte 570 1.213 3.029 2.927
Parafba 822 1.416 3.109 2.602
Pernambuco 1.519 2.570 5.081 4. 467
Alagoas 965 2.294 3.736 3.567
Sergipe 420 1.056 1.934 1.951
Bahia 1.838 4.342 13.349 16.218
Minas Gerais 10.187 22.685 49.428 58.813
Espfrito Santo 1.131 1.940 5.334 8.797
Rio de Janeiro 3.986 5.897 9.070 9.406
Sao Paulo 67.213 101.359 138.739 159.564
Parana 18.619 52.498 81.727 99.143
Santa Catarina 6.063 15.641 33.105 45.471
Rio Grande do Sul 39.923 77.254 120.070 136.681
Mato Grosso do sul  F  --ee--- 12.291 23.162 30.745
Mato Grosso 4.386 2.643 . 11.156 19.225
Goids 5.692 13.634 27.600 37.762
Distrito Federal 262 464 1.473 - 2.082

FONTE: IBGE - Censos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.



36 ' . Cadernos de Geociéncias - Especial .

TABELA 14
VARIACAO ABSOLUTA DO NUMERO DE TRATORES

BRASIL,

GRANDES REGIGES E VARIAGCAO ABSOLUTA DO NUMERO

UNIDADES FEDERADAS 1970/1975 ' 1975/1980 198071985
Brasil 157.243 222.092 106.844
Regigo Norte 606 4,562 -213
Regido Nordeste . 7.793 22.972 ) 232
Regido Sudeste 49.364 ] 70.690 34.009
Regido Sul - 80.788 89.509 46.393
Regido Centro-Oeste . 18.692 34.359 26.423
Ronddnia ' 16 502 437
Acre » 21 203 o 44 -
Amazonas . 29 ' 386 - -29
Roraima . 24 98 -1
Paréa 505 3.3464 - -589
Amapé 11 C 29 13
Maranhdo 204 - 1.932 ‘ 404
Piauf S 126 1.252 : 338
Ceard - ' 685 2.462 93,
Rio Grande .do Norte _ 661 1.798 ) -102
Parafba ' 594 1.693 ' -417
Pernambuco 1.051 : 2.511 -614
Alagoas _ 1.329 ) 1.442 -169
sergipe ’ 636 - 878 17
Bahia 2.504 - o ) 9.007 869
Minas Gerais 12.498 : 26.743 9.385
Espirito Santo . 809 o 3.394 - 3.463
Rio de Janeiro 1.91 3.173 ) 336
Sao Paulo ’ : 34,146 - 37.380 20.825
Parand ’ 33.879 ’ 29.229 17.416
Santa Catarina ’ 9.578 C17.464 : 12.366
Rio Grande do Sul 37.331 : 42.816 - 16.611
Mato Grosso do Sul - o 10.871 7.583
Mato Grosso . 10.548 ~ 8.513 8.069
Goias ) 7.942 13.966 _ 10.162
Distrito Federal ’ 202 1.009 609

FONTE: IBGE - Censos Agropecuérios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TABELA 15
VARIACAO RELATIVA DO NUMERO DE TRATORES

BRASIL, .

GRANDES REGIGES E ) VARIACRO RELATIVA DO NBMERO (%)

UNIDADES FEDERADAS 197071975 1975/1980 198071985
Brasil 94,8 68,7 19,6
Regido Norte 53,8 263,2 ' -3,6
Regigo Nordeste 107,0 152,4 0,6
Regido Sudeste : 59,8 53,6 16,8
Regido Sul v 125,0 61,6 19,7
Regigo Centro-Oeste 180,8 118,3 61,7
Ronddn ia 30,8 738,2 76,7
Acre 87,5 451,1 -17,7
Amazonas 39,7 378,4 -5,9
Roraima ' 480,0 337,9 -0,8
Paré 54,0, 232,2 v -12,3
Amapé 28,9 : 59,2 : 16,7
Maranh&o 121,4 519,3 : 17,5
Piauf _ 51,6 338,4 ' ' 20,8
Cearé : 93,3 : 73,5 -2,4
Rio Grande do Norte 116,0 146, % 3,4
Parafba 72,3 119,6 : - -13,4
Pernambuco 69,2 97,7 12,1
Alagoas 137,7 62,9 ) 4,5
Sergipe ' ‘ 151,4 83,1 _ 0,9
Bahia 136,2 o 207 ,4 6,5
Minas Gerais 122,7 117,9 19,0
Espfrito Santo 7,5 74,9 64,9
Rio de Janeiro 47,9 53,8 . 3,7
Sdo Paulo 50,8 36,9 ‘ 15,0
Parand 182,0 55,7 . 21,3
Santa Catarina 158,0 i11,7 : 37,3
Rio Grande do Sul 93,5 ' 55,4 N 3,8
Mato Grossodo Sul | e---- 88,4 3,7
Mato Grosso 240,5 322,1 72,3
Goiés 139,5 102,4 36,8
Distrito Federal 77,1 217,5 41,3

FONTE: IBGE - Censos Agropecuarios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TABELA 16
RELACAO NUMERO DE ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS/TRATORES

BRASIL, : , ,
GRANDES REGIGES E NUMERO DE ESTABELECIMENTOS SERVIDOS POR 1 TRATOR
UNIDADES FEDERADAS 1970- 1975 1980 1985
Brasil 30 .15 9 9
Regido Norte o .. 232 195 . 65 _ . 82
Regido Nordeste B 303 156 . 64 74
Regido Sudeste " 7 ] 4 4
Regido Sul - : ' » 20 ' 8 5 4
Regido Centro-Oeste : 24 . 9 & 4
Rondénia ‘ 136 . 375 85 81
Acre . 963 . 556 110 ' 73
Amazonas ' 1.168 909 206 255
Roraima 391 o 104 " 29 i 51
Paré 151 130 47 61
Amapé 61 : 82 . 55 . 53
Maranhdo . , - 2.362 1.335 216 197
Piauf . 893 586 1564 . 139
Cears ‘ . 334 ' 177 63 86
Rio Grande do Norte 182 85 . 35 . 40
Parafba 206 C 141 54 76
Pernambuco .. 218 ' 1233 . 65 . 80
Alagoas : 109 .50 32 40
Sergipe 227 % 50 60
Bahia . 295 126 48 52
Minas Gerais " 45 ' 20 10 9
Espfrito Santo . ‘ 63 31 1 8
Rio de Janeiro . ' 19 ’ 13 9 10
Sio Paulo , 5 : 3 2 2
Parané _ 30 9 C 6 5
Santa Catarina : o 34 ' 13 7 5
Rio Grande do Sul - 13 6 4 3
Mato Grosso do Sul ' e 5 2 2
Mato Grosso ) _ 24 21 6 4
Goids 25 " 6 5
Distrito Federal 7 4 2 .2

FONTE: IBGE - Censos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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RELAGCAO AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS/TRATORES

TABELA 17

BRASIL,

GRANDES REGIGES E AREA DOS ESTABELECIMENTOS SERVIDA POR 1 TRATOR

UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 1980 1985
Brasil 1.773,3 1.002,4 669,2 577,8
Regido Norte 20.569,8 18.820,5 6.602,0 7.422,4
Regido Nordeste 10.204,8 5.220,3 2.324,7 2.422,2
Regido Sudeste 842,3 549,5 362,8 314,7
Regido Sul 703,6 317,6 204,0 171,0
Regido Centro-Oeste 7.901,9 3.236,2 1.789,5 1.302,9
Ronddnia 31.377,7 45.324,3 9.164,3 6.044,0
Acre 171.753,5 95.372,8 22.901,3 25.754,3
Amazonas 61.314,2 63.698,0 14.363,9 12.268,2
Roraima 318.879,4 63.317,3 19.394,5 17.087,0
Paré 11.502,5 11.226,9 4.274,3 5.914,4
Amapé 15.875,1 15.142.,9 9.424,7 13.278,8
Maranhao 64.255,4 33.357,7 . 6.568,7 5.748,7
Piauf 39.371,8 28.441,9 6.881,7 6.047,6
Ceard 16.491,6 7.746,0 3.025,8 2.940,5
Rio Grande do Norte 8.020,5 3.555,1 1.490,1 1.503,0
Parafba 5.575,2 3.344,8 -1.578,1 1.814,5
Pernambuco 4.209,1 2.449,3 1.309,9 1.504,5 -
Atagoas 2.319,7 995,8 641,5 666,3
Sergipe 4.150,5 1.713,6 981,3 984,0
Bahia 12.111,4 5.818,4 2.249,8 2.381,6
Minas Gerais 4.123,8 1.967,1 938,0. 779,8
Espirito Santo 3.323,9 1.978,8 712,1 443,4
Rio de Janeiro 831,9 584,4 350,8 352,0
Sao Paulo 303,7 202,8 145,3 129,5
Parana 785,5 97,7 200,4 169,5
Santa Catarina 1.158,7 439,7 225,8 163,3
Rio Grande do Sul 506,3 306,3 200,4 174,8
Mato Grosso do sul 1 ee-eeee-- 2.334,4 1.327,3 1.011,8
Mato Grosso 10.431,5 8.304,6 3.097,4 1.994,6
Goias 6.286,5 3.163,2 1,733,8 1.251,3
Distrito Federal 648,9 398,8 193,6 151,0

FONTE: IBGE - Censos Agropecuérios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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ADUBACAO QUIYMICA

Participando do conjunto de transformagdes associadas ao processo de mo-
dernizagdo da agricultura, o emprego da adubagao quimica, no periodo fo-
calizado, apresentou uma evolug¢ao que claramente diferenciou os segmen-
tos espaciais nos quais atuaram intensamente as forgas agrarias modernas
daqueles outros onde é fraca ou marglnal a operaqao de tais forgas.

O processo de quimificacao da agrlcultura 1nsere—se na formagao e conso-
lidagao do complexo agr01ndustr1al cuja esséncia é a artlculaqao entre
os setores agrdrio e industrial que imprime redefinigao aos esquemas
trad1c1onals de produgao e de distrlbulgao nas atividades agréarias.

As estratégias desenvolvidas no sentido'de industrializar a agricultura
‘abarcaram nao sé sistemas eficientes de. colocagao dos insumos indus-
trlals no diversificado mercado agrarlo -para tais produtos como, também,
"a acao efetiva do Estado através dos serv1¢os ligados ao financiamento e
4 assisténcia técnica. Os resultados das agoes concretas de mudanga no
processo produtlvo na agricultura podem ser avaliados pela velocidade da
difusao de insumos industriais. No que se refere espec1f1camente a adu-
bagao guimica, foi muito acentuado o grau de adesao dos produtores a es-
sa prdtica, tendo se elevado de 8,6% para 24,9% a proporcao de produto-
res que usa adubo quimico, quando con51derado o agregado nacional, no
periodo 1970-85.

As Regides Sul e Sudeste, que abrigaram os nucleos iniciais da moderni-
zagao da agricultura brasileira, j& no inicio do perlodo focalizado con-
trastavam fortemente com as demais Regides pelos niveis elevados de em-
prego da adubagao guimica. Em 1985, a metade dos produtores rurais uti-
lizava adubo gquimico - 54,0% na Reglao Sul e 52,2% na Reglao Sudeste -
consolidando a hegemonia desses recortes regionais quanto a operagao das
forcas agrarias modernas.

Na Evolugao do uso de adubo quimico, chama particularmente a atengao a
situacdo da Regido Centro-Oeste que, partindo de um patamar de 2,7% de
produtores empregando tal insumo, chegou, ao final do periodo anallsado,
com a expre551va marca de 29,8% de produtores adotando a pratlca da adu-

.bacao quimica.

A politica de. ocupaqao dos solos de cerrado para a expansao da 1lavoura
modernizada de graos criou amplo mercado para utilizacao de adubos qui-
micos, dadas as caracteristicas de caréncia dos solos regionais quanto a
nutrientes essenciais ao novo elenco de produtos gue passaram a compor a
estrutura predutiva da Reglao. A ocupagao das terras do Centro-Oeste por
agricultores e grupos econémicos do Sul-Sudeste denota a,estratégia es-
pac1al de expansao/consolldagao do complexo agr01ndustr1al no sentido -de
criar condigoes para artlculagao da atividade agrdria com as indistrias
fornecedoras de magquinas e insumos para a agricultura e de favorecer  a
1mp1antagao de unidades 1ndustr1als de processamento da produgao.

Nas Regloes Nordeste e Norte, embora, no periodo sob ‘andlise, tenha sido
expressivo o ritmo de difusdo do uso de adubagao gquimica, sobretudo na-
gueles espagos de recente incorporagao a atividade agricola, a proporgao
de produtores que recorre ao emprego de adubo quimico situa-se em niveis
bem inferiores aos das RegLoes ja& focalizadas: 6,4% no Nordeste e 2,0%

no Norte em 1985.

Restrlnglndo a observagao ao universo de produtores que utilizam aduba-
cao guimica, constata-se que a Regiao Sul, ao longo de todo o periodo
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focalizado, manteve a primeira posigao concentrando, em 1985, 44,6% dos
produtores que empregaram adubo quimico no Pais. A importéncia econdémica
da lavoura, o perfil fundidrio regional com domindncia de estabelecimen-
tos de pequena dimensao e a tradicao da pratica da agricultura moderna
associados as condigoes gerais favorecedoras da difusao recente de insu-
mos industriais respondem pelo destacado papel da Regiao Sul no que toca
a quimificagao da agricultura. Somente o Rio Grande do Sul concentrava
1/5'dos produtores gque, em 1985, empregavam adubo guimico, mantendo po-~-
sicao no contexto nacional como um dos nucleos de expressao da pratica
da agricultura moderna.

Um aspecto a ressaltar, na evolugao récente da quimificagao, é a reducgao
do ritmo do emprego da adubag¢ao quimica no inicio dos anos 80, o gque es-
taria ligado, de um lado, a retragao do nivel das atividades econémicas
no periodo e, de outro, ao possivel esgotamento de um ciclo de mudangas
associadas as profundas transformac¢odes técnico-produtivas da década de
1970, E de se supor que a conscientizagao ocorrida gquanto aos danos di-
retos & saudde e ao comprometimento ambiental provocados pelos insumos
guimicos tenha exercido um papel frenador ao uso indiscriminado de insu-
mos industriais. As agboes dos drgaos de assisténcia técnica no sentido
de oferecer praticas e técnicas alternativas a maciga insumizagao, num
processo de repensar as diretrizes anteriores, sugerem gue um novo mode-
lo possa estar sendo constituido, redefinindo os rumos da moderna agri-
cultura.
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TABELA 18
USO DE ADUBACAO QUIMICA

BRASIL;
GRANDES REGIBES E ’ NUMERO DE PRODUTORES QUE USAM ADUBO QUIMICO
UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 1980 : 1985
Brasil ' 425.657 893.389 1.345.744 1.453.275
Regido Norte 1.25¢ 5.904 16.648 10.254
Regido Nordeste 19.048 76.527 145.373 179.242
Regido Sudeste 170.956 336.615 481.159 520.910
Regido Sul _ 227.501 437.788 628.415 648.681
Regigo Centro-Oeste 6.903 36.555 74.149 94.188
Ronddnia : 37 45 760 813
Acre _ . 23 47 157 155
Amazonas ' 158 507 1.316 833
Roraima 3 126 122 85
Paré - 1.023 - 5.136 14.131 8.227
Amapé : 15 43 ) 162 141
Maranh&o 369 807 3.834 1.846
Piauf 139 : 1.200 2.292 1.900
Cearé 679 : 5.261 9.641 10.917
Rio Grande do Norte ' 142 1.884 © 5,250 3.507
Parafba 579 3.816 6.456 7.679
Pernambuco - 6.195 15.131 26.953 27.336
Alagoas 3,635 11.922 21.261 19.130
Sergipe 370 - 10.461 13.629 . 2.228
Bahia 6.940 26.045 56.059 . 82.699
Minas Gerais 57.627 149.122 229.404 266.442
Espfrito Santo 1.344 S 10.39 30.143 30.542
Rio de Janeiro 4.907 " 13.163 18.190 20.600
sao Paulo . 107.078 163.936 203.422 194.326
Parané 56.424 122.597 207.011 C221.789
Santa Catarina 29.251 73.172 ' 113.432 : 127.958
Rio Grande do Sul . ' 141.826 242.019. 307.972 298.934
Mato Grosso do Sul R i 5.149 10.687 12.685
Mato Grosso 682 . 931 7.099 8.358
Goids : 5.807 29.543 54.183 -70.237
Distrito Federal 414 932 - 2.180 2.908

FONTE: IBGE - Censos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985
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TABELA 19

PARTICIPACAO DOS PRODUTORES QUE USAM ADUBO QUIMICO RO NUMERO TOTAL DE PRODUTORES

BRASIL,
GRANDES REGIGES E PERCENTAGEM DE PRODUTORES QUE USAM ADUBD QUIMICO NO NUMERO TOTAL DE PRODUTORES
UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 1980 1985
Brasil 8,6 17,9 26,1 2,9
Regido Norte 0,5 1,7 4,1 2,0
Regiao Nordeste 0,9 3,2 5,9 6,4
Regido Sudeste 18,4 38,3 54,0 52,2
Regido Sul 17,9 37,8 54,9 54,0
Regido Centro-Oeste 2,7 13,6 7,7 29,8
Ronddnia 0,5 0,2 1,6 1,0
Acre 0,1 0,2 0,6 0,4
Amazonas 0,2 0,5 1,3. 0,7 -
Roraima 0,1 6,2 3,3 1,3
Paré e,7 2,7 6,3 3,2
Amapé 0,6 i,1 3,8 2,9
Maranhao 0,1 0,2 0,8 0,3
Piauf 0,1 0,5 0,9 0,7
Cearéa 0,3 2,1 3,9 3,3
Rio Grande do Norte 0,1 1,8 4,9 3,0
Parafba 0,3 1,9 3,8 3,7
Pernambuco 1,9 4,8 8,1 7,6
Alagoas 3,5 10,3 18,0 13,3
Sergipe 0,4 10,3 14,2 20,8
Bahia 1.3 4,7 8,8 11,1
Minas Gerais 12,7 32,2 47,7 48,1
Espirito Santo 1,9 17,2 50,8 57,0
Rio de Janeiro 6,3 17,3 - 23,4 22,5
S&o Paulo 32,8 58,9 74,5 68,6
Parana 10,2 25,6 45,6 47,4
Santa Catarina 16,1 35,4 52,5 54,4
Rio Grande do Sul 27,7 51,3 64,8 60,0
Mato Grosso do Sul .- 8,9 22,3 23,1
Mato Grosso 0,6 1,7 11,2 10,7
Goids 4,0 19,2 35,2 39,2
Distrito Federal 21,6 50,1 82,2 84,7

FONTE: 1BGE - Censos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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A -
ASSISTENCIA TECNICA

0 quadro do recurso dos produtores a assisténcia técnica conduz a uma
reflexao acerca da forma pela qual foi empreendida a modernizagao da
agricultura brasileira. Com efeito, se um dos pilares, tanto-da difuséo,
quanto da sustentagao de pratlcas inovadoras no processo produtlvo agra-
rio, é constituido pelos érgaos de assisténcia técnica, nao é sem per-
plexidade que se verlflca, através dos dados censitdrios, ser extrema-
mente alta a proporgao dos produtores nao assistidos tecnlcamente°

Embora nao possa ser captada a evolucao do recurso a assisténcia técni-
ca, por ter sido 1985 o primeiro ano censitdrio no qual foi efetuada in-
vestigacao quanto as relagdes entre os produtores e os servigcos de
orientacgao técnica, é relevante observar que a assisténcia regular e
sistematica por profissional credenciado abarca uma proporgao muito re-
duzida de agricultores. Tal constatacao traz a discussao o cardter pre-
cario da introducadao e acompanhamento de novas praticas agrarias e a fra-
gilidade de uma diretriz modernizadora dissociada de um esquema de moni-
toramento de amplo espectro. Neste sentido, podem ficar comprometidas as
pretendidas metas de produtividade e, certamente, fica aberto caminho
para o uso irracional de produtos e de praticas de risco elevado.para as
condig¢oes ambientais.

E, com efeito, preocupante verificar que na Regido Sul, a de situagao
mais favoravel quanto & percentagem de produtores assistidos, a propor-
cao daqueles que nao recebem orientagao técnica sistemdtica é de 71,4%.
Na Regiao Sudeste, Sao Paulo apresenta niveis de desassisténcia seme-
lhantes aos do Sul, mas a situacao mais precaria dos demais Estados da
Regiao eleva o percentual regional de produtores gque nao utlllzam assis-
téncia técnica sistemdtica para 84,1%.

A semelhanca do que ocorre com outros indicadores da situagao agraria,
Mato Grosso do Sul apresenta-se com desempenho aproximado ao dos Estados
do Sul-Sudeste - 77,3% de produtores nao assistidos ‘pelos servigos de
orientagao técnica - contrastando com Goids e Mato Grosso com posigao
mais precdria nesse aspecto particular. Ressalta como especialmente gra-
ve o alto indice de auséncia de assisténcia técnica regqular no Centro-0O-
este, dada a velocidade com que vem sendo, hd quase duas décadas, alte-
rada a estrutura produtiva regional e dado o elenco de praticas modernas
aceleradamente introduzido no processo de produzir na agricultura regio-
nal. Apenas o Distrito Federal apresenta posigao peculiar com o mais fa-
voravel percentual de desassistidos tecnicamente, o que nao chega a in-
fluenciar significativamente 3 média regional, .dado o reduzido contin-
gente de produtores rurais do Distrito Federal.

Extremamente precdria é a posicao das Regioes Norte e Nordeste quanto a
assisténcia técnica, uma vez que nos Estados que as compoem O0OS percen-
tuais de produtores que nio utilizam assisténcia técnica sao, em sua
maioria, superiores a 95,0%, influenciando a média nacional situada em
89,3%.

Os dados analisados trouxeram a evidéncia a necessidade de criar condi-
cbes para que um segmento mais amplo de produtores possa se beneficiar
do.esquema assistencial institucicnal, guer no sentido de se chegar a-

uma agrlcultura mais competitiva, quer na diregao de estratégias que
possibilitem & pequena produgao a sua condigao de reprodugac em padrdes

socialmente justos.

Vale ressaltar que, ao lado da assisténcia técnica oficial gque atinge
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setores restritos da produgao, vem se desenvolvendo, nagquelas &reas in-
tegradas ao complexo agroindustrial, um sistema de orientacdo técnica
que abarca a totalidade dos. produtores integrados as indistrias de pro-
cessamento da produQéo. E esse sistema de orientagao que responde pela
situagcdo menos precdria da Regiao Sul, por exemplo, guanto aos niveis de
assisténcia ‘ao produtor. Essa orlentagao técnica proveniente das indus-
trias. processadoras restringe-se, em geral, ao produto especifico por
elas demandado, nao substituindo um tipo de assisténcia que desse conta
da articulagao racional das at1v1dades desenvolvidas por um produtor nas .
terras sob sua exploragao. : . '

RECENSEAMENTO
GERAL

UM TRABALHO
DO TAMANHO DO

SRASIL
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TABELA 20
ASSISTENCIA TECNICA

BRASIL, ,
GRANDES REGIGES E

NUMERO DE ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS COM ASSISTENCIA TECWICA

UNIDADES FEDERADAS 1985
Brasil 622.056
Regigo Norte 10.414
Regifo Nordeste 68.552
Regido Sudeste 158.797
Regido Sul 343.914
Regido Centro-Oeste 40.379
Rondénia 2.931
Acre 556 .
Amazonas 1.417
Roraima 342
Paré 4.426
Amapé 742
Maranhao 2.763
Piauf 4,603
Cearé 9.793
Rio Grande do Norte 3.669
Parafba 3.563
Pernambuco 8.711
Alagoas 3.453
Sergipe 5.078
Bahia 26.919
Minas Gerais 65.950
Espirito Santo 10.941
Rio de Janeiro 9.747
Sao Paulo 72.159
Parana 111.902
Santa Catarina 84.577
Rio Grande do Sul 147.435
Mato Grosso do Sul 12.446
Mato Grosso 6.956
Goids 19.037
Distrito Federal 1.940

FONTE: IBGE - Censo Agropecudrio de 1985. .
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EVOLUCAO DO REBANHO BOVINO

Tendo se constituido numa das principais atividades implantadas nas &re-
as de expansao recente da agricultura, a pecuaria bovina apresentou, no
periodo 1970-85, crescimento consideravel em termos do efetivo de ani-
mais' e redefinicao de seu padrao espacial.

Do crescimento do rebanho bovino registrado nesse periodo de quinze anos
- 49.080.848 cabegas - , 47,1% concentraram-se no primeiro guinquénio da
década de 1970, durante o qual reforgou-se a posicao da regiao Sudeste,
até entao ocupante do primeiro lugar no Pais quanto aoc tamanho de seu
rebanho bovino. Nesse guinquénio j& se comegou a esbocar a tendéncia de
crescimento do repanho da Reglao Centro-Oeste dque deteve praticamente
1/3 da variacao absoluta do numero de bovinos no perlodo 1970-75, sé ul-
trapassada pela regiao Sudeste com 36,3% da variacgao.

A Regiao Sul que, em 1970, possuia o segundo rebanho bovino do Pais
apresentou no primeiro quinguénio da década fraco crescimento, sé infe-
rior ao da Regiao Norte, o que-a fez perder a posicao em termos nacio-
nais. A extraordindria expansao registrada em sua area agricola com a
difusao do cultivo da soja foi o fato marcante da agropecudria regional,
como reflexo da reelaboracao da divisao territorial do trabalho no Pais,
ao longo da qual a pecudria bovina no Sul nao apresentou sinais de vita-
lidade econémica, ficando restrita as areas de importdncia tradicional,
em particular os campos do Planalto.

No segundo guinguénio da década de 1970, o aspecto mais significativo é
o da concentracao no Centro-Oeste da metade do crescimento do rebanho
bovino registrado nesse periodo, o que assegura & Regido a segunda posi-
c¢ao quanto ao efetivo de bovinés. Os fortes incentivos & ocupagao do
cerrado, a formagao de pastagens e as alteragées na estrutura de criagao
de gado reforgaram, em novas bases, a pecuaria bovina, at1v1dade tradi-
cional da porg¢ao central do Pais.

Delinecu-se, também, no segundo quinquénio da década de 1970, outra ten-
déncia, qual seja a de crescimento do rebanho bovino na Regido Norte
que, embora detenha o menor efetivo do Pais, tem aumentado a sua parti-
cipagao no rebanho nacional. Os investimentos em terras na Amazénia, por
parte de empresdrios ou de grupos econdmicos extra-regionais, seguiram-
se da valorizagao da terra pela pecudria, configurando um esquema de ex-
ploragao que se afigurou como rentavel e, ao mesmo tempo, impediu que se
imputasse as grandes extensoes de terras recém apropriadas o rétulo de
terras improdutivas.

O primeiro quinguénio da década de 1980 foi, no periodo focalizado,
aquele no qual se verificou o menor crescimento absoluto do rebanho bo-
vino, tendo nele se concentrado 1/5 do aumento ocorrido de 1970 a 1985.

O periodo 1980-85 reforga as tendéncias registradas no quingiénio ante-
rior, de concentragao do crescimento na Regiao Centro-Oeste e de acen-
tuagao do aumento do rebanho na Regiao Norte, a primeira das Regides de-
tendo 66,3% e a segunda, 14,3% da variagao absoluta do efetivo de bovi-
nos no. Pais.

As caracteristicas de crescimento observadas conferiram, em 1985, o pri-
meiro lugar ao Centro-Oeste quanto ao tamanho do seu rebanho que alcan-
¢ou 39,6% do total nacional, enquanto dois de seus Estados - Goids e Ma-
to Grosso do Sul - passaram a ocupar a segunda e terceira posicao, res-
pectivamente, no contexto brasileiro. Mato Grosso do Sul, no inicio dos
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anos 80, concentrou 1/3 do crescimento do rebanho bovino nacional, a me-
dida que se ampliava a superficie em pastos plantados e se introduziam
melhorias de ordem genética e de manejo de rebanhos e se integrava pro-
gressivamente a -pecudria bovina ao setor industrial de processamento da
carne.

Na - regiao Norte, na qual, desde 1975 registraram-se as mais .altas varia-
' ¢oes  relativas. do efetivo de bovinos, a pecudria com caracteristicas de
grande empresa alcan¢gou, no periodo 1980-85, expressao no Estado do Para
que concentrou 7,9% do crescimento nacional do guinguénio. Essa expansao
da .pecudria no Norte devera ser revista a luz de uma politica de ordena-
¢do territorial que deverd indicar o rumo das atividades econdmicas mais
compativel com a preservagao ambiental e com as caracteristicas do mode-
lo econémico vigente no Pais.
. <
A Regiao Nordeste, ao longo do periodo 1970-85 manteve a quarta posigao
guanto: ao rebanho bovino, tendo sido mais significativa a sua participa-
cao no crescimento do efetivo bovino na década de 1970, em particular no
Estado da Bahia que chegou a concentrar 1/10 da variagao absoluta do re-
banho nacional no periodo 1970~75, em razao, sobretudo, da consideravel
expansao do espa¢o agradrio no Estado. : :

Em 1985, quando o rebanho bovino atingiu 127.643.098 cabegas, a Regiao
Sudeste concentrava 35,7%, garantindo a segunda posicao, 1logo  apés o
Centro-Oeste, embora esteja no Sudeste o Estado de maior rebanho - bovino

- Minas Gerais - com 1/5 do rebanho nacional nesse ano. A Regiao Sul,
desde 1975, ocupa a terceira posigao no contexto nacional apesar do fra-
co dinamismo da atividade no periodo focalizado.

A evolucao da pecuaria bovina, embora claramente associada ao processo
de ocupacgao recente das terras de fronteira, passou, no periodo conside-
rado, por injungbes que deixaram evidenciada a fraca associagao entre o
esquema de expansao da producao e a politica de abastecimento do merca-
do, com claras repercussoes negativas quanto ao sentido econémico e so-
cial da atividade. Ao longo do periodo ficaram também mais nitidos os
tragos de insercao da pecuaria no complexo agroindustial, atualmente o
elemento regulador da dindmica da produgao agrdria no Pais.
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TABELA. 21
REBANHO BOVINO

BRASIL,
GRANDES REGIOGES E NBMERO DE BOVINOS

UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 1980 1985
Brasil 78.562.250 109.673.753 118.085.872 127.643.098
Regido Norte 1.706.177 2.129.609 3.989.113 5.358.578
Regiao Nordeste 13.805.921 18.041.417 21.506.108 22.286.532
Regido Sudeste 26.845.044 35.236.666 34.834.792 35.661.006
Regido Sul 18.953.024 21.516.021 24.494,853 24.7462.106 "
Regido Centro-Oeste 17.252.084 24.750,040 33.261.006 39.594.876
Ronddnia 23.125 55.392 251.419 768.411
Acre 72.166 120.143 292.190 333.457
Amazonas 263.487 203.437 355.748 420.940
Roraima 238.761 266.126 313.881 303.501
Paré 1.043.648 1.441.851 2.729.796 3.485.368
Amapé 64.990 62.660 46.079 46.901
Maranh&o 1.473.788 1.784.284 2.804.070 3.230.277
Piauf 1.195.447 1.330.686 1.555.796 1.586.270
Cearé 1.713.110 1.949.230 2.353.890 2.472.720
Rio Grande do Norte 604,057 733,222 896.197 907.214
Parafba 865.948 1.163.074 1.296.081 1.360.223
Pernambuco 1.196.055 1.508. 162 1.832.189 1.864.250
Alagoas 483.180 639.596 829.232 747.455
Sergipe 616.761 793.509 995.662 859.880
Bahia 5.657.275 8.139.414 8.942.727 9.258.243
Minas Gerais 15.140.493 20.022.834 19.560.399 19.940,239
Espfrito Santo 1.386.809 " 2.104.159 1.844.025 1.710.373
Rio de Janeiro 1.207.109 1.658.534 1.745.152 1.768.529
Sdo Paulo 9.110.633 11.451.139 11.685.216 12.261.865
Parana 4.692.677 6.587.064 7.893.313 8.538.17¢9
Santa Catarina 1.955.228 2.236.830 2.615.629 2.734.930
Rio Grande do Sul 12.305.119 12.692.127 13.985.911 13.468.997
Mato Grosso do Sutl | eeeseenion- 8.871.154 11.862.907 14.976.423
Mato Grosso 9.428.840 3.110.119 5.243.044 6.503.719
Goiés 7.792.839 12.728.294 16.089.510 18.038.388
Distrito Federal 30.405 40.473 65.545 76.346

FONTE: IBGE - Censos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TABELA 22 ,
VARIAGAO ABSOLUTA DO NUMERO DE BOVINOS

BRASIL, ‘
GRANDES REGIGES E ’ VARIACAO ABSOLUTA DO NUMERO
UNIDADES FEDERADAS 197071975 1975/1980 1980/1985
Brasit o 23.111.503 16.412.119 9.557.226
Regidio Norte 423.432 1.859.504 1.369.465
Regido Nordeste , : 4.235.496 3.464.691 780.424
Regido Sudeste 8.391.622 -401.874 _ 826.214
Regidio Sul 2.562.997 2.978.832 247.253
Regido Centro-Oeste 7.497.956 8.510.966 6.333.870
Rondénia 32.267 196.027 516,992
Acre 47.977 172.047 41,267
Amazonas -60.050 : 152.311 65.192
Roraima ) : 7.365 67.755 -10.380
Paré " 398.203 1.287.945 - 755.572
Amaps -2.330 -16.581 _ 82
Maranhso 310.496 1.019.786 426.207
Piauf . 135.239 225.110 ' 30.474
Cearé 236.120 404.660 118.830
Rio Grande do Norte ) 129.165 ) 162.975 11.017
parafba 297.126 - 133.007 64.142
Pernambuco » 312.107 . 324.027 32.061
Alagoas 156.416 189.636 -81.777
Sergipe ' 176.748 _ 202.153 ©-135.782
Bahia 2.482.139 803.313 315.516
~ Minas Gerais g 4.882.341 : -462.435 - ' 379.840
Espirito Santo 717.350 C -260.134 -133.652
Rio de Janeiro 451.425 ) 86.618 - 23.377
s@o Paulo 2.340.506 : 234.077 556.649
Parana 1.894.387 1.306.249 644 .866
Santa Catarina 281.602 378.799 119.301
Rio Grande do Sul 387.008 : 1.293.784 -516.914
Mato Grosso do Sul N e 2.991.753 3.113.516
Mato Grosso : J 2.552.433 T 2.132.925 1,260.675
Goiés ' 4.935.455 3.361.216 ' 1.948.878
pistrito Federal : 10.068 25.072 10.801

FONTE: IBGE - Censos Agropecuéarios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TABELA 23

VARIAGAO RELATIVA DO NUMEROC DE BOVINOS

BRASIL,

GRANDES REGIGES E VARJACAO RELATIVA DO NUMERO

UNIDADES FEDERADAS 1970/1975 197571980 ' 198071985
Brasil 29,4 16,1 8,1
Regido Norte 24,8 87,3 34,3
Regido Nordeste 30,7 19,2 3,6
Regido Sudeste 31,3 -1,1 2,4
Regido Sul 13,5 13,8 i,0
Regigo Centro-Oeste 43,5 34,4 19,0
Ronddnia 139,5 353,9 205,6
Acre 66,5 143,2 14,1
Amazonas -22,8 74,9 18,3
Roraima 3,1 27,5 -3,3
Paré 38,1 89,3 27,7
Amapé -3,6 -26,5 1,8
Maranhdo 21,1 57,1 15,2
Piauf ‘11,3 16,9 2,0
Cearé 13,8 20,8 5,0
Rio Grande do Norte 21,4 22,2 1,2
Parafbg 34,3 11,4 4,9
Pernambuco 26,1 21,5 1,7
Alagoas 32,4 29,6 -9,9
Sergipe 28,7 25,5 -13,6
Bahia 43,9 9.9 3,5
Minas Gerais 32,2 2,3 1,9
Espirito Santo 51,7 12,4 7.2
Rio de Janeiro 37,4 5,2 i,3
Sao Paulo 25,7 2,0 4,8
Parané 40,4 19,8 8,2
Santa Catarina 14,4 16,9 4,6
Rio Grande do Sul 3,1 10,2 -3,7
Mato Grossodo Sul  fF  s--e- 33,7 26,2
Mato Grosso 27,1 68,6 24,0
Goiés 63,3 26,4 12,1
Distrito Federal 33,1 61,9 16,5

FONTE: IBGE - Censos Agropecuérios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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Grafico 3

EVOLUCAO DO REBANHO BOVINO
1970 -1985
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EVOLUCAO DO REBANHO SUINO

O trago da evolugdo recente da suinocultura consiste na manutengaoc, ao
longo do periodo anallsado, de praticamente o mesmo efetivo do rebanho.
A estagnagao do rebanho suino no patamar de 30.000.000 de cabeg¢as enco-
bre reestruturacao profunda da atividade, a partir da articulagao cres-
cente gue passou a ter com o setor industrial.

E possivel afirmar que, nesse processo de reestruturagao, a suinocultura
fortaleceu-se e expandiu-se naquelas areas em que a presenga da indus-
tria criou condicdes para a realizagao da produgao, ainda que com peque-
na margem de remuneragac para o produtor. O sistema de integragao dos
pequenos produtores & industria é o prevalecente, estando as caracteris-
ticas da suinocultura confinada articuladas as especificagdes previstas
pela industria de processamento da produgao.

Constata-se, também, gue sempre gue ocorreu reorganizagao produtiva no
dmbito da qual foi subtraida & suinocultura a condigao de competitivida-
de com relagao a novas atividades, ela se retraiu, passando a ter um
sentido meramente residual.

A Reglao Sul constitui exemplo muito evidente do processo de reestrutu-
ragao da suinocultura, no interior do qual foi dominante a tendéncia de
passagem de um esquema de producao extremamente fragmentado e conduzido
segundo técnicas tradicionais para outro caracterizado por um menor nu-
mero de produtores operando. na suinocultura confinada em sistema de in-
tegracdo a indistria. O resultado desse processo foi uma redugao no re-
banho regional da ordem de 3.568.848 cabegas, no periodo 1970-85, que
foi muito acentuada nos primeiros anos da década de 1980, durante os
quais se notabilizou a organizacao dos produtores por melhor prego due
lhes possibilitasse condig¢des de remuneragao capazes de manté-los vincu-
lados & atividade suinocultora. :

Constituindo-se para a pequena e média produgao em uma das fontes de
renda dos produtores, a suinocultura moderna estd no Sul do Pais clara-
mente vinculada & industria de processamento e assegura a Regiao a pri-
meira posigao quanto ao efetivo do rebanho, com 38,7% do total nacional,
em 1985, a despeito da redugdo do rebanho ja referida. As grandes induds-
trias instaladas na Regidao tém projegao nacional e vinculagoées com o
mercado externo, buscando gdrantir seu suprimento de matéria-prima, no
dmbito da disputa que regionalmente se estabelece com produtos agrico-
las, entre os quais a soja. A caracteristica mencionada de fonte nao
unica de renda e o carater tradicional da atividade implantada pelos
imigrantes europeus nao portugueses tém assegurado a suinocultura a  sua
permanéncia na Regiao Sul com um rebanho gque, em 1985, era de
11.643.143 cabegas.

A redugao do rebanho suino aparece como tendéncia, ‘em nivel nacional,
desde o segundo quinguénio da década de 1970, sintetizarndo as situagoes
regionais. Vale assinalar que, a nao ser a Regiao Sul com decréscimos
‘persistentes no periodo e a Regiao Sudeste com decréscimo nos quinqué-
nios 1975-80 e 1980-85, certamente também por forga da wreestruturacgao da
atividade, nag :$do claras as tendéncias de queda ou de elevagao do cres~
cimento do rebanho no Centro-Oeste e no Nordeste. Esta ultima Regiao de-
tinha a segunda posig¢ao no Pais em 1985, com 26,1% do total nacional e o
Sudeste, a terceira, com 18,3% do rebanho do Pais. A Regiao ©Norte nao
registrou decréscimo do rebanho suino no periodo, em razao, sobretudo,
da expansao da vertente camponesa na fronteira, embora apresente a menor
participagao no rebanho nacional. '
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Persistindo ainda a redefinigao dos sistemas de criagao e a tendéncia de
insergao da atividade no complexo agroindustrial, tendéncia esta com im-
pacto diferenciado nos vadrios recortes regionais do Pais, é dificil pre-
ver a evolugao subsequente da suinocultura, sendo valido, contudo, ima-
ginar que ainda durante algum tempo coexista a suinocultura moderna e a
pequena criagao de cardter tradicional e de cunho residual. -

TABELA 24
REBANHO SUINO

BRASIL, .

GRANDES REGIGES E NUMERO, DE SUINOS

UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 1980 1985
Brasil 31.523.640 35.151.668 32.628.723 30.067.044
Regiao Norte ’ 909.237 l 1.245.282 . 1.855.406 2.144.226
Regido Nordeste 7.094.856 9.466.986 7.325.470 7.854.440
Regido Sudeste 5.797.048 6.461.784 5.822.852 5.482.862
Regido Sul 15.211.991 ‘ 15.006.998 14.967.703 11.643.143
Regido Centro-Oeste 2.510.508 2.970.618 2.657.292 2.942.373
Ronddnia ) 13.189 133.513 ) 362.334 500.054
Acre 103.125 109.625 123.669 150.301
Amazonas - 1Bo770 127.473 250.999 177.425
Roraima 21.451 22.548 40.716 . 43.867
Paré 603.659 804 .355 1.063.465 1.251.614
Amapé - 28.043 47.768 14.223 20.965
Maranhéo 2.760.863 - 3.242.043 2.632.235 2.566.514
Piauf ‘ 1.194.526 o 1.861.079 1.242.875 1.478.595
Cearé 649.050 1.200.848 832.598 1.239.216
Rio Grande do Norte . 61.243 124,666 92.141 v 133.570
Parafba 154.977 243.239 188.007 247 464
Pernambuco ) : 290.472 - 459.251 473.485 : 545.298
Alagoas 50.639 82.153 69.248 84.580
Sergipe ' 31.173 56.235  53.912 : 73.419
Bahia 1.901.877 : 2.197.448 - 1.740.929 1.505.784
Minas Gerais ’ 3.277.723 3.629.614 3.214.417 3.003.060
Espfrito Santo 489.469 522.366 432.391 433.158
Rio de Janeiro 172.572 260.038 : 281.631 - 272.303
Sdo Paulo ' ) 1.857.284 2.049.766 1.894.413 1.774.341
Parana . 6.215.147 . 5.888.873 5.649.093 4,268.703
Santa Catarina 3.145.337 3.505.778 3.896.822 3.175.433
Rio Grande do Sul . 5.851.507 5.612.347 "~ 5.421.788 4.198.807
Mato Grosso do Sul cresdaene 473,461 398.719 400.372
Mato Grossd 815.740 459.403 ' 535.236 - 669.378
Goids 1.680.387 2.015.3%4 1.692.304 1.837.795
Distrito Federal 14.381 22.360 31.033 34.828

FONTE: IBGE - Censos Agropecudrios de 1970; 1975; 1980 e 1985.
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TABELA 25

VARIACAO ABSOLUTA DO NUMERO DE SUINOS

BRASIL, .
GRANDES REGIGES E VARIACAO ABSOLUTA 0O NUMERO
UNIDADES FEDERADAS 197071975 197571980 198071985
Brasil 3.628.028 -2.522.945 -2.561.679
Regido Norte 336.045 610.124 288.820
Regido Nordeste 2.372.130 -2.141.516 528.970
Regido Sudeste 664.736 -638.932 -339.990
Regido Sul -204.993 -39.295 -3.324.560
Regigo Centro-Oeste 460.110 . -313.326 285.081
Rondbnia 120.324 228.821 137.720
Acre 6.500 14.044 .26.632
Amazonas -12.297 123.526 -73.574
Roraima 1.097 18.168 3.151
Paré 200.696 259.110 188.149
Amapé 19.725 -33.545 6.7462
Maranhdo 481.180 -609.808 -85.721
Piauf 666.553 -618,204 235.720
Ceard 551.798 -368.250 406.618
Rio Grande do Norte 63.423 -32.525 41.429
Parafba 88.262 -55.232 59.457
Pernambuco 168.779 14.234 71.813
Alagoas 31.514 -12.905 15.332
Sergipe 25.062 -2.333 19.507
Bahia 295.571 -456.519 -235.145
Minas Gerais 351.891 -415.197 +-211.357
Espirito Santo 32.897 -89.975 767
Rio de Janeiro 87.466 21.593 -9.328
Sdo Paulo 192.482 -155.353 -120.072
Parané -326.274 -239.780. -1.380.390
Santa Catarina 360.441 391.044 -721.189
Rio Grande do Sul . -239.160 -190.559 -1.222.981
. Mato Grosso do Sul - b smee------ -74.742 1.653
Mato Grosso 117.124 75.833 134.142
Goids 335.007 -323.090 145.4N
Distrito Federal 7.979 8.673 3.795

FONTE: IBGE - Censos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TABELA 26
VARIAGAD RELATIVA DO NUMERO DE SUINOS

BRASIL,

GRANDES REGIGES E VARIACAO RELATIVA DO NUMERO

UNIDADES FEDERADAS 197071975 197571980 - 198071985
Brasil ’ 11,5 -7;2 -7,8
Regido Norte - 37,0 49,0 . 15,6
Regido Nordeste . 33,4 -22,6 7,2
Regido Sudeste : 1,5, -9,9 -5,8
Regiao Sul ‘ -1,3 -0,3 . -22,2
Regigio Centro-Oeste 18,3 -10,5 10,7
Rondonia 912,3 171,64 38,0
Acre 6,3 12,8 } 21,5 .
Amazonas ‘ ' -8,8 96,9 o -29,3
Roraima 5,1 80,6 7,7
Paré - 33,2 32,2 17,7
Amapé N © 70,3 -70,2 47,4
Maranhao 17,4 v ) -18,8 -3,3
Piauf 55,8 -33,2 19,0
Cearé ) 8,0 - ) -30,7 . . 48,8
Rio Grande do Norte 103,6 -26,1 45,0
Parafba 56,9 ) -22,7 . 31,6
Pernambuco 58,1 31 . 15,2
Alagoas . 62,2 -15,7 . 22,1
Sergipe 80,4 4,1 36,2
Bahia 15,5 -20,8 -13,5
Minas Gerais ’ 10,7 . -11,4 -6,6
Espirito Santo 6,7 -17,2 0,2
Rio de Janeiro 50,7 ¢ 8,3 -3,3
Sao Paulo 10,4 -7,6 -6,3
Parand -5,2 -4,1 -24,4
Santa Catarina 1,5 11,1 -18,5
Rio Grande do Sul -4,1 -3,4 -22,6
Mato Grosso do Sul A . -15,8 0,4
Mato Grosso 14,4 16,5 25,1
Goids 19,9 -16,0 8,6
Distrito Federal 55,5 38,8 12,2

FONTE: IBGE - Censos Agropecuarios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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Grdfico 4
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’
IE‘fC)I;IJq;?XC) DO REBANHO AVICOILA

o] entendlmento da forma pela qual se deu a evolugao do efetivo avicola
no Pais e do carater espacialmente concentrado dessa evolugao passa, he-
cessarlamente, pelo fato de se ter consolidado, no periodo sob andlise,
um complexo agr01ndustr1a1 gue abrangeu diferentes segmentos do setor

agropecudrio.

E marcante a concentragao do crescimento do numero de aves na década de
1970 e, em particular, no segundo guinquénio no qual ocorreu 58,5% do
aumento total registrado de 1970 a 1985. Grandes dgrupos 1ndustr1als em-
preenderam nesse periodo acentuada diversificagdo de suas atividades e,
buscando mercado no estrangeiro, desenvolveram a produgao de frangos de
corte numa escala, até entao, sem precedentes.

Operando, ba51camente, com o sé&gmento da pequena produgao, as dgrandes
indistrias instituiram o sistema de integragao dos produtores rurais ao
setor industrial, nmum esquema de articulagoes gque torna o pequeno produ-
tor subordinado, no seu processo produtivo, as exigéncias e especifica-
¢Oes provenientes da area industrial. Tratando-se a avicultura. de uma
atividade que, em moldes modernos, é passivel de se desenvolver plena-
mente em espagos restritos, ajustou-se a organizacao da peguena unidade
produtiva, cumprindo importante funcao, qual seja a de complementacao da
renda de um segmento expressivo da pequena produ¢ao.

As caracteristicas de evolugao da avicultura encontraram sua maxima ex-
pressao nas regides Sul e Sudeste e, em particular, nos trés Estados do
Sul que concentraram quase a metade do aumento do efetivo avicola no pe-
riodo 1975-80. Foi nessa Regiao que, mesmo nos primeiros anos da década
de 1980, registrou-se significativo crescimento da avicultura apesar do
fraco dinamismo em geral caracterizador da atividade produtiva desse pe-

riodo:

Em 1985, a primeira posicaoc, no Pais, quanto ao rebanho avicola era ocu-
pada pela Regiao Sul que concentrava 38,7% do nimero total ‘de galinace-
os. Ao Sudeste cabia o segundo lugar em razao da expressao de Sao Paulo,
Estado que registrou o mais alto crescimento ao longo da década de 1970,

quando se redefiniu a estrutura e o rumo da avicultura na economia na-

cional.

As Regides Sudeste e Sul concentravam 72,9% do efetivo avicola nacional,
sendo de supor que tal posicao seja preservada, na medida que somam as
condicoes de realizacg¢ao da atividade nos moldes em gque se consolidou,
articuladamente ao setor industrial, ao mesmo tempo que, caracterizadas-
por alto grau de urbanizagao, representam forte mercado interno para a
produgao. Com efeito, no mercado nacional de proteinas animais, a carne
de frango, no periodo mais recente de evolugao, se vem constituindo _em
alternativa estdvel para a carne bovina, cujos pregcos dissonantes com o
poder aquisitivo da maioria da populagaoc e cuja oferta, muitas vezes
instdvel, a tém excluido do consumo cotidiano da populagao.
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TABELA 27
REBANHO AVICOLA

BRASIL,

GRANDES REGIGES E NUMERO DE AVES

UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 1980 1985
Brasil 213.622.503 286.810.202 413.179.594 429.732.405
Regido Norte 7.376.457 . 11.482.373 13.928.651 16.204.790
Regigo Nordeste 36.263.701 56.123.798 64.726.983 77.876.148
Regido Sudeste 89.638.296 117.081.211 169.209.576 146.799.551
Regido Sul 68.117.916 88.060.187 146.975.673 166.349.557
Regido Centro-Oeste 12.226.133 14.062.633 18.338.711 22.502.359
Ronddnia 309.878 1.140.048 2.377.694 3.808.321
Acre 880.292 873.390 1.090.603 1.417.190
Amazonas 1.984.757 2.442.788 2.480.867 2.071.706
Roraima 162.450 267.006 182.001 308.556
Paré 3.938.540 6.486.125 7.579.664 8.287.071
Amapé 100.540 273.016 217.822 311.946
Maranhao 9.060.597 11.539.931 11.522.644 11.486.376
Piauf 3.290.646 4,496,574 4.780.000 6.383.919
Cearé 4.946.877 8.137.359 11.245.104 17.550.348
Rio Grande do Norte 849.228 1.864.:417 2.072.766 2.283.380
Parafba 2.025.780 3.549.838 3.424.577 5.777.076
Pernambuco 5.505.306 10.822. 190 14.628.872 15.881.491
Alagoas 950.969 ~ 2.080.312 1.689.168 2.091.580
Sergipe 801.174 " 1.580.204 1.700.031 2.700.315
Bahia 8.832.724 12.052.973 13.663.821 13.721.463
Minas Gerais 23.221.867 32.483.239 50.901.473 45,041.557
Espirito Santo 4.222.888 5.094.577 7.362.737 6.457.529
Rio de Janeiro -11.985.171 12.248.819 13.902.537 9.802.299
$3o Paulo 50.208.370 67.254.576 97.042.829 85.498.166
Parana 26.254.246 29.362.608 45.910.417 56.259.341
Santa Catarina 12.699.471 25.631,599 43.697.654 54.607.935
Rio Grande do Sul 29.164.199 33.065.980 $7.367.602 55.482.281
Mato Grosso do Sul | @ eseeccc---- 2.884.418 2.615.430 _2.806.839
Mato Grosso 4.554.224 2.343.508 2.964.,453 3.670.271
Goids 7.003.380 8.347.985 10.638.487 13.578.764
Distrito Federal 668.529 486,722 2.120.341 2.446.485

FONTE: IBGE - Censos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.



64 Cadernos de Geociéncias - Especial

TABELA 28
VARIACAO ABSOLUTA DO NUMERO DE AVES

BRASIL,
' GRANDES REGIBES E VARIAGAO ABSOLUTA DO NUMERO

UNIDADES FEDERADAS 1970/1975 1975/1980 198071985 -
Brasil . 73.187.699 126.369.392 ] 16.552.811
RegiBo Norte 4.105.916 2.446.278 2.276.139
Regifio Nordeste 19.860.097 8.603.185 13.149.165
Regiio Sudeste 27.442.915 52.128.365 -22.410.025
Regido Sul . : ' 19.942.271 . 58.915.486 19.373.884
Regifio Centro-Oeste 1.836.500 4.276.078 ' 4.163.648
Rondbnia 830.170 1.237.646 1.430.627
Acre ' : -6.902 217.213 326.587
Amazonas 458.031 38.079 -409.161
~Roraima - 104.556 -85.005 ' 126.555
Paré _ 2.547.585 1.093.539 " 707.407
Amapé 172.476 -55.194 94.124
Maranh&o 2.479.334 _ -17.287 : -36.268
piauf 1.205.928 ‘ 283.426 1.603.919
Cearé 3.190.482 3,107.745 6.305.244
Rio Grande do Norte 1.015.189 : 208.349 ’ 210.614
Parafba 1.524.058 -125.261 | 2.352.499
Pernambuco 5.316.884 ' 3.806.682 ' 1.252.819
Alagoas 1.129.343 -391.144 402.412
Sergipe : 779.030 119.827 ' 1.000.284
Bahia - g 3.220.249 1.610.848 ' 57.642°
Minas Gerais C9.261.372 ' 18.418.234 - ' -5.859.916
Espirito Santo 871.689 2.268.160 - " -905.208
Rio de Janeiro _ 263.648 1.653.718 -4.100.238
s30 Paulo 17.046.206 29.788.253 : -11.564 .663
Parand 3.108.362 ' 16.547.809 . 10.348.924
Santa Catarina 12.932.128 18.066.055 ‘ 10.910.281
Rio Grande do Sul 3.901.781 S 24.301.622 , -1.885.321
Mato Grosso do Sul  fF  cemeseeese- : _ -268.988 ) 191.409
Mato Grosso , 673.702 o 620.945 - 705.818
Gois 1.344.605 2.290.502 2.940.277
Distrito Federal -181.807 1.633.619 326.144

FONTE: IBGE - Censos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TABELA 29
VARIACAO RELATIVA DO NUMERO DE AVES

BRASIL,

GRANDES REGIOGES E VARIACAO RELATIVA DO NBMERO

UNIDADES FEDERADAS 197071975 197571980 198071985
Brasil 34,3 44,1 4,0
Regido Norte 55,7 21,3 16,3
Regido Nordeste 54,8 15,3 20,3
Regiao Sudeste 30,6 44,5 -13,2
Regido Sul 29,3 66,9 13,2
Regido Centro-Oeste 15,0 30,4 22,7
Ronddnia 267,9 108,6 60,2
Acre -0,8 24,9 29,9
Amazonas 23,1 1,6 -16,5
Roraima 64,4 -31,8 69,5
Para 64,7 16,9 . 9,3
Amapé 171,5 -20,2 43,2
Maranhao 27,4 -0,1 -0,3
Piauf 36,6 ) 6,3 33,5
Ceard - 64,5 38,2 56,1
Rio Grande do Norte 119,5 11,2 10,2
Paraiba 75,2 -3, 68,7
Pernambuco 96,6 35,2 8,6
Alagoas 118,8 -18,8 23,8
Sergipe 9?,2 7,6 58,8
Bahia 36,5 13,4 0,4
Minas Gerais 39,9 - 56,7 -11,5
Espfrito Santo 20,6 44,5 ' -12,3
Rio de Janeiro 2,2 13,5 -29,5
S&o Paulo 33,9 46,3 -11,9
Parana 11,8 56,4 22,5
Santa Catarina C 101,8 70,5 25,0
Rio Grande do Sul 13,4 73,5 -3,3
Mato Grossodo Sul |  e---- -9,3 7,3
Mato Grosso 14,8 26,5 23,8
Goids 19,2 27,4 27,6
Distrito Federal -27,2 335,6 15,4

FONTE: IBGE - Censos Agropecuédrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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EVOLUCAO DA MAO—DE—OBRA

O periodo sob andlise, ao se caracterizar pela instalagao de um novo pa-
drao agrario, no sentido de novas relagoes entre as diferentes esferas
envolvidas na produgao agrdria e de novas articulagdes entre esta é os
demais setores da economia, tem um significado particular para o enten-
dimento da dindmica do contingente ocupado na agricultura do Pais.

E, com efeito, ao novo padrao agrario que se associam tanto as intensas
redugoes no numero de pessoas ocupadas na agricultura da Regiao Sul no
segundo quinquénio da década de 1970, quanto os aumentos registrados no
contingente ocupado nas atividades agrarias nas areas que foram objeto
de acentuada incorporagao de terras ao longo dos guinze anos sob obser-
vagao (1970-85).

Durante este periodo, manteve-se a posigao de 1lideranga do Nordeste
quanto ao numercv de pessoas que se ocupam em atividades agrarias, en-
quanto o Suadeste e o Sul, embora conservassem as posicoes . imediatamente
subsequentes, tiveram reduzida sua participagao no total nacional. A Re-
giao Norte firma a quarta posigao, deixando ao Centro-Oeste a menor ex-
pressao quanto ao efetivo populacional na agricultura, a despeito do
acentuado ritmo de ocupagao de suas terras. Ilustra este descompasso en-
tre a acelerada expansao da drea dos estabelecimentos e a fraca expansao
da ocupagao na agricultura o fato de, no segundo gquinquénio da década de
1970, o Estado de Mato Grosso, caracterizado pela grande unidade de ex-
ploragao agraria, ter absorvido apenas uma pessoa a cada 225 hectares
incorporados. No mesmo periodo, Rondénia, com implantagdao da pequena
produgao, ocupou uma pessoa a cada 29 hectares acrescentados & drea dos
estabelecimentos.

No guinguénio 1970-75, aquele que, no periodo considerado, apresentou
maior crescimento do contingente de ocupados na agricultura - 2.763.603
pessoas -, todas as macrorregides do Pais registraram saldos positivos.
Embora nele se registre profunda mudanga tecnoldégica na agricultura com
caracteristicas de redugao de utilizacao de mao-de-obra, a expansao ex-
traordinaria das lavouras de graos responde pela possibilidade de elevar
os totais de pessoas ocupadas na agricultura. O Sul do Pais exemplifica
bem essa situagao, pois embora se tenha alterado o seu patamar tecnolé-
gico agrério com a difusao acelerada dos meios modernos de producao, am~
pliou-se o contingente vopltado para a agricultura, em estreita relagao
com o crescimento da drea agricola decorrente do fenémeno soja.

Na Regiao Sudeste, a agricultura paulista, que jd vinha experimentando
alteragoes substanciais no processo de producdo com impactos sobre a ab-
sorgao da mao-de-obra, teve, no primeiro giingiénio da década de 1970,
redugao do contingente de pessoas ocupadas, o gue no guinquiénio seguinte
vai ocorrer -no Sul, onde foi mais recente a difusao de técnicas poupado-
ras de mao-de-obra.

O maior crescimento do numero de pessoas ocupadas na agricultura verifi-
cou-se na Regiao Nordeste, destacando-se em particular a Bahia e o Mara-
nhao como os Estados que mais ampliaram o efetivo de pessoas nos . traba-
lhos agréarios, pela conquista de novas areas, em especial por iniciati-
vas de agricultores do Sul-Sudeste. E também a expansdo do espago agra-
rio no Pard, iguglménte associada a empreendimentos de origem extra-re-
gional, que responde pela maior parte do aumento do numerc de pessoas
ocupadas na agriculturd do Norte do Pais.

O segundo qﬁinqﬁénip da decada de 1970 é entre os trés focalizados o de
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mais fraco crescimento do contingente ocupado nas atividades agrarias.
Na dindmica nacional de ocupagao de pessoas nas atividades produtivas
ressalta, de forma particular, a ocorréncia, em algumas Unitades da Fe-
deracao, de diminuigdo do numero de individuos que trabalham na agricul-
tura. O decréscimo de 440.032 pessoas na agropecuaria do Sul do Pais de-
ve-se tanto a reducdo .da capacidade de absorgao da mao-de-obra com a di-
fusao da moderna tecnologia, quanto a retragao do acesso a terra decor-
rente das mudancas no perfil fundiario motivadas pelo processo concen-
tracionista de terras que acompanhou a modernizagao agréaria. '

No mesmo periodo, o Nordeste apresenta crescimento de '594.409 pessoas
ocupadas na agricultura, mais concentrado nos Estados do Maranhao, Piaui.
e Bahia, que sediam tanto a realocagao de mao-de-obra do préprio Nordes-
te, quanto agricultores procedentes de &reas modernizadas. Estes, ao
efetuarem um deslocamento inter-regional, beneficiando-se de fortes in-
centivos governamentais, o faziam, na perspectiva de situarem-se em um
patamar superior de uma agricultura que, na década de 1970, teve clara-
mente configurada sua insergao no complexo agroindustrial.* :

A Regiao Norte deteve, no segundo gquinquénio da década de 1970, um cres-
cimento do numero de pessoas ocupadas na agricultura que a posicionou
como a segunda macrorregido capaz de ampliar seu contingente de ocupados
nesta atividade. E isto se deveu, sobremodo, aos novos estabelecimentos
criados no Estado do Pard e inseridos na nova dinadmica da agricultura
brasileira. Trata-se de grandes empreendimentos ligados a interesses ex-
tra-regionais que, dado o ritmo e o cariter desordenado de sua. implanta-
cdo, tém trazido & discussao a necessidade de estabelecer agoes ligadas
a4 ordenagdo do territdério com vistas-a evitar os danos a ecologia e os
conflitos ligados & terra, dado o choque que se instala entre diferentes
grupos que procuram exercitar o poder sobre um mesmo territério.

Nas macrorregides Sudeste e Centro-Oeste as variagoes ocorridas no nime-
ro de pessoas ocupadas ha agricultura foram menos significativas. No Su-
deste, é em Minas Gerais que se constata o maior crescimento do contin-
gente de ocupados has atividades agrarias em razao, sobretudo, da acele-
rada exploracao do cerrado mineiro, como decorréncia das politicas go-
vernamentais de incentivo & incorporacao de terras com essa formagad ve-
getal, o que, embora criasse um numero restrito de empregos, dado o ca-
réter modernizado do processo de produgado, criava uma exigéncia minima
de mao-~de-obra nas areas recém incorporadas.

No Centro-Oeste, os incentivos oficiais a ocupagao das terras de cerrado
com técnicas modernas, associados & melhoria das condigoes de circulagao
ensejaram a criagdo de novas atividades e a incorporagao acentuada de
terras. A repercussido sobre o aumento do numero de pessoas ocupadas na
agricultura foi diferenciada em fungao da maior ou menor dominédncia da
vertente empresarial de apropriagao de terras. Assim, em Mato Grosso, a
hegemonia das unidades muito extensas de exploracao teve como consequén-
cia a ocupacdo de uma pessoa a cada 225 novos hectares incorporados, en-
guanto, em Goiads, um perfil fundidrio, com predomindncia menos nitida
dos estabelecimentos muito grandes, definiu uma possibilidade de maior
crescimento do contingente ocupado na agropecudria, umd vez que cada RO-
vos 51 hectares apropriados comportavam o aumento de uma pessoa na ati-
vidade agraria. No Mato Grosso do Sul, de ocupagao mais consolidada, a
modernizacdo do processo produtivo e a tendéncia concentracionista de
terras gue o acompanhou teve como efeito a redugao do numero de pessoas
ocupadas na agricultura. * :

No primeiro quinguénio da década de 1980, uma vez reduzido o impacto do
uso de técnicas poupadoras de mao-de-obra no campo e frustradas indmeras
tentativas de insergda no mercado urbano de trabalho, a variagao absolu-
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ta do contingente ocupado na agricultura, embora nao retome os niveis
daos primeiros cinco anos da década anterior, apresenta-se muito expres-
siva:2.379.473 pessoas.

Coube ao Nordeste praticamente a metade dessa variagao e ao Estado da
Bahia a maior participacao no processo de crescimento do contingente em-
pregado na agrlcultura em razao do forte impulso provocado em suas ati-
vidades agréarias pelo deslocamento inter-regional de produtores e traba-
lhadores para &reas recentemente incorporadas.

A Regiao Norte situou-se em segundo lugar quanto ao aumento do numero de
pessoas ocupadas na agricultura, sendo Pard e Rondénia as Unidades Fede-
radas que mais ampliaram o contingente agrario sintetizando, a primeira,
formas de apropriagao do espago por grandes empresarios ou fortes grupos
econdtmicos e a segunda, formas de ocupagao por pequenos agricultores
procedentes do Centro-Sul do Pais.

Na Regiao Sudeste, a concentracao de 1/5 do aumento do - pessoal ocupado
na agricultura, no periodo 1980-85 & significativa, tendo em conta o ca-
rdter j& consolidado de sua ocupagao e o grau de modernizacao do campo,
tendo cabido a Minas Gerais a maior participagao nesse crescimento em
razao da intensificacdo da ocupacao ja efetuada, uma vez que nao ocorreu
ampliacao do espago "agrario no periodo.

No Centro-Oeste e no Sul sdo pouco expressivas, em nivel nacional, as
variagdes positivas ocorridas quanto ao numero de pessoas ocupadas na
agricultura, destacando-se Goids na primeira das macrorregides. Deve-se
ressaltar que, no Sul, reverteu-se claramente a tendéncia do fim da dé-
cada de 1970 em dois dos Estados - Parand e Santa Catarina -, enguanto
no Rio Grande do Sul, o nivel muito baixo de aumento registrado no
contingente de ocupados na agricultura nao configurou tal reversao de
tendéncia. Isto evidencia, por um lado, a inexisténcia de novas areas a
incorporar e, por outro, a auséncia de conversao de atividades pouco de-
mandantes de mao-de-obra para outras geradoras de emprego. O aprofunda—
mento do processo de modernizacao e os obstdculos ao acesso a terra sao
os fatores mais evidentes no quadro de nao absorgao de pessoas do cam-

po.

Pedides para:

Prejete Editorial /DGC/NDI

Avenida Brasil, 1§ 671. bloce II] B
21 24) Rie de JanCJro/R

telefone (021) 2301-1420 ranal 223
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TABELA 30
PESSOAS OCUPADAS NA AGRICULTURA

BRASIL,
GRANDES REGIOES E NUMERO DE PESSOAS OCUPADAS

UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 1980 - 1985
Brasil . 17.582.089 20.345.692 21.163.735 23.543.208
Regifio Norte 4 934.024 1.412.647 1.781.611 2.255.741
Regifio Nordeste ‘ 7.568.847 8.738.763 9.333.172 10.523.689
Regido Sudeste 3.959.463 4.145.513 . 4.312.211 4.775.582
Regifo Sul 4.191.785 4.831.843 4.391.811 4.493.480
Regidio Centro-Oeste 927.970 1.216.926 1.344.930 . 1.496.716
Rondénia 20.563 103.992 176.934 - 327.475
Acre 62.081 77.486 95.754 116.546
Amazonas 283.326 415.457 460.702. 550.160
Roraima 8.277 19.044 16.903 21.712
Paré 549.313 777.660 1.016.795 1.218.356
Amapé : 10.464 19.008 14.523 21.492
Maranhéo . 1.182.711 1.494.705 1.672.502 1.688.920
Piauf : 518.736 613.521 790.326 822.862
Ceard 1.021.712 999.721 1.069.258 1.290.474
Rio Grande do Norte . 307.881 . 382.488  432.188 434,128
Parafba 584.6546 799.632 648.607 767.790
Pernambuco 1.128.264 1.137.787 1.218.871 1.313.152
Alagoas 430.279 493.661  543.524 631.853
Sergipe 268.782 298.307 295.055 350.440
Bahia 2.125.809. 2.518.925 2.662.835 3.224.070
Minas Gerais 1,979.935 2.189.945 2.284.550 . 2.687.643
Espirito Santo 299.647 312.062 ' 349.510 399.681 .
Rio de Janeiro ' : 259.841 278.564 301.688 323.324
S3o Paulo 1.420.040 1.364.942 1.376.463 . 1.364.934
Parané 1.981.471 2.079.176 1.807.826 1.851.721
Santa Catarina 763.501 858.734 836.755 890.767
Rio Grende do Sul 1.466.813 1.893.935 1.747.230 1.750.992
Mato Grosso do Sul | eeee-ee--- -~ 257.132 230.983 © 254.264
‘Mato Grosso 373.039 - 263.179 318.570 364.229
Goids 547.647 688.033 780.749 859.132°
Distrito Federal 7.284 - 8.582 14.628 17.091

FONTE: IBGE - Censos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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_ TABELA 31
VARIAGHO ABSOLUTA DO NUMERO DE PESSOAS OCUPADAS NA AGRICULTURA

BRASIL,

GRANDES REGIGES E VARIACRO ABSOLUTA DO NBMERO

UNIDADES FEDERADAS . 1970/1975 197571980 . 1980/1985
Brasil 2.763.603 818.043 2.379.473
Regiso Norte 478.623 368.964 474.130
Regigo Nordeste 1.169.916 594.409 1.190.517
Regigo Sudeste 186.050 166.698 4663.371
Regigo Sul 640.058 -440,032 101.669
Regido Centro-Oeste 288,956 128.004 149.786
Ronddnia 83.429 72.942 150.541
Acre 15.405 18.268 20.792
Amazonas 132.131 45.245 89.458
Roraima 10.767 2.4 : 4.809
Paré 228.347 239.135 ) 201.561
Amapé 8.544 : ~4.485 6.969
Maranhgo 311.994 177.797 16.418
Piauf . 94,785 176.805 32.536
Cearé -21.991 69.537 221.216
Rio Grande do Norte 74.607 o 49.700 . ' 1.940
Parafba 214.976 -151.025 119.183
Pernambuco 9.523 81.084 94.281
Alagoas 63.382 49.863 88.329
Sergipe 29.525 -3.252 55.385
Bahia o 393.116 : 143.910 " 561.235
#inas Gerais 210.010 94.605 403.093
Espfrito Santo ' 12.415 37.448 50.171
Rio de Janeiro 18.723 . 23.124 : 21.636
Sdo Paulo -55.098 11.521 ' - -11.529
Parané : 97.703 : -271.348 43,895
Santa Catarina 95.233 -21.979 54.012
Rio Grande do Sul 447.122 -146.705 3.762
Mato Grosso do Sul | @ ee-e--ee- -26.149 23.281
Mato Grosso 147.272 55.391 45.659
Goids 140.386 92.716 78.383
Distrito Federal 1.298 6.046 2.463

FONTE: IBGE - Censos Agropecuérios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TABELA 32
VARIAGAO RELATIVA DO NUMERO DE PESSOAS OCUPADAS NA AGRICULTURA

BRASIL, .
GRANDES REGIOES E VARIACAO RELATIVA DO NUMERO
UNIDADES FEDERADA% 197071975 197571980 ~ . 198071985
Brasil 15,7 4,0 1,2
Regido Norte ‘ 51,2 26,1 26,6
Regiao Nodeste 15,5 6,8 12,8
.Regido Sudeste 4,7 4,0 10,7
Regido Sul 15,3 -9,1 2,3
REgido Centro-Oeste 31,1 10,5 ) 11,1
Rondbnia ’ . 405,7 70,1 85,1
. Acre . 24,8 23,6 aLr
Amazonas 46,6 10,9 19,4
Roraima ' 130,1 : -11,2 28,4
Paré ' 41,6 30,7 19,8
Amapé 81,6 . -23,6 48,0
Maranhéo 26,4 ' 1,9 1,0
Piauf 18,3 . 28,8 4,1
Cearé -2,1 7,0 20,7
Rio Grande do Norte : 24,2 13,0 0,4
Parafba - ' . 36,8 -18,9 , 18,4
Pernambuco 0,8 . 7.1 7,7
Alagoas : ' 14,7 10,1 16,2
Sergipe 11,0 ' -1,1 18,8
Bahia - 18,5 . 5,7 211
Minas Gerais ' 10,6 o 4,3 _ 17,7
Espirito Santo 4,1 12,0 ' 14,3
Rio de Janeiro 7,2 ) 8,3 . 7,2
Sao Paulo -3,9 0,8 -0,8
Parana 4,9 B -13,0 2,6
Santa Catarina 12,5 -2,6 6,4
Rio Grande do Sul 30,9 -7,7 0,2
Mato Grossodo Sut |  ee--- -10,2 10,1
Mato Grosso 39,5 21,0 14,3
Goids 25,6 13,5 10,0
Distrito Federal 17,8 70,4 16,8

FONTE: IBGE - Censos Agropecuérios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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EVOLUCAO DO TRABAILHO

ASSATARITADO

No conjunto das transformagoes pelas quais paésou a agricultura brasi-
leira ressalta a profunda mudanga ocorrida nas relagdes de trabalho, com
a acentuagao das formas assalariadas, em detrimento daguelas que preser-
vavam ao trabalhador O acesso a terra.

Assim, no periodo 1970—85, ‘0 contingente de assalariados ampliou-se em
91,3%, e totalizou, ao final do periodo, 5.058.444 pessoas. O maior au-
mento verificou-se no quinquénio 1975-80, no qual 1.688.572 assalariados
foram incorporados &dos trabalhos agrarios, no contexto da aceleragao do
processo de expansao das at1v1dades produtivas e de dlfusao das formas

modernas de produgao.

No processo de consolidagcao das formas assalariadas de trabalho, cabe
especial mencao a importéncia que foi assumindo o trabalho assalariado
temporario gue passou a servir .de modo mais conveniente as exigéncias
intermitentes de mao-de-obra de um processo produtivo que tem algumas de
suas fases cumpridas pelo uso de maquinaria e de poucos trabalhadores
permanentes especializados. ' ‘

Com efeito, de 1970 a 1985, o numero de trabalhadores temporarios aumen-
tou em 92,3% e representava, em 1985, 56,6% do total de assalariados ' no
Pais. Vale esclarecer que o contingente de trabalhadores temporarios
aparece subnumerado nos dados censitdrios, uma vez que estes sé regis-
tram os trabalhadores recrutados diretamente pelos proprietarios, fican-
do excluido o importante segmento da forga de trabalho volante que ¢é
contratado por intermedidrios. No periodo sob andlise foi mais intensa a
ampliagao do numero de trabalhadores temporarios no quinquénio 1975-80,

durante o qual um milhao de trabalhadores assalariados passou a reforqar
a categoria de trabalhadores contratados, -eventualmente, no decorrer do

processo produtivo agrario.

Esses grandes numeros referentes ao agregado nacional sintetizam a si-
tuacao regionalmente diferenciada das formas assalariadas de trabalho.
~Sao as Regibdes Nordeste e Sudeste as que detém os maiores contingentes
de trabalho assalariado na agricultura com 36,6% e 35,4%, respectivamen-
te, do numero de trabalhadores assalariados do Pais, em 1985. Ao Sul ca-
bia a terceira posigao, com 15,2% do niumero total de assalariados. Pare-
ce evidente a correlacao entre o trabalho assalariado e a importédncia da
atividade agricola, a mais absorvedora de mao-de-obra, mesmo nas suas
formas modernas de expansdo. A Regiao Centro-Oeste, de rdpida difusao da
lavoura moderna de graos, apresentou forte aumento do numero de traba-
lhadores assalariados, de 1970 a 1985 e o seu contingente de assalaria-
dos ampliou sua participagao no total nac1onal de 6,4% para 9,4% no pe-
riodo em questao. )

Em 1985, cabia também ao Nordeste o maior numero de trabalhadores tempo-

rarios do Pais, particularmente justificado pela importdncia regional de
cultivos como o do algodao e o da cana-de-agucar gue apresentam demandas
diferenciadas de mao-de-obra ao longo do ciclo produtivo, com pico acen-
tuado na fase de colheita. A Regiao Nordeste concentrava, nesse ano, 43,
3% dos trabalhadores assalariados temporarios do Pais, tendo o decrésci-
mo de 75.858 pessoas assalariadas no periodo 1980-85 pouco significado
diante do forte crescimento do contingente assalariado no quinguénio an~
terior (658.403 trabalhadores), de longe, o mais elevado do Pais, no pe-

riodo 1975-80.



Cadernos de Geociéncias - Especial _ 75

Os primeiros anos da década de 19280 foram de decréscimo, no Norte e Nor-
deste, e de crescimento inferior aos dos periodos anteriores nas demais
Regioes, gquanto ao numero de trabalhadores assalariados temporarios. Es-
sa alteragao da forma ou do ritmo da variagao do contingente de assala-
riados & que responde pela redugao do percentual de assalariados no to-
tal de pessoas ocupadas na agricultura no primeiro qulnquenlo da .década
de 1980.

Se, de 1970 a 1980, no agregado nacional, a participacao de assalariados
no total de individuos ocupados na agricultura elevou-se de 15,0% a
23,3%, registrour-se, nos cinco anos seguintes, um ligeiro decréscimo,
passando os assalariados a constituirem, em 1985, 21,5% do contingente
de ocupados na agricultura. Em nivel regional, cabe ressaltar gue no Sul
e no Centro-Oeste, embora em ritmo mais fraco, continuou a _crescer o
‘percentual de assalariados no total da mao-de-obra no campo, tendo sido
essas as Regiodes nas quais as altera¢oes na estrutura da méo-de-obra fo-
ram mais intensas no que toca ao aprofundamento da part1c1pa9ao do tra-
balho assalariado.

A Regido Centro-Oeste, em 1985, contava com quase 1/3 de assalariados no
total da mao-de-obra, percentual sé ultrapassado pelo da Regiao Sudeste,
a de agricultura mais atingida pelo avango do processo de capitalizacao.
Na Regiao Sul, de tradicao de trabalho familiar na agricultura, o assa-
lariamento no campo, embora constituisse 17,1% da mao-de-obra, em 1985,
expressou bem a velocidade das transformagoes estruturais no contingente
de OCUpados na agricultura, uma vez gque, em 1270, o Sul, juntamente com
a Reglao Norte, representavam os recortes regionais de mais fraca partl-
cipagcao de assalariados no total da mao-de-obra.

A reducgao da participagao .dos assalariados ou o mais 1lento crescimento
dessa participagdo no total da mao-de-obra, no inicio dos anos 80, nao
devem, ainda, ser assimilados como tendéncias na medida que, como veri-
ficado, nao houve retragao expressiva no numero absoluto de assalaria-
dos, ficando o fendémeno restrito a duas Regibes. Por outro lado, os pri-
meiros anos da década de 1980 foram caracterizados pelo fraco vigor da
economia e pela desaceleragao do ritmo de expansdo de atividades, .em
confronto com os anos 70, de acelerado crescimento dos setores produti-
vos. E possivel ainda 1mag1nar que se tenha iniciado o esgotamento de um
ciclo de transformacgdes comandadas pela profunda mudanga tecn1co=produ-
tiva ocorrida no campo, entre as quais se situou a alteragao estrutural
da mao-de-obra na agricultura.

A alteragao estrutural da mao-de-obra com a forte ampliacdo. do contin-
gente de assalariados e de sua participagao na mao-de-obra total colocou
em foco a problematica da formagao desse segmento de trabalhadores e dag
suas condigoes de existéncia.

Nesse sentido, 1mporta referir que grande parte do contlngente de assa-
lariados formou-se a partir da expropriagao de produtoxes gque, dado. o
precdrio acesso & terra, foram facil e rapldamente excluidos de sua con-
digao anterior, com o avango das forgas agrdarias modernas. Por outro la-
do, a 1mportan01a que o segmento de trabalhadores tempordrios vem repre-
sentando, nas. dreas de agricultura consolidada ou naguelas de estrutura-
gao recente, traz & evidéncia uma questdo social grave, qual seja a de
que esse segmento se Vé, frequentemente, privado ‘dass garantias minimas
previstas na legislagao trabalhista, dadas as frageis condlgoes de sua
‘insercao no mercado de trabalho. '
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TABELA 33
TRABALHO ASSALARIADO NA AGRICULTURA

BRASIL,
GRANDES REGIOES E ' NUMERO DE TRABALHADORES ASSALARIADOS
UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 ) 1980 1985
Brasil 2.643.708 3.249.962 4.938.534 © 5.058.444
Regigo Norte 53.704 72.317 173.958 172.063
Regido Nordeste 941.540 1.048.197 1.984.990 1.851.575
Regiao Sudeste 1.068.389 ~1.284.195 1.657.401 1.789.019
Regigo Sul 412.593 566.126 697.752 767.772
Regido Centro-Oeste 167.482 279.127 424.433 478.015
Ronddnia 919 2.955 14.795 23.909
Acre ' 2.688 2.760 6.836 . 5.255
Amazonas 5.675 10.379 27.906 23.073
Roraima 1.522 3.277 . 2.634 3.071
paré : 41.812 51.520 - 120.376 114.594
Amapé 1.088 -1.426 1.411 - . 2.161
Maranh&o 59.374 106.704 176.357 121.403
Piauf 10.833 24.495 108.880 65.177
Cearé - 159.005 127.466 298.416 248.263
Rio Grande do Norte 42.954 37.35. - 118.421 76.465
Parafba ) 73.813 71.994 165.415 111.690
Pernambuco . 196.476 147.717 - 320.480 283.211
Alagoas 95.646 110.643 - 167.700 '187.633
Sergipe 28.1646 32.869 46.056 - 52.324
Bshia 275.277 388.940 583.260 705.409
Minas Gerais . 481.957 592.342 788.683 918.259
Espirito Santo 36.904 56.748 99.023 106.638
Rio de Janeiro 79.256 92.575 105.328 106.369
" sdo Paulo 470.272 - 542.530 664 .367 657.753,
Parand 251.199 340.928 383.668 ) 429.271
Santa Catarina - 48.353 : 53.216 89.175 107.498
Rio Grande do Sul . 113.041 171.982 224.909 ) 231.003
Mato Grosso do Sut  }  -----e--- 69.329 97.329 111.823
Mato Grosso 59.252 28.067 67.334 88.384
Goiés 106.514 : 179.363 252.404 268.831
Distrito Federal 1.716 2.368 7.366 8.977

Fonte: IBGE - Censos Agropecuérios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TABELA 34
VARIAGRO ABSOLUTA DO NUMERO DE TRABALHADORES ASSALARIADOS MA AGRICULTURA

BRASIL,
GRANDES REGIGES E VARIACAO ABSOLUTA DO NUMERO

UNIDADES FEDERADAS 1970/1975 197571980 1980/1985
Brasil 606.254 1.688.572 ' 119.910
Regidio Norte 18.613 101.641 -1.895
Regido Nordeste 106.657 936.793 -133.415
Regido Sudeste ) 215.806 373.206 : 131.618
Regido Sul 153.533 131.626 ‘ 70.020
Regido Centro-Ceste 111.645 145.306 53.582
Rondénia 2.036 11.840 9.114
Acre 72 4.076 -1.581%
Amazonas 4.704 . i7.527 -4.833
Roraima 1.755 -643 . 437
Paré 9.708 . 68.856 ©-5.782
Amepé 338 -15 © 750
HMaranho 47.330 69.653 ‘ -54.954
Piauf 13.662 - 84.385 -43.703
Ceard -31.539 170.950 - -50.153
Rio Grande do Norte -5.600 S 8067 . -41.956
Parafba -1.819 93.421 : . -53.725
Pernambuco ~48.759 172.763 ] -37.269
Alagoas 14.997 57.057 : 19.933
Sergipe , 4.723 . 13.187 6.268
Bahia 113.663 196.320 122.1469
Minas Gerais 110.385 196.341 ' 129.576
Espfrito Santo 19.844 42.275 L 7.6%5
Rio de Janeiro 13.319 12.753 1.041
Sdo Paulo 72.258 121.837 -6.614
Parand _ 89.729 . 42.740 45.603
Santa Catarina 4.863 35.959 © 0 18.323
Rio Grande do Sul 58.941 52.927 6.094
Mato Grosso do Sul | @ eee-ee--- 28.000 14.694
Mato Grosso 38.144 39.267 _ 21.050
Goids 72.849 73.041 16.427
Distrito Federal 652 4,998 1.611

FONTE: IBGE - Censos Agropecuérios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TABELA 35
VARIACAO RELATIVA DO NUMERO DE TRABALHADORES ASSALARIADOS NA AGRICULTURA

BRASIL, ) )
GRANDES REGIGES E VARIACKAO RELATIVA DO NUMERO
UNIDADES FEDERADAS . - 197071975 1975/1980 1980/1985
Brasil 22,9 52,0 2,4
Regido Norte 34,7 140,5 . -1,1-
Regido Nordeste 1,3 89,4 -6,7
Regido Sudeste 20,2 29,1 7,9
Regifio Sul 37,2 : 23,2 : 10,0
Regido Centro-Oeste 66,7 52,1 12,6
Rondbnia 221,5 400,7 61,6
Acre 2,7 147,7 A -23,1
Amazonas - 82,9 168,9 ‘ -17.,3
Roraima 115,3 -19,6 16,6
Paré 23,2 133,6 -4,8
Amapé 31,1 ' -1,0 53,1
Maranh&o - 79,7 o 65,3 -31,2
Piauf 126,1 344,5 ) -40,1
Cearé : -19,8 134,1 . -16,8
Rio Grande do Norte -13,0 _ 217,0 - -35,4
Parafba -2,5 129,8 -32,5
Pernambuco -24,8 ©117,0 : -11,6
Alagoas . 15,7 51,6 : 1,9
Sergipe ' 16,8 _ 40,1 - 13,6
Bahia : 41,3 50,0 o 20,9
Minas Gerais 22,9 : 33,1 16,4
Espirito Santo 53,8 74,5 7,7
Rio de Janeiro ' 16,8 13,8 _ 1,0
Sao Paulo 15,4 22,5 - -1,0
. Parané : 35,7 ) 12,5 - : 11,9
Santa Catarina 10,1 67,6 20,5
Rio Grande do Sul 52,1 _ 30,8 . 2,7
Mato Grosso do Sul D L R . . 40,4 14,9
Mato Grosso 64,4 139,9 3,3
Goids 68,4 40,7 6,5
Distrito Federal 38,0 ] 21,1 21,9

FONTE: IBGE - Censos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TABELA 36

PARTICIPACAO DE TRABALHADORES ASSALARIADOS WO TOTAL DE PESSOAS OCUPADAS NA AGRICULTURA

BRASIL,
GRANDES REGIGES E

PERCENTAGEM DO NUMERO DE TRABALHADORES ASSALARIADOS NO TOTAL DE PESSCAS OCUPADAS

UNIDADES FEDERADAS -1970. 1975 1980 1985
Brasil 15,0 16,0 23,3 21,5
Regido Norte 5,7 5,1 9,8 7,6
Regiao Nordeste 12,4 12,0 21,3 17,6
Regido Sudeste 27,0 31,0 38,4 37,5
Regido Sul 9,8 11,7 15,9 17,1
Regido Centro-Oeste 18,0 22,9 31,6 32,0
Ronddnia 4,5 2,8 8,4 7.3
Acre 4,3 3,6 7,1 4,5
Amazonas 2,0 2,5 6,1 4,2
Roraima 18,4 17,2 15,6 14,1
Paré 7,6 6,6 11,8 9,4
Amapé 10,4 7,5 ‘9,7 10,0
Maranhao 5,0 RA 10,5 7,2
Piauf 2,1 4,0 13,8 7,9
Cearéd 15,6 12,7 27,9 19,2
Rio Grande do Morte 13,9 9,8 27,4 17,6
Parafba 12,6 9,0 25,5 14,5
Pernambuco 17,4 13,0 26,3 21,6
Alagoas 22,2 22,4 30,8 29,7
Sergipe 10,5 11,0 15,6 14,9
. Bahia 12,9 15,4 21,9 21,9
Minas Gerais 24,3 27,0 34,5 34,2
Espirito Santo 12,3 18,2 28,3 26,7
Rio de Janeiro 30,5 33,2 34,9 32,9
S30 Paulo 33,1 39,7 48,3 48,2
Parana 12,7 16,4 21,2 23,2
Santa Catarina 6,3 6,2 10,7 12,1
Rio Grande do Sul 7,8 9,1 12,9 13,2
Mato Grosso do Sul ---- 27,0 42,1 44,0
Mato Grosso 15,9 10,7 21,1 24,3
Goiss 19,4 26,1 32,3 31,3
pistrito Federal 23,6 27,6 50,4 52,5

FONTE: IBGE - Censos Agropecuérios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TABELA 37
TRABALHO ASSALARIADO TEMPORARIO NA AGRICULTURA

BRASIL,
GRANDES REGIGES.: E - NIMERO DE TRABALMADORES ASSALARIADOS TEMPORARIOS
UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 1980 1985
Brasil o 1.488.416 1.696.865 2.767.880 2.861.676
Regido Norte 34,803 . 47.501 109.054 108.029
Regido Nordeste . . 642.745 657.024 ’ 1.315.427 1.239.569
Regido Sudeste : 520.558 563.834 798.822 "860.611
Regidio Sul 199.077 278.334 . 357.707 ’ 434.831
Regidio Centro-Oeste 91.233 150.172 191.870 218.634
Ronddnia 4id, 1.649 8.928 17.204
Acre 1,644 o 1.136 3.928 3.098
Amazonas 3.302 . 7.259 2117 16.686
Roraima R 697 1.417 1.658 1.230
Paré 28.404 35.275 72.647 69.065
Amaps 312 765 722 766
Maranhdo 50.785 97.073 157.751 103.407
Piauf , 6.913 - 19.452 98.266 54.385
Cearé o 135.600 - 90.791 203.333 200.941
Rio Grande do Norte 30.354 ' 22.489 89.135 53.020
Parafba _ 49,260 46.4623 129.099 82.413
Pernambuco 115.281 66.141 153.391 153.314
Alagoas 56.805 © 50.956 . 89.426 108.641
Sergipe : 15.288 24..044 32.016 38.441
Bahia ) 182.459 261.655 363.010 445.007
Minas Gerais . 291.265 320.438 428.121 -523.495
Espfrito Santo v 17.619 - 22.273 - 46.135 53.570
Rio de Janeiro 29.710 36.054 41.302° 36.775
S3o Paulo . 181.964 185.069 278.264 246.771
Parané _ © 119,126 161.851 190.483 261.677
Santa Catarina T 30.483 : 32.464 53,345 65.007
Rio Grande do Sul 49.468 84.019 113.379 108. 147
Mato Grossodo Sul | @ see-ee--- 27.376 37.312 37.478
Mato Grosso 26.240 14.002 28.812 42.132
Goiés . : 64,437 108.236 123.404 136.861
Distrito Federal 556 558 2.362 2.463

'FONTE: IBGE - Censos Agropecuéarios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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. TABELA 38 S
PARTICIPACAO DE TRABALHADORES ASSALARIADOS TEMPORARIOS NO TOTAL DE TRABALHADORES ASSALARIADOS

BRASIL,
GRANDES REGIGES E PERCENTAGEM DO NUMERO DE ASSALARIADOS TEMPORARIOS NO TOTAL DE ASS‘LARIADOé
UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 1980 ’ 1685
Brasil 56,3 52,2 56,0 56,6
Regido Norte 64,8 65,7 62,7 62,8 .
Regido Nordeste 68,3 62,7 66,3 66,9
Regidio Sudeste 48,7 43,9 : 47,9 : 48,1
Regido Sul 48,3 49,2 51,3 56,6
Regido Centro-Oeste 54,5 . 53,8 45,2 - 45,7
Ronddnia : 48,3 55,8 60,3 72,0
" Acre 61,6 41,2 57,5 58,9
Amazonas 58,2 69,9 75,9 72,3
Roraima 45,8 43,2 62,9 40,0
Para 67,9 68,5 60,3 - 60,3
Amapé 28,7 53,6 C 59,2 34,5
Maranhé&o 85,5 91,0 89,4 85,2
Piauf . 63,8 79,4 90,2 83,4
Cearé 85,3 71,2 68,1 80,9
Rio Grande do Norte 70,1 60,2 75,3 69,3
Parafba 66,7 6,7 78,0 73,8
Pernambuco N 58,7 44,8 47,9 54,1
Alagoas 59,4 46,0 53,3 57,9
Sergipe 54,3 73,1 _ 69,5 73,5
Bahia 66,3 62,1 - 62,2 63,1
Minas Gerais 60,4 54,1 54,3 57,0
Espfrito Santo 47,7 39,2 46,6 50,2
Rio de Janeiro 37.5 38,9 39,2 34,6
S&o Paulo 38,7 34,1 8,9 37,5
Paran& 47,4 47,5 49,6 61,0
Santa Catarine 63,0 61,0 50,8 60,5
Rio Grande do Sul 43,8 48,8 50,6 ) 46,8
Mato Grosso do Sut : —..- 39,5 38,3 33,2
Mato Grosso 44,3, 49,9 42,8 47,7
Goids 60,5 : 60,3 48,9 50,9
Distrito Federal ‘ 32,4 23,6 31,8 27,4

FONTE: IBGE - Censos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TRABALHADORES ASSALARIADOS
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FONTE: 1BG E /Censo Agropecudrio— 1985
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ASPECTOS DA ESTRUTURA

DE ACESSO A TERRA

A estrutura de acesso a terra pode ter alguns de seus tragos fundamen-
tais apreendidos a partir da focalizagao de seus extremos. Pretende-se,
nessa perspectiva, mostrar, de um lado, o acesso a terra em bases preca-
rias, por for¢a de uma dimensao extremamente reduzida de estabelecimen-
tos - os de menos de 2 hectares - e, por outro, retratar as condigoes
mais privilegiadas de acesso ao bem de producao focalizado, uma vez gue
estabelecimentos de elevada dimensao - mais de 1000 hectares - implicam
situagao favoravel quanto aos recursos financeiros por parte dos produ-
tores.

No periodo focalizado - 1970-85 - chama a atencao a operagao concomitan-
te de dois processos: o da fragmentag¢ao da malha fundidria expresso no
aumento do numero de unidades muito pequenas de produgao e o da acentua-
¢ao da concentracao da terra nos patamares superiores de tamanho dos es-
tabelecimentos.

Assim, enquanto os estabelecimentos de menos de 2 hectares passaram  de
18,0% a 21,7% do numero total de estabelecimentos, constituindo somente
0,3% da &rea, os de mais de 1000 hectares elevaram de 39,5% a 43,9% a
sua participacao na drea total dos estabelecimentos, embora representas-
sem, em 1985, apenas 0,9% do numero.

No que se refere 3 expressao dos estabelecimentos muito pequenos, a mé-
dia nacional é influenciada pela situagao do Nordeste, regiao na qual os
estabelecimentos de menos de 2 hectares, que jé& representavam, em 1970,
,9% do numero total, tiveram reforcada sua participagao para 37,7%, en
1985. O quadro fundidrio regional apresenta particular gravidade no Ma-
ranhao, Estado no qual, nesse lltimo ano do periodo observado, os esta-
belecimentos muito pequenos constituiam 65,3% do nimero de estabeleci-
mentos, ocupando 2,1% da area total.
Observa-se que o patamar selecionado para os estabelecimentos muito pe-
‘quenos tem um significado critico para aquelas dreas nas dguais dominam
os sistemas tradicionais na agricultura e estao ausentes produtos de al-
ta densidade econdmica capazes de remunerar o produtor em pequenos espa-
¢os trabalhados. E nesse sentido que se ressaltou a problemdtica da con-
centragéo de estabelecimentos muito pequenos no Nordeste, agravada, na
maioria das vezes, pela condigcao de nao propriedade dos estabelecimen-
tos.

Ainda com relagao aos estabelecimentos muito pequenos cabe mencionar o
aumento de sua participagao- percentual no numero total de estabelecimen-
tos nas Regioes Sudeste e Sul embora, em cada uma delas, tenham permane-
cido de 1970 a 1985 ocupando, apenas, 0,1% da Area dos estabelecimentos.
Tratando~se de Regioes que abrigam as maiores concentragoes urbanas do
Pais, sediam, também, com expressao, atividades de alta densidade econd-
mica como a horticultura, floricultura, avicultura e cultivos destinados
ao processamento industrial como o tabaco, atividades essas que poden
ser rentdveis em estabelecimentos de pequena dimensao. Nesse sentido, é
de supor que a expansao numérica dos estabelecimentos de menos de 2 hec-
tares nessas Regiboes de maior avango do capitalismo esteja vinculada a
essas atividades de abastecimento urbano para consumo direto da popula-
¢ao ou da indistria, nao apresentando o componente preocupante da multi-
plicagao dos minifindios no Nordeste.

A evolugao da participacao dos.grandes estabelecimentos, em termos de
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drea por eles ocupada, apresentou no periodo 1970-85, a caracteristica
comum de acentuagao da sua importéncia no gquadro fundlérlo macrorreglo~
nal. Embora nao tenham tido os estabelecimentos de dimensdo superior a

1000 hectares expressivamente aumentada a sua participacgao percentual na.

drea total dos estabelecimentos, o pequeno reforgo de sua posicao serviu
para.deixar evidenciado que a fragmentagéo das unidades produtivas &
processo restrito aos patamares de médios e pequenos estabelecimentos,

nao atingindo, praticamente, os niveis superiores de tamanho dos estabe-,

lecimentos.

Chama a atencao a maior expressao espacial dos grandes estabelecimentos
nas Regioes de fronteira. Sendo o periodo sob observagao de grande avan-
¢o da ocupagao no Centro-Oeste e no Norte, ele serviu para consolidar,
com as feigoes da moderna fronteira, a presenca do grande empreendimento
agropecuario. ' :

No.Centro-Oeste, a participacao dos estabelecimentos de mais de 1000
hectares elevou-se de 68,3% a 69,3% de 1970 a 1985, sendo Mato Grosso o
Estado de maior importédncia dessa categoria, com 83,7% da area total das
unidades de exploragao ocupada por grandes estabelecimentos. Mato Grosso
do Sul esboga tendéncia de desconcentracao com aumento de participacao
do nimero de grandes estabelecimentos e redugao do percentual de 4&rea
que detém, embora, em 1985, ainda representassem 80,2% da area total.

" A tradigao de atividades desenvolvidas em grandes unidades produtivas -
pecudria extensiva e extrativismo vegetal - e a evolugao recente centra-
da na grande empresa mecanizada respondem pela caracteristica de alta
participagao dos grandes estabelecimentos no Centro-Oeste. A lavoura mo-
derna de graos, efetuada muitas vezes em terras arrendadas, parece res-

- ponder pela alterag¢ao no quadro fundidrio com a maior representatividade

de estabelecimentos de porte médio, ainda que tendendo a grande e pela
consequente atenuacao da domindncia dos grandes estabelecimentos em al-
gumas areas do Centro-Oeste. »

A Reglao Norte ocupou, ao 1ongo do periodo 1970-85, a segunda posicao
quanto a domindncia dos grandes estabelecimentos. A grande unidade ' de
tradicional exploragdo extrativista vegetal somou-se, na recente expan-
sao da fronteira, o grande estabelecimento pecuarista decorrente de in-
vestimentos incentivados na Amazénia, o que responde pelo fato de os es-
tabelecimentos de mais de 1000 hectares ocuparem praticamente a metade
da area total dos estabelecimentos. No Para, Estado no qual foi muito
intensa a implantacao de grandes empreendimentos modernos, a participa-
¢ao das grandes unidades de exploragao atingia, em 1985, 55,9% da &rea
total dos estabelecimentos.

Ocupando a terceira posigao quanto ao peso, no gquadro fundidrio, dos
grandes estabelecimentos, situa-se o Nordeste que. foi a Regiao na qual,
no periodo sob observacdo, mais se acentuou a participagao dessa  catego-
ria de estabelecimentos. Nesse sentido, essa Regiao retrata bem a ocor-
réncia do processo concentracionista, abrigando tanto a.-multiplicacao de
minifindios quanto o aumento da importadncia da grande unidade de explo-
racao. Coube, sem divida, ao Estado da Bahia o aprofundamento da impor-
tancia do grande estabelecimento no cendrio regional, na medida que a
vertente empresarial dominante na ocupagao .das terras do oeste do Esta-
do fez com que os estabelecimentos de mais de 1000 hectares aumentassem
de 23,2% a 36,9% a sua participagao na &rea total dos estabelecimentos.

Cconsiderando que os dados censitarios nao refletem a estrutura da pro-
priedade da terra, mas a estrutura do acesso a terra, pois tomam em con-
ta as categorias dimensionais de estabelecimento, qualquer. gue seja a

condigao do_prddutor, avalia-se que a questao da concentragac de terras
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é ainda mais grave do que a retratada nos nimeros aqui wutilizados. Na
medida que a questao da concentracao da terra e dos sem  terra estd na
raiz da problemdtica agrdria porque sintetiza as desigualdades de poder
e de acesso a recursos no campo, parece evidente que mecanismos distri-
butivistas na agricultura passariam necessariamente por um acesso .mais
justo e democratico & terra no espag¢o permitido sob os valores e a légi-
ca do sistema econdémico dominante.

TABELA 39
NUMERO DOS ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS DE MENOS DE 2 HECTARES

BRASIL,
GRANDES REGIGES E NUMERO DE ESTABELECIMENTOS DE MENOS DE 2 MECTARES
UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 1980 1985
Brasil 885.408 991.062 984,606 1.266.656
Regiio Norte 32.601 42.101 32.499 42.155
Regifio Nordeste 748.717 856.711 832.636 1.062.808
Regifio Sudeste 50.124 46.032 55.665 - 80.366
Regi@io Sul 48,291 40.659 57.963 73.003
RegiBo Centro-Oes*e - 5.675 5.559 5.843 8.324
Ronddnia 9 587 756 1.833
Acre 198 1.102 435 693
Amazonas 7.413 12.441 8.683 11.636
Roraima 21 615 82 362
. Paré 24.791 26.981 22.461 27.202
Amapé 169 375 84 339
Maranhgo 238.713 330.208 311.663 348.572
Piauf 100.511 93.432 106. 109 120.980
Ceara 27.874 27.207 27.485 67.944
Rio Grande do Norte 30.113 32.056 29.366 36.694
Parafba 39.910 - 66.847 39.858 68.127
Pernambuco 124.358 109.161 108.450 132.349
Alagoas 38.082 47.441 48.791 72.822
Sergipe 47.473 51.364 44,973 61.504 -
Bahia 101.683 98.995 115.941 i53.816
Minas Gerais 19.545 18.893 21.398 33.925
Espfrito Santo 1.210 868 1.352 2.462
Rio de Janeiro 11.786 11.899 16.712 26.663
séo Paulo 17.583 14.372 16.203 19.316
Parané 19.130 15.065 26.275 34.624
Santa Catarina 6.781 8.691 10.389 12.689
Rio Grande do Sul 22.380 16.903 21.299 25.690
Mato Grosso do Sul ] eeee-eee- 1.546 1.584 2.781
Mato Grosso 4.088 2.305 2.212 2.699
Goiés 1.490 1.627 2.013 2.748
Distrito Federal 97 81 34 06

FONTE: IBGE - Censos Agropecuérios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TABELA 40
PARTICIPACAO DOS ESTABELECIMENTOS DE MENOS DE 2 HECTARES NO NUMERO TOTAL DE ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS

BRASIL,
GRANDES REGIGES E PERCENTAGEM DO NUMERO DE ESTABELECIMENTOS DE MENOS DE 2 HECTARES
UNJDADES FEDERADAS . NO NUMERO TOTAL DE ESTABELECIMENTOS

1970 1975 ‘ 1980 1985
Brasil 18,0 19,8 19,1 21,7
Regi&o Norte 12,5 12,5 - 8,0 8,4
Regido Nordeste 33,9 36,4 34,0 37,7
Regigo Sudeste 5,4 5,2 6,2 ] 8,0
Regido Sul 3,8 3,5 5,1 6,1
Regido Centro-Oeste 2,2 2,1 2,2 2,6
Ronddnia 0,1 2,3 1,6 2,2
Acre 0,9 4,4 1,6 ‘ 2,0
Amazonas . 8,7 13,4 8,6 ' 9,9
Roraima ) ) 1,1 20,4 2,2 5,6
Paré 17,5 14,4 10,0 10,7
Amapé 7.3 ' 9,3 1,9 7.0
Maranh&o 60,2 66,5 62,7 65,3
Pisuf 46,1 _ 43,1 42,6 44,5
Cearé 11,4 10,8 1,2 ' 20,8
Rio Grande do Norte 29,1 30,6 © 27,6 31,5
Parafba ' : 23,5 33,4 : 23,8 33,3

" Pernamblco 37,5 34,5 32,8 36,9
Alagoas , 36,2 41,0 41,3 ’ 50,6
Sergipe 49,8 50,7 - 46,9 52,9
Bahia . 18,8 ’ 18,1 18,2 " 20,6
Minas Gerais 4,3 4,1 4,4 6,1
Espfrito Santo - 1,7 1,4 2,3 3,5
Rio de Janeiro 15,2 : 15,6 21,5 26,9
Séo Paulo 5,6 5,2 5,9 6,8
Parané 3,4 3,1 5,8 7.4
Senta Catarina 3,3 6,2 4,8 © 5,4
Rio Grande do Sul 4,4 3,6 4,5 5,1
Mato Grosso do Sul ---- 2,7 ' 3,3 5,1
Mato Grosso 3,8 4,1 3,5 3,4
Goids _ 1,0 11 1,3 1,5
Distrito Federal 5,1 " 4,4 1.3 2,8

FONTE: IBGE - Censos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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TABELA 41

AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS DE MENOS DE 2 HECTARES

BRASIL,

GRANDES REGIGES E AREA DOS ESTABELECIMENTOS DE MENOS DE 2 HECTARES
UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 : 1980 1985
Brasil 893.637 1.018.637 986.945 1.202.629
Regido Norte 33.967 46.105 36.301 41,546
Regido Nordeste 752.335 875.440 835.600 1.010.6562
Regidio Sudeste 48.752 46.882 52.160 71.605
Regido Sul 52.062 43,908 56.836 70.195
Regidio Centro-Oeste 6.521 6.302 6.045 8.621
Ronddnia 12 502 845 1.710
Acre 226 1.247 509 648
Amazonas 7.682 13.051 9.266 10.432
Roraima 25 635 98 355
Paré 25.973 30.319 25.462 28.050
Amapd 251 350 117 351
Maranhgo 248.127 336.261 311.721 330.413
Piauf 93.606 93.018 102.690 112.055
Ceard 29.836 30.246 30.520 73.363
Rio Grande do Norte 27.017 31.142 27.050 33.940
Parafba 41.729 62.420 39.100 59.932
Pernambuco 122.254 111.635 106.711 124.026
Atagoas 38.987 50.826 50.443 68.280
Sergipe 40.007 44,191 38.441% 47.487
Bahia 110.773 115.721 128.915 161,156
Minas Gerais 19.550 '20.122 21.889 33.282
Espirito Santo 1.176 859 1.187 2.193
Rio de Janeire 9.638 10.600 12.507 17.610
S30 Paulo 18.388 15.302 16.574 18.520
Parané 21.899 18.265 26.054 33.631
Santa Catarina 7.059 8.626 10.279 12.361
Rio Grande do Sul 23.-{05 "17.019 20.500 24.203
Mato Grosso do S §  eeecenc--s 1.758 1.687 2.685
Mato Grosso 4.858 2.670 2.122 2.856
Goiés 1:578 1.789 2.196 2.977
Distrito Federal 85 85 36 103

FONTE: IBGE - Censos Agropecuérios de 1970, 1575__,? 1980 e 1985.
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. TABELA 42
PARTICIPACAO DOS ESTABELECIMENTOS DE MENOS DE 2 HECTARES NA AREA TOTAL DE ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS

’

BRASIL,
GRANDES REGIGES E PERCENTAGEM DA AREA DOS ESTABELECIMENTOS DE MENOS DE 2 HECTARES
UNIDADES FEDERADAS NA AREA TOTAL DOS ESTABELECIMENTOS

' 1970 1975 1980 1985
Brasit ) ’ 0,3 0,3 ’ 0,3 0,3
Regido Norte 0,1 0,1 0,1 0,1
Regido Nordeste 1,0 1,1 0,9 1,1
Regido Sudeste 0,1 0,1 0,1 0,1
Regido Sul 0,1 . 0,1 0,1 0,1
Regido Centro-Oeste 0,0 0,0 0,0 0,0
Rondbnia 0,0 0,0 0,0 0,0
Acre 0,0 0,0 0,0 ' 0,0
Amazonas 0,2 g,2 0,1 0,2
Roraima 0,0 0,0 0,0 0,0
Paré : 0,2 0,2 0,1 0,1
Amapb 0,0 0,0 0,0 ’ 0,0
Maranh&o 2,3 2,7 2,1 2,1
Piauf 1,0 0,9 0,9 0,9
Cearéd ) 0,2 0,3 0,3 0,7
Rio Grande do Norte 0,6 0,7 ) 0,6 0,8
Parafba 0,9 ) 1,3 0,8 1,2
Pernambuco 1,9 1,8 1,6 1,8
Alagoas 1,7 2,2 2,1 2,9
Sergipe 2,3 2,4 2,0 2,5
Bahia i 0,5 0,5 0,4 0,5
Minas Gerais . 0,0 0,0 0,0 0,1
Espirito Santo 0,0 0,0 0,0 0,1
Rio de Jangiro 0,3 0,3 0,4 © 0,5
Sao Paulo 0,1 0,1 0,1 0,1
Paranéd 0,1 0,1 0,2 0,2
Sants Cstarina 0,1 0,1 0,1 0,2 .
Rio Grande do Sul 0,1 0,% 0,1 0,1
Mato Grosso do Sul --- 0,0 0,0 0,0
Mato Grosso 0,0 0,0 0,0 0,0
Goids 0,0 0,0 0,0 0,0
Distrito Federal 0,0 0,0 0,0 0,0

FONTE: IBGE - Censos Agropecuérios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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NUMERO DE ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS DE MAIS DE 1.000 HECTARES

TABELA 43

BRASIL, i

GRANDES REGIGES E NUMERC DE ESTABELECIMENTOS DE MAIS DE 1.000 NECTARES
UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 1980 1985
Brasil 36.874 41.468 47.861 50.521
Regido Norte 2.362 2.788 4.351 4£.895
Regido Nordeste 8.661 9.121 10.233 10.608
Regido Sudeste 7.746 8.663 8.585 8.378
Regido Sul 4.790 5.202 5.550 5.451
Regido Centro-Oeste 13.315 15.694 19.122 21.189
Ronddnia 109 278 563 464
Acre 192 119 313 320
Amazonas 137 284 883 550
Roraima 673 453 7069 576
Paré 1.136 1.560 7.805 2.863
Amapé 115 94 78 122
Maranh&o 1.895 1.926 2.288 2.349
Pisuf 1.333 1.384 1.468 1,635
Cearé 1.238 1.002 1.088 1.021
Rio Grande do Morte 604 603 608 604
parafba 530 568 563 543
Pernambuco 510 483 511 6,675
Alagoas 215 250 244 226
Sergipe 136 148 167 153
Bahia 2.199 2.756 3.295 3.802
Minas Gerais 4.837 5.452 5.433 5.227
Espfrito Santo 165 232 260 264
Rio de Janeiro 296 299 290 291
Sdo Paulo 2.448 2.680 2.602 2.596
Parana 1.087 1.348 1.537 1.550
Santa Catarina 468 475 624 572
Rio Grande do Sul 3.235 3.379 3.389 3.329
Mato Grosso do Sul |} see--s 5.017 5.822 6.219
Mato Grosso 7.084 2.706 4.510 5.579
Goiés 6.211 7.943 8.748 9.343
Distrito Federal 20 28 42 £8

FONTE: IBGE - Censos Agropecuarios de 1970, 1975, 1980 e 1985,
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TABELA 44
PARTICIPACRO DOS ESTABELECIMENTQS DE MAIS DE 1.000 HECTARES NO NGMERO TOTAL DE ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS

BRASIL,
GRANDES REGIOES E PERCENTAGEM DO NUMERO DE ESTABELECIMENTOS DE MAIS DE 1.000 HECTARES
UNIDADES FEDERADAS NO MBMERO TOTAL DE ESTABELECIMENTOS

1970 1975 1980 1985
Brasil 0,7 0,8 0,9 0,9
Regigo Norte 0,9 0,8 1,1 1,0
Regido Nordeste 0,4 0,4 0,4 0,4
Regido Sudeste 0,8 1,0 1,0 0,8
Regido Sul 0,4 0,4 0,5 0,4
Regido Centro-Osste 5,3 5,8 7,1 6,7
Ronddnia 1,5 1,1 1,2 0,6
Acre 0,8 0,5 3,1 0,9
Amazonas 0,2 0,3 0,9 0,5
Roraima - 34,5 15,0 18,9 9,0
Paré 0,8 ‘0,8 0,8 1,1
Amapé 5,0 2,3 1,8 2,5
Maranh&o 0,5 0,4 0,5 0,4
Piauf 0,6 0,6 0,6 0,5
Cearé 0,5 0,4 0,4 0,3
Rio Grende do Norte 0,6 0,6 0,6 0,5
parafba 0,3 0,3 0,3 0,3
Pernambuco 0,1 0,1 0,1 0,1
Alagoas 0,2 0,2 ‘0,2 0,2
Sergipe 0,1 0,1 0,2 0,1
Bahia 0,4 0,5 0,5 0,5
Minas Gerais 1,1 1,2 1,1 0,9
Espfrito Santo 0;2 0,4 0,4 0,4
Rio de Janeiro 0,4 0,4 0,4 0,3
Sao Paulo 0,7 1,0 0,9 ‘0,9
Parané 0,2 0,3 0,3 0,3
Santa Catarina 0,2 0,2 0,3 0,2
Rio Grende do Sul 0,6 0,7 0,7 0,7
Mato Grosso do Sul ---- 8,7 12,1, 11,3
Mato Grosso 6,7 4,8 7,1 7,1
Goiés 4,3 5,2 5,7 5,2
Distrito Federal i,0 1,5 1,6 1,4

FONTE: 1BGE - Censos Agropecuérios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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AREA DOS ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS DE MAIS DE 1.000 HECTARES

TABELA 45

BRASIL,
GRANDES REGIOES E AREA DOS ESTABELECIMENTOS DE MAIS DE 1.000 HECTARES

UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 1980 1985
Brasil 116.249.591 138.818.757 164.556.628 165.313.158
Regifio Norte 11.136.4617 19.071.403 21.864.517 21.909.942
Regidio Nordeste 20.249.496 22.970.642 27.946.097 30.101.334
Regifio Sudeste 18.444.043 20.339.562 21.660.126 20.568.693
Regido Sut 10.627.450 11.316.696 12.037.922 11.673.560
Regido Centro-Ceste 55.794.187 65.120.454 81.047.960 81.059.629
Ronddnia 625.843 1.022.055 1.979.866 1.787.284
Acre 1.212.308 1.258.984 1.925.880 1.748.709
Amazonas 639. 196 4.749.962 3.640.606 2.131.946
Roraima 1.307.657 1.637.048 2.085.729 1.517. 124
Paré 6.905.891 9.916.726 11.758.463 13.872.435
Amapé 443.523 4B6.626 473.966 852.444
Maranhdo 4.505.011 5.128.226 6.633.117 6.501.590
Piauf 3.466.601 4.399.685 - 4.701.004 4.916.116
Cears 2.939.266 2.182.534 2.611.013 2.308.885
Rio Grande do Norte 1.490.699 1.496.566 1.432.764 1.261.853
Parafba 979.795 1.028.909 1.088.734 977.613
Pernambuco 968.292 940.059 966.722 964.457
Alagoas 450.555 466.055 458.671 398.462
sergipe 275.287 288.670 322.517 296.538
Bahia 5.172.391 7.038.340 9.929.939 12.497.820
Minas Gerais 11.765.375 13.024.875 14.662.692 13.263.984
Espirito Santo 334.237 518.454 628.246 645.685
Rio de Janeiro 643.289 678.382 573.293 623.385
sdo Paulo 5.701.142 6.117.850 5.795.890 6.035.639
Parana 2.732.391 3.439.013 3.736.644 3.801.436
santa Catarina 1.012.247 1.061.361 1.352.504 1.262.201
Rio Grande do Sul 6.882.812 6.816.323 6.948.768 '6.609.923
Mato Grosso do Sul  §  cceeeceeees 26.395.756 25.611.864 24.956.652
Mato Grosso 39.351.035 18.973.302 29.596.103 32.083.500
doids 16.383.997 21.680.455 25.755.344 23.918.051
Distrito Federal 59.155 70.942 84.641 101.426

FONTE: IBGE - Censos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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: ‘ TABELA-46 : :
PARTICIPACAO DOS ESTABELECIMENTOS DE MAIS DE 1.000 HECTARES NA AREA TOTAL DOS ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS

BRASIL,
GRANDES REGIGES E - " PERCENTAGEM DA AREA DOS ESTABELECIMENTOS DE MAIS DE 1.000 HECTARES
- UNIDADES FEDERADAS NA AREA TOTAL DE ESTABELECIMENTOS :

: 1970 1975 1980 1985
Brasil . 39,5 42,9 45,1 43,9
Regifo Norte . 48,0 58,5 . 52,6 48,5
Regido Nordeste o a2 29,2 31,6 32,5
Regiéo Sudeste 26,5 : 28,1 29,5 27,9
Regido Sul 23,4 26,5 . 25,1 2,2
Regiéio Centro-Oeste - 68,3 69,3 71,4 69,3
Rondénia : : 38,4 33,2 A 37,9 29,4
Acre ‘ 29,4 29,3 . 33,9 33,3
Amazonas i 14,3 73,1. . 51,9 37,9
Roraima i . 82,0 89,1 84,7 ~ 70,5
Paré 64,2 61,3 57,5 55,9
Amapé 73,5 65,6 64,5 70,5
Maranhéo 0,7 41,3 43,8 41,8
Piauf 36,1 . 41,8 42,1 41,5
Ceard 24,3 _ 19,9 20,5 20,7
Rio Grande do Norte 32,6 34,2 3,7 28,7
Parafba o 21,4 . 21,7 . 22,2 20,0
Pernambuco ' -~ 15,1 14,9 14,5 14,0
Alagoas ’ 20,1 20,4 ' 19,1 16,8
Sergipe : 15,8 © 15,9 17,0 15,3
Bahia , ’ © 23,2 27,9 33,1 36,9
Minas Gerais - ' ) 28,0 29,2 31,6 28,9
Espfrito Santo 8,9 o 13,5 ' 16,5 - _ 16,5
Rio de Janeiro 19,4 19,7 18,0 18,8
S&o Paulo . 27,9 29,8 28,7 29,2
Paren& 18,7 22,0 22,8 22,6
Santa Catarina‘’ . ) 14,4 15,4 18,1 17,0
Rio Grande do .Sul : 28,9 28,8 28,9 27,7
Mato Grosso do Sul BEERTEE 85,0 83,3 80,2
Mato Grosso 86,0 86,4 85,6 83,7
Goiés 45,8 50,3 53,8 50,6

Distrito federal 34,8 38,3 29,7 ’ 32,3

FONTE:leGE - Censos Agropecuérios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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COCCITOSITDADE DAS TERRAS

No contexto da problemdtica agrdria nacional, torna-se particularmente
oportuno focalizar a guestao da ociosidade das terras,. tanto no que ela
pode traduzir em termos de fraca evolugao dos sistemas agrarios, tanto
no gue ela pode significar quanto a exploragao especulativa das terras.
Nesse sentido, trata-se de um indicativo para orientar agoes com vistas
a4 melhoria da prépria condicao de subsisténcia dos produtores ou traba-
lhadores rurais ou & mais justa distribuigao da terra.

Ainda que tenha apresentado redugao, dquer em termos absolutos, duer
quanto ao percentual na area total dos estabelecimentos no periodo sob
consideragao, chama a atencao o elevado estoque de terras produtivas nao
utilizadas no Pais. Em 1970 essas terras perfaziam 33.410.460 hectares e
representavam 11,4% da area total dos estabelecimentos, enquanto em 1985
constituiam 6,4% da 4drea, com um quantitativo de 24.011.816 hectares.

Para se avaliar a grandeza do estoque de terras ociosas, em nivel nacio-
nal, basta dizer que a area em lavoura.. no Pais representa um pouco mais
do dobro da extensao dessas terras produtivas nao utilizadas. Importa
também ressaltar que nos primeiros cinco anos da década de 1980 pratica-
mente nao se reduziu a ociosidade da terra, enquanto cresceu a guestao
social no campo com a persisténcia e o agravamento do acesso a terra por
parte de um contingente muito expressivo de produtores e de trabalhado-
res rurais.

A Regiao Nordeste, de onde se originam fluxos migratérios de populacgao
rural para outras regides do Pais, detinha, em 1985, o elevadissimo per-
centual de 53,8% do estogue nacional de terras ociosas, que totalizavam
12.915.936 hectares. Os Estados da Bahia, Maranhao e Piaui, concentram,
respectivamente, 17,0%, 13,7% e 11,2% das terras ociosas no Brasil, o
primeiro deles certamente em fungao do descompasso entre a acelerada
ocupagao da terra e a necessidade efetiva de sua colocagao em uso produ-
tivo. No Maranhao e Piaui, a marcante existéncia de sistemas agrérios
pouco evoluidos € gque responde por uma proporcao muito alta de terras
produtivas que nao sao colocadas em uso de forma continua; esses siste-
mas agrarios se baseiam num esquema de rotacao do uso da terra prevendo
a recuperagao de sua fertilidade por um processo de pousio, durante o
qual a terra fica sem utilizagao efetiva por vadrios anos.

Concentrando 24,1% das terras ociosas do Pais em 1985, o© Centro-Oeste
com 5.791.290 hectares de terras produtivas nao utilizadas evidencia
bem a questao do rdpido processo de apropriacao de terras na fronteira,
ao qual nao correspondeu, no mesmo ritmo, a implantacao de usos produti--
vos. Esse processo de apropriagao veda a possibilidade de reprodugao, em
grandes extensoes de terra, de esquemas de ocupagao que se constituiriam
em mecanismos compensatdrios da exclusao de um grande contingente de
agricultores de um modelo de agricultura moderna implarntada em Areas de
estruturagao antiga, com altas taxas de ocupacao. '

Inserida no mesmo processo de ocupagdo intensa das terras de fronteira
estd a Regiao Norte que, embora tenha tido, ao longo do periodo focali-
zado, redugao significativa do percentual de terras ociosas na area dos
estabelecimentos, detinha, -ainda, em 1985, o significativo percentual de
11,1% do total nacional. Somente o Estado do Pard, no gqual os grandes
empreendimentos agrdrios se constituiram na ténica da ocupagdo de seu
territdério, nos udltimos anos, concentrava, nesse ano, 8,0% das terras
ociosas do Pais, o que dd uma medida dos efeitos perversos do esguema
dominante de apropriagao de terras na fronteira.
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A Regiao Sul que, ao longo do periodo considerado, teve reestruturada a
sua produg¢ao com a expansao da soja e o conseguente aproveitamento de
terras, antaes inseridas em sistemas agrarios tradicionais, foi a gque te=

" "'ve mais acentuada redugao do grau de ociosidade das terras, . de 1970 a

1985. Neste ano, as terras produtivas nao utilizadas ocupavam 2,0% da
drea dos estabelecimentos e constituiam apenas 4,0% do estoque de terras
ociosas do Pais. Neste contexto, cabe referir gque para solucionar a
questao dos sem terra da Regiao talvez seja necessario ir além do que
vem sendo proposto quanto a destinacao de terras produtivas nao utiliza-
das para a implantagao de um setor reformado. De outro modo, seria via-
vel uma solucgao fora dos limites regionais no caso de a questao do aces-
so & terra por parte dagueles despossuidos permanecer vinculada, como
vem estando, a ociosidade das terras. '

No Sudeste também é fraca a participagao de terras produtivas nao utili-
zadas no total nacional, situando-se em 7,0%. Sao Paulo era, em 1985, a
Unidade Federada que, na Regiao, apresentava o menor percentual de ter-
ras ociosas na area total dos estabelecimentos - 1,3% -~ dada .a redugao
réapida ocorrida nos niveis de ociosidade pela acentuada valorizagao da
"terra decorrente da modernizagao crescente de sua agricultura.

E, com efeito, a esse processo acelerado de valorizacao da terra, quer
nas areas de estruturacao antiga que passaram por uma reorganizacgao téc-
nico-produtiva, quer nas areas de fronteira estruturadas dominantemente
com base em grandes empreendimentos modernos que se deve a quase genera-
lizada reducao, de 1970 a 1985, do estoque de terras ociosas no Pais.

CADERNOS DE GEOCIENCIAS
DIVULGA O SEU TRABALHO

Projeto Editorial/IBGE/DGC/NDI
Avenida Brasil, 15 671, bloco 111-B
21 241 - Rieo de Janeiro/RJ

Telefone (021) 301-1420 ramal 223
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TABELA 47
TERRAS PRODUTIVAS NAO UTILIZADAS

BRASIL, . :
GRANDES REGIGES E AREA DAS TERRAS PRODUTIVAS NAO UTILIZADAS NOS ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS
UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 1980 1985
Brasil 33.410.460 30.637.402 24.796.570 26.011.816
Regido Norte 3.415.139 2.926.166 2.900.418 2.665.500
Regiao Nordeste 15.319.635 15.328.568 ’ 12.293.317 12.915.936
Regido Sudeste ) 3.894.855 3.171.151 2.059.980 1.673.027
Regido Sul 4.498.760 2.856.831 1.210.132 966.063
Regigo Centro-Ceste 6.282.072 6.354.686 6.332.720 . 5.791.290
Ronddnia 350.328 56.341 73.537 91.205
Acre 83.350 53.798 80.303 88.026
Amazonas 463.768 543.938 504.715 389.093
Roraima 27.809 55.888 49.365 50.738
Paré 2.443.032 2.129.563 2.076.021 1.925.353
Amepé 46.852 86.638 116.476 121.085
Maranhao 3.944 157 4.047 488 3.810.430 3.300.109
Piauf 2.556.631 2.871.995 3.064.929 2.689.513
Cearé 1.732.859 1.926.553 588.241 1.282.906
Rio Grande do Norte 645.257 257.921 198.558 269.625
Paraiba 525.982 611.240 424 .599 - 381.287
Pernambuco 1.316.634 993.796 583.160 679.880
Alagoas 509.032 366.389 220.252 144.832
Sergipe 252.823 147.022 96.619 84.058
Bahia 3.835.967 4.105.864 3.306.224 4.083.726
Minas Gerais 2.110.881 1.870.544 1.446.583 1.134.364
Espfrito Santo 405.618 321.526 156.715 ' 150.607
Rio de Janeiro 253.634 219.246 109.932 118.382
Sao Paulo 1.124.723 759.836 346.749 269.674
Parané 2.203.725 1.631.611 602.528 418.511
Santa Catarina 1.109.968 666.345 288.730 250.564
Rio Grande do Sul 1.185.068 558.875 318.873 296.988
Mato Grosso do Sul ] @ -ee-e----- ' 1.063.020 839.809 583.420
Mato Grosso 2.394.539 2.218.891 2.494.093 2.178.851
Goias 3.869.843 3.036.437 ] 2.960.905 3.014.940
Distrito Federal 17.691 36.338 37 .911 14.079

FONTE: IBGE - Censos Agropecudrios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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, TABELA 48
PARTICIPACKO DA AREA DAS TERRAS PRODUTIVAS NAO UTILIZADAS NA AREA DOS ESTABELECIMENTOS' AGROPECUARIOS

BRASIL,
GRANDES REGIOES E PERCENTAGEM DA AREA DAS TERRAS PRODUTIVAS NAO UTILIZADAS NA AREA TOTAL DOS
UNIDADES FEDERADAS ESTABELECIMENTOS .

' 1970 1975 1980 1985
Brasil ’ 1,6 9.5 . 6,8 6,4
Regiao Norte 14,7 . 9,0 7,0 5,9
Regido Nordeste 20,6 ] 19,5 13,9 13,9
Regifo Sudeste ' 56 4,4 _ 2,8 2,3
Regido Sul 9,9 6,2 2,5 2,0
Regido Centro-Oeste 7,7 6,8 A 5,6 4,9
Rondénia 21,5 . 1,8 1,4 1,5
Acre . 2,0- 1,2 ) 1,4 1,7
Amazonas ' 10,4 8,4 7,2 6,9
Roraima 1,7 o 3,0 2,0 2,4
Paré _ 22,7 ’ 13,2 10,1 7,8
Amapé , 7.8 1,7 _ 15,8 10,0
Maranh&o 36,5 - 32,6 25,4 2,2
Piauf 26,6 -21,3 27,5 22,7
Cearé 14,3 17,5 ~ 5,0 1,5
Rio Grande do Norte 1,1 5.9 4,4 6,1
Paraiba . 11,5 12,9 8,6 7,8
Pernambuco ' 20,6 15,8 8,8 10,1
Alagoas 22,7 16,0 9.2 6,1
Sergipe . 14,5 8,1 3 5,1 4,6
Bahia 17,2 16,2 om0 : 12,1
Minas Gerais : 5,0 4,2 3,1 ‘ 2,5
Espirito Santo ) 10,8 8,4 4,1 . 3,9
Rio de Janeiro ' R 6,4 3,5 3,6
$30 Paulo '5.,5 3,7 1,7 1,3
Parans 15,1 ' 10,4 , 3,7 2,5
Santa Catarins 15,8 9,7 3,9 3,4
Rio Grande do Sul 5,0 2,6 . 1,3 1,2
Mato Grosso do Sul - ---- 3,7 2,7 1,9
Mato Grosso 5,2 10,1 7,2 5,7A
Goiss ’ 10,8 ' 7,0 6,2 C 6,6 .
Distrita Federal . ] 10,4 19,6 13,3 4,5

FONTE: IBGE - Censos Agropecuarios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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"PRODUTORES SEM TERRA

Consideragao fundamental para a compreensao da problemdtica da agricul-
tura brasileira é'aquela que diz respeito ao contingente de produtores
sem- terra, nao sé pela sua expressao quantitativa mas, em especial, pela

gravidade da questao social envolvida.

A perspectiva de tratar a magnitude dos produtores sem terra pela via
dos produtores nao proprietdrios, como aqui é adotada, traz, por um la-
do, uma superavaliagao ao incluir produtores que tém acesso a terra em
bases simetricamente negociadas, de que sao exemplo os arrendatarios em
moldes capitalistas. Por outro lado, contém uma subavaliagao por nao in-
tegrar aqueles trabalhadores que sao privados da propriedade da terra ou
do acesso a esta em -gqualquer outra condigao de produtor direto. Parece
valido, contudo, enquanto critério objetivo, aproximado e vidvel de ser
tratado com dados censitdrios, o esquema de avaliagao proposto.

Em que pesem algumas agoes no sentido de assentamento de produtores sem
terra, chama a atencdo a tendéncia de elevagao do contingente na década
de 1980, o que deixa indicada.a permanéncia dos fatores agravadores do
processo de expropriagcao a que se acham submetldos alguns segmentos da
pequena producgao.

Ressalta, de modo particular, a situacao da Regiao Nordeste que é a con-
centradora dos produtores sem terra no Pais com um percentual de _59,2%
do total nacional correspondente, em 1985, a'um contingente de 1.250.608
produtores. Chama a atengao e pareceria paradoxal ser, também, esse es-
paco regional aquele que detém o maior estoque de terras ociosas, nao
fossem esses aspectos parte de um contexto no qual as condigoes desfavo-
raveis, embora pudessem se anular, se somam. O exemplo do Maranhao é bem
significativo, pois concentra 13,7% das terras ociosas do Pais e, ao
mesmo tempo, 20,4% dos produtores sem terra, nao sendo o primeiro destes
aspectos soluc1onador do segundo, tendo em conta a estrutura- hoge v1gen-

te no campo. , o -

A Regiao Sul, embora apresente um contingente de produtores sem  terra
inferior ao da Regiao Nordeste, j& que concentra 16,1% do total de pro-
dutores nao proprietdarios do Pais, tem desempenhado papel efetivo no
. sentido de trazer & evidéncia a gravidade da questao. Com firme tradigéo
na organizacao dos produtores sem terra, a Regido Sul tem tormado nacio-
nal a sua exper1enc1a regional de conduzir o problema que é especialmen-
te agudo naquelas areas transicionais entre a pequena produgao em terras
de mata e a grande propriedade pecuarista das terras de campo. No. Para-
nd, onde se concentram 8,0% dos produtores sem terra do Pais, a retracgao
da lavoura cafeeira e o avanco da soja nas areas setentrionais do Estado
formaram um quadro restritivo ao acesso a terra para um segmento consi-
derdvel de produtores-parceiros de café.

As caracteristicas da acelerada ocupacgao recente da. fronteira sao, -sem
duvida, formadoras do quadro de tensbes que hoje caracteriza a Regiao
Norte. Embora a grande empresa seja a tdénica da ocupagao de vastas ex-
tensdes de seu territério e apesar da atuagéo de 6rgaos federais -volta-
dos para o assentamento e colonlzagao por peguenos produtores, como se
verificou em Rondénia, os fluxos nao controlados de’ ocupagao da ,terra
‘acabaram por gerar um quantitativo de produtores sem terra que chegava a
representar 10,6% do total nacional, em 1985. :

"Nas Regloes Sudeste e Céntro-Oeste é menos expressivo o fenomeno em ter-
mos nacionais, embora chame a atencao a sua acentuagao.ou a sua manuten-
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cao nos mesmos nlvels, ao longo do periodo de quinze anos sob focallza-
cao.

Um outro aspecto que deve ser resaltado € aquele concernente ao percen-
tual que os produtores sem terra representam no numero total de produto-
res em cada uma das escalas focalizadas. Se, em nivel nacional, em 1985,

os produtores sem terra constituiram, no Brasil, 36,2% do total de pro-
dutores, as Regides Norte e Nordeste colocavam-se acima dessa média com,
respectivamente, 45,0% e 44,4% de produtores nao proprietdrios no total
de produtores. Particularmente graves pela alta incidéncia do fendémeno
sdo os casos do Maranhao (80,7%), Piaui (66,4%), no Nordeste, e do Acre
(64,6%), na Regiao Norte, pelo elevado percentual dos produtores sem
terra, o que cria condigoes de instabilidade, pois a grande maioria dos
agricultores tem precdrio acesso a terra.

Ressalvado o carater aproximativo da abordagem efetuada a problemdtica
dos sem terra, fica evidenciado que se trata de uma das vertentes rele-
vantes da guestao agrdria nacional que tende a per51st1r, dado o contex-
to agravador do modelo de apropriagao do espago nas d4reas de ocupagao
recente. Parece claramente indicado gque a solugao para o problema tera
de vir por decisdo politica de tornar menos injusto o processo de acesso
&4 terra no Pais.

CADERNOS DE GEOCIENCIAS
DIVULGA 0 SEU TRABALHO
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TABELA 49
PRODUTORES SEM TERRA

BRASIL,
GRANDES REGIGES E ! NOMERO DE PRODUTORES SEM TERRA
UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 1980 1985
Brasil : 1.829.158 1.793.920 1.769.268 2.112.226
Regi&io Norte 159.632 201.458 216.702 224.769
- RegiBo Nordeste 954.570 1.026.574 1.006.721 1.250.608
Regidio Sudeste . 215.672 155.666 . 172.092 207.809
" Regido Sul ' O 411.36%- 311.106 298.478 339.392
Regido Centro-Oeste 87.923 99.116 75.275 89.648
Ronddnia v 5.190 8.639 . 28.867 34.596
Acre 19.038 ©20.221 1941 22.821
Amazonas 57.054 66.273 58.737 60.528
Roraima 470 2.869 3.397 2.825
Paré : 76.83% 100.652 . 103.903 100.347
Amapé 1.046 2.804 ‘ 2.387 3.652
Maranh&o 348.193 21677 411.930 430.915
Pisuf . . . 164,125 137.463 166.934 180.522
Ceara . 86.877 92.582 _ 72.190 155.823
Rio Grande do Norte : 41.179 43,094 41.386 . 49.126
Paraiba : 61.435 84.675 62.633 - 86.002
Pernambuco 128.423 105.671 . 113.283 ©140.803
Alagoas . 31.032 41.755 37.435 - " 58.328
Sergipe _ : 24.190 25.004 18.538 28.033
Bahia 89.116 74.853 82.392 121.056
Minas Gerais - - 66.628 48.455 57.820 82.338
Espirito Santo ’ [ 5.460 3.083 . 5.157 7.806
Rio de Janeiro 24.722 24.956 22.949 29.688
S3o Paulo - 118.862 79.172 86.166 87.977
Parana 241,726 172.719 148.338. 168.810
Santa Catarina . 35.890 37.091 44.673 54.742
Rio Grande do Sul 133.745 . 101.296 105.467 115.840
Mato Grosso do Sul | -eee-ee-e 25.577 14.796 16.701
Mato Grosso 53.301 Y 32.138. 27.646 30.078
Goids 34.101 40.427 31.003 40.555
Distrito Federal 521 974 1.830 2.3%

FONTE: IBGE - Censos Agropecuérios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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PARTICIPACAO DOS PRODUTORES SEM TERRA NO TOTAL DOS PRODUTORES

TABELA 50

BRASIL,
GRANDES REGIGES E PERCENTAGEM DO NBMERO DE PRODUTORES SEM TERRA MO NUMERO TOTAL DE PRODUTORES
UNIDADES FEDERADAS - 1970 1975 1980 1985
Brasil 37,1 35,9 34,3 36,2,
Regido Norte 61,1 59,7 53,1 45,0
Regiao Nordeste 43,3 43,7 41,1 64,4
Regido Sudeste 23,2 17,7 19,3 20,8
Regigo Sul 32,3 26,9 26,1 28,2
Regido Centro-Oeste . 34,7 36,8 28,1 28,4
Ronddnia 73,3 33,9 59,7 42,4
Acre 82,4 80,9 70,9 64,6
Amazonas 66,9 71,5 58,4 51,7
Roraima 24,1 95,0 90,8 44,0
Paré 54,3 53,8 46,4 39,4
Amapé 45,2 69,9 55,5 75,6
Maranh&o 87,8 84,8 82,9 80,7
Pisuf 66,1 63,4 67,0 66,4
Cearé 35,4 36,8 29,4 47,7
Rio Grande do Norte 39,7 41,1 38,9 42,1
Parafba 36,2 42,3 37,4 42,0
‘Pernambuco 38,7 33,4 34,3 39,2
Alagoas 29,5 36,1 31,7 40,6
Sergipe 25,4 24,7 19,3 26,1
Bahia 16,5 13,7 12,9 16,2
Minas Gerais 14,7 10,4 12,0 14,9
~ Espfrito Santo 7,7 5,1 8,7 1,2
Rio de Janeiro 31,9 32,7 29,5 32,4
S8o Paulo 36,4 28,4 - 3,5 3,1
Parané 43,6 36,1 32,7 36,1
~ Santa Catarina 17,3 18,0 20,7 23,3
Rio Grande do Sul 46,1 21,5 22,2 23,2
Mato Grosso do Sul .- 44,2 30,9 30,5
Mato Grosso 50,2 57,3 43,6 38,4
Goias 23,5 26,3 20,2 22,6
Distrito Federal 27,2 52,4 69,0 67,4

FONTEs IBGE - Censos Agropecuérios de 1970, 1975, 1980 e 1985.
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COOPERATIVISMO

As formas associativas de produtores ligadas a realizagao da produgao
vém adquirindo importdncia crescente a medida que se consolidam os es-
qguemas modernos de produgaoc e circulagao gque implicam escalas incompati-
vels com a fragmentagao e a dispersao, caracterizadoras de grandes seg-
mentos da agricultura, anteriormente a operacao das forg¢as agrdrias mo-
dernas.

Se, em nivel nacional, a proporgao de produtores associados a cooperati-
vas é pequena e a evolucao nesse sentido registrada, de 1970 a 1985, ¢é
discreta, as diferenciagodoes regionais sao muito marcadas e sinalizam, de
um lado, os tragos culturais associados as raizes da atividade agraria
regional e, de outro, a evolugao recente das formas modernas de produzir
e de distribuir no agronacional. :

Assim, enquanto em nivel de Brasil, evoluiu de 8,4% para 12,8% a propor-
¢ao de produtores associados a cooperativas, na Regiao Sul, com impor-
tédncia da colonizagao européia nao portuguesa com tradigao cooperativis-
ta e onde foi acelerada a difusao da agricultura moderna de graos, tal
proporgao passou de 16,6% a 31,0%, de 1970 a 1980.

E importante ressaltar que a modernizacao das atividades produtivas e
dos servigos implicou uma redefinicao do modelo cooperativista. Nesse
sentido, a cooperativa, enquanto empresa moderna, desenvolve miltiplas
fungdes, inclusive a industrial, tendo viabilizado a incorporacao de am-
plos segmentos da pequena e média produgao ao complexo agroindustrial da
soja. Fol a expansao da forma capitalista da cooperativa a responsavel
pela integragao, na Reglao Sul, de quase 1/3 dos produtores ao esdgquema
cooperat1v1sta.

Por outro lado, a versao contempordnea da cooperativa incorpora uma es-
tratégia espacial que consiste no desdobramento das empresas cooperati-
vistas com implantacao de novas unidades em terras de fronteira. A Re-
giao Centro-Oeste exemplifica bem esse tipo de fendémeno, j& se consti-
tuindo na terceira, apds as Regides Sul e Sudeste, guanto & proporgao de
produtores associados a cooperativas. Registrou-se, de 1970 a 1980, um
salto percentual de 4,4% a 8,2% de produtores cooperativados no numero
total de produtores, expressando o ritmo com que se deu a  difusao do
sistema cooperativista na Regiao Centro-Oeste.

Na Regiao Sudeste, a segunda quanto a percentagem de produtores coopera-
tivados - 19,7%, em 1980 - foi fraco o impulso de crescimento do sistema
cooperativista no periodo focalizado, em grande parte em razao de o coo-
perativismo regional estar expressiva e tradicionalmente associado a
segmentos da atividade produtiva que se apresentaram pouco dindmicos no
periodo em questao, como é o caso da pecudria leiteira.

Restringindo-se a andlise ao universo de produtores cooperativados, a
hegemonia da Regiao Sul fica patente com 53,8% do numero de agricultores
associados a cooperativas no Pais. O Estado do Rio Grande do Sul, que
apresenta a maior percentagem de cooperativados no total de produtores -
41,9%, em 1980 - concentrou quase 1/3 do total de agricultores associa-
dos a cooperativas no Pais, nesse ano. Nos outros dois Estados da Regiao
€ também expressivo, em nivel nacional, o sistema cooperativista, caben-
do especial posicao ao Estado do Parana, pelo ritmo de difusao do siste-
ma cooperativista em estreita associagao com a velocidade das transfor-
magoes técnico-produtivas ocorridas nessa Unidade Federada, na década de
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1970.

Vale observar que a evolugao do esquema cooperativista nao tém signifi-
cado, em todas as circunstdncias, a viabilizagao: da pequena produgao, ha
medida que ele tem, basicamente, servido a absorgao daqueles segmentos
da pequena produgao inseridos na moderna dinamica da agricultura, dei-
xando & margem agueles segmentos que encontram dificuldades crescentes
de garantir as condi¢bées minimas de sua reproducao em face do avango das
novas forcas de organizacao/reorganizagao do espago agrdrio articuladas
a movimentos de ampla escala.

TABELA 51
PRODUTORES ASSOCIADOS A COOPERATIVAS

BRASIL,
GRANDES REGISES E NUMERO DE PRODUTORES ASSOCIADOS A COOPERATIVAS
UNIDADES FEDERADAS © 1970 : 1975 1980
Brasil 413.587 423.371 661.340
Regido Norte ' 3.145 888 : 7.079
Regidio Nordeste 47.222 40.492 101.351
Regido Sudeste 140.940 142.098 ' 175.278
Regido Sul 211.207 229.807 355.709
Regiao Centro-Oeste 11.073 : ’ 10.086 ) 21.923
Ronddnia 56 n 562
Acre 69 124 301
Amazonas 1.098 ) 164 .2.516
Roraima 2n ' .2 208
Par4 : 1.582 521 3.490
Amapd 69 6 : 2
Maranh@o : . 1.518 1.036 ) 6.500
Pisuf ' 1.361 ' 807 . 2.773
Ceard 8.433 9.242 22.845
Rio Grande do Norte 7.529 : ' 3.288 8.169
Parafba 6.348 ) 4.077 10.364
Pernambuco - 11.724 9.989 19.677
Alagoas . 2.432 2.225 : . 5.983
sergipe : 1.085 : .2.621 3.351
Bahia 6.792 7.407 21.689
Minas Gerais 62.323 o . 67.487 82.675
Espfrito Santo -+ 10.310 9.750 11.282
Rio de Janeiro 14.528 15.012 _ 18.079
$8o Paulo 53.779 49.849 ’ 63.242
Parané 21.597 S 34.650 . 88.132
" Ssante Catarina 31.347 34.808 68.428
Rio Grande do Syl . 158.263 160.349 199.149
Mato Grosso do Sul | ---se-- : 2.017 . .a.652
Mato Grosso 4.810 480 3.494
Cois 5.926 7.487 13.197
Distrito Federal 337 102 580

FONTE: IBGE - Censos Agropecuarios de 1970, 1975 e 1980.
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PARTICIPACAO DOS PRODUTORES ASSOCIADOS A COOPERATIVAS NO TOTAL DE PRODUTORES

TABELA 52

BRASIL, .
GRANDES REGIGES E PERCENTAGEM DO NUMERO DE PRODUTORES ASSOCIADOS A COOPERATIVAS NO NUMERO
UNIDADES FEDERADAS TOTAL DE PRODUTORES
1970 1975 1980
Brasil 8,4 8,5 12,8
Regigo Norte 1,2 0,3 1,7
Regido Nordeste 2,1 1,7 4,1
Regido Sudeste 15,2 16,2 19,7
Regido Sul 16,6 19,9 31,0
Regi@o Centro-Oeste 4,4 3,7 8,2
Rondonia 0,8 0,3 1,2
Acre 6,3 0,5 1,1
Amazonas 1,3 0,2 2,5
Roraima 13,9 0,1 5,6
Para 1.1 0,3 1,6
Amapé 3,0 0,1 0,1
Maranhao - 0,4 0,2 1,3
Pisuf 0,6 0,4 1,1
Ceard 3,4 3,7 9.3
Rio Grande do Norte . 7,3 3,1 7,7
Parafba 3,7 2,0 6,2
Pernambuco 3,5 3,2 5,9
Alagoas 2,3 1,9 5.1
Sergipe 1,1 2,4 3,5
~ Bahia 1,2 1,3 3,4
Minas Gerais 13,7 14,6 17,2
Espirito Santo 14,6 16,1 19,0
Rio de Janeiro 18,8 19,7 23,3
Sao Paulo 16,5 17,9 23,1
Parand 3,9 7,2 19,4
Sante Catarina 15,1 16,9 31,7
Rio Grande do Sul 30,9 34,0 61,9
Mato Grosso do Sul a--- 3,5 9,7
Mato Grosso 4,5 0,9 5,5
Goias 4,1 4,9 8,6
Distrito Federal 17,6 5,5 21,9

FONTE: 1BGE - Censos Agropecuérios de 1970, 1975 e 1980.
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COOPERATIVISMO
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VALOR DA PRODUCAO

ACROPECUARIA

A década de 1970 caracterizou-se por profundas transformagoes produtivas
na agricultura acompanhadas de novas formas de organizagao e de circula-
¢ao da produgao. Se isto é especialmente verdadeiro para grandes segmen-
tos espaciais do Pais, nao deixa, contudo, de ser aplicavel a toda a su-
perficie apropriada por estabelecimentos rurais, na medida que a dinémi-
ca da agricultura brasileira incorporou, em seu movimento global, mesmo
aqueles espagos aparentemente pouco envolvidos no processo de mudanga.

Através de uma expressao comum - o valor da produgao - é possivel veri-
ficar, no agregado nacional e nos diferentes recortes regionais, uma
tendéncia comum no periodo 1970-80, qual seja a da redugao da participa-
cao do valor das lavouras e do extrativismo vegetal e o aumento da par-
ticipacdo dos animais de grande porte na geragao do valor da produgao
agropecuaria.

Un outro aspecto importante a assinalar é que, a despeito da grande ex-
pansao das pastagens formadas e do crescimento do rebanho bovino na dé-
cada de 1970, a lavoura se constitui, tanto no agregado nacional, guanto
nas macrorregides do Pais, com excecao da Regiao Centro-Oeste, a ativi-
dade que responde por mais da metade do valor da produgao agropecudria.

Expressando as duas constatac¢oes apontadas, o valor da lavoura, no valor
total da produg¢ao agropecuaria, passou de 59,7%, em 1970, a . 55,2% em
1980, quando se considera o agregado nacional, evidenciando, de um lado,
a tendéncia de queda de participacao e, de outro, o grande peso da ati-
vidade agricola no valor de produgao gerado no campo. -

E a Regiao Nordeste aquela na gqual a lavoura ocupa ©O . percentual mais
elevado do valor da produgao agropecuaria - 63,2%, em 1980 - colocando-
se a seguir a Regiao Sul com 60,8%, observando-se, nesta tltima, o de-
créscimo mais fraco de posigcao com relagao ao inicio da- década, o dque
pode ser creditado a expansao de cultivos de alto valor comercial no pe-
riodo 1970-80. No Nordeste, nao sé foi restrita as areas recém incorpo-
radas a implantagao de novas culturas valorizadas - como é o caso da so-
ja no oeste da Bahia - como também, foi evidente a conversao de dreas
agrlcolas para a expansao da pecuarla, o que responde pelo fato de ser a
Regido uma das que aprésentou maior decréscimo de participag¢ao da lavou-
ra no valor da produgao agropecudria.

Considerando-se apenas o valor da produgao das lavouras, cabe ao Sul e
ao Sudeste a posicao mais destacada, a primeira com 35,9% e a segunda
com 33,3% do valor da produgao agricola nacional, vindo a seguir o Nor-
deste com 19,8% de participacao no valor gerado pelos cultivos agricolas
no Pais. Essa situacao de 1980 difere da de 1970 no que diz respeito a
primeira posigao ocupada, entao, pela Regiao Sudeste que perdeu posicgao
relativa pelo incontestéavel dlnamlsmo agricola superior da Regiao Sul
nesse periodo observado.

A Regiao Centro-Oeste é a que, na estrutura de valor da produgaoc agrope-
cudria, apresenta a maior importdncia da atividade ligada a criagao de
animais de grande porte, responsdvel por 53,7% do valor da produgao
agropecuaria, em 1980. Sendo tradicionalmente caracterizada pela pecua-
ria bovina, essa Regiao viu reforgada a importadncia dessa atividade,
quer nas dreas de ocupacgao consolidada, quer nos espagos de incorporacgao
recente que sediaram grandes projetos pecudrios incentivados. Com o
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avango espacial da pecudria e -com as transformagoes no processo criaté-
rio, a valorizacao da atividade foi evidente, uma vez que, em 1970, o
valor da produgao animal de grande porte ocupava o. patamar de 43,2%,
significativamente inferior ao de 1980. : o ‘ A

O Centro-Oeste foi a Regiao ha qual o valor da produgao animal de grande
porte apresentou mais claramente a tendéncia de ascensao registrada na
década de 1970, em razao do reforgo expressivo da importancia da pecua-
ria bovina em Goids e no Mato Grosso do Sul. Na Regiao Sudeste também
foi muito visivel essa tendéncia, tendo o valor da produgao de animais
de grande porte passado de 1/4 para quase 1/3 do valor da produgao agro-
pecudria, em fungao da evolugao verificada nesse sentldo nos Estados de’
Minas Gerais e do Rio de Janeiro. S

Restringindo-se a observacao ao valor da produgao de animais de grande
porte, observa-se que a hegemonia cabe a Regiao Sudeste que concentrava,
em 1980, 41,0% do valor da produgao animal de grande porte no Pais.' A
importéncia tanto da’ pecudria de corte, quanto da pecudria. leiteira e
seu nivel de art.culag¢ao com o setor industrial respondem pela grande
valorizacao dessas atividades e pela posicao proeminente dessa Regiao no
contexto nacional. A Regiao Sul concentrava, em 1980, 21,0% do valor da
produgao animal de grande porte e o Centro-Oeste 20,9%, tendo a aproxi-
magao da posicao dessas Regides ocorrido durante a década de 1970, pois
no seu inicio era nitida a vantagem da Regiao Sul sobre o Centro-Oeste.
A evolugao subsequiente de sustentacao da importdncia agricola do Sul e
de reforgo expressivo da pecudria no Centro-Oeste, ao longo da redefini-
¢ao dos papéis exercidos pelos diferentes recortes regionais do Pais,
originou a situagao constatada em 1980. ‘

Apenas na Regiao Norte o extrativismo vegetal representava, em 1980, po-
sicao importante na estrutura do valor da produgao agropecudria com
23,3%, com queda pouco sensivel em relacao a 1970 e com valores - muito
superiores a média nacional dessa atividade que era de 3,0% em 1980, de-
crescendo em relacao a 1970, quando o extrativismo vegetal representava
6,6% do valor da produgao agropecudria nacional.

No &mbito da produgdo extrativa vegetal, se em 1970 a Regiao Sul,
funcao da exploracao madeireira, concentrava 40,6% do valor da ' produgao ’
extrativa vegetal do Pais, a evolugao de sua ocupag¢ao eliminando pers-
- pectivas para essa atividade alterou a participagao regional no contexto

nacional, restrita, em 1980, a 27,0%. Neste ano, .a Regiao Norte & que
passa a ocupar a primeira posicgao, detendo 29,3% do valor da produgao
extrativa vegetal. O baixo grau de ocupaqao reglonal e os rumos da orde-
nagao territorial ja esbocada, com a criagao de reservas extrat1v1stas
abrem possibilidade para garantir a essa Regiao. posigao relevante no
guadro do extrativismo vegetal do Pais.

O valor da produgdo agropecudria sintetiza a evolugao da agricultura
brasileira e, ao mesmo tempo, traz elementos para a analise da estrutura
espacial do Pais. De um lado, ressalta a hegemonia das Regides Sudeste e
Sul, a primeira com 35,7% e a segunda com 32,6% do valor da produgao’
agropecudria nacional. As duas regides, ao concentrarem 68,3% ' do .valor
total da produgao, deixam indicado que esse segmento da estrutura ‘espa-
cial é a grande evidéncia das forgas modernas, da forte articulagao in-
tersetorial, das majiores expressdes da urbanizagao, da capacidade de in-
vestimento, da irradiacao de fluxos de naturezas dlferen01adas e dos im-

pulsos dlnamlcos da organizacao espac1a1.

-Se as Regloes Sudeste e Sul, em 1970, concentravam 71, 19 ~do valor da
produgao agropecudria, é possivel afirmar que se esbogoul ao 'longo da
.década de 1970, uma tendéncia a desconcentracac em diregao ao Centro-O-
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este que passou a deter 10,6% do valor da produgao agropecuérla do Pais
em 1980, ampliando a part1c1pa¢ao dessa Regiao, situada em 7,5%, em
1970. Com efeito, a partir do Sudeste e do Sul, efetuou-se o grande mo-
vimento de expansao da moderna fronteira que, usando a expressao fisica
da articulagao regional - a malha viaria - constituiu a integracao de
atividades e de espagos, sedimentando as formas contemporéneas de produ-
21r, organizar e distribuir a producgao.

Com-menor evidéncia, mas deixando entrever esse mesmo sentido de movi-
mento de ampliagao da fronteira, coloca-se a elevagéo da participacao
da Regiao Norte no valor da producgao agropecuarla nacional, de 3,1%, emn
1970, para 3,8%, em 1980. A extensao para as areas da Reglao Norte dos
interesses da'acumulagéb capitalista, embora desarticulada das reais ne-
cessidades de incorporagao de novos espagos a produgdo, acabou por gerar
um aumento do produto da agropecudria. Mais do gue isto, situou esse re-
corte regional na dindmica global da economia brasileira e redefiniu a
forma e o contelido da articulagao da Regiao com os demais segmentos do
espago nacional.

Menos atingida pela rearticulagao inter-regional, a Regido Nordeste
apresentou, de 1970 a 1980, pequena reducao de sua participag¢do no valor
nacional da produgac agropecudria, indicando uma situacdo de estagnacgao
relativamente & dinédmica da reorganizagao técnico-produtiva e redife-
renciagao espacial associada a movimentos de ampla escala.

Projeto Editorial/IBGE/DGC/ND]
“Avenida Brasil, 1§ 671, bloce 11I-B
21 24) - Rio de Janeiro/RJ

Telefone (023) 393-1420 ramal 223
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. . TABELA 53
PARTICIPACAO DO VALOR DAS LAVOURAS NO VALOR DA PRODUCAOC AGROPECUARIA

BRASIL, :

GRANDES REGIGES E _ s ] PERCENTAGEM DO VALOR DAS LAVOURAS NO VALOR DA PROWC“O' AGROPECUARIA
UNIDADES FEDERADAS ’ 1970 : 1975 : 1980
Brasil 59,7 59,3 55,2
Regiao Norte . : 55,4 59.3 51,7
Regido Nordeste ' 69,4 67,2 63,2
Regido Sudeste 56,5 ' 49,7 ) 51,7
Regido Sul _ 61,2 68,3 60,8
Regido Centro-Oeste 46,5 45,0 38,4
Rondonia - . 55,9 74,46 S 56,2
Acre 52,5 41,7 ] 3%,8
Amazonas . 53,7 : : 60,6 58,0
Roraims ' 28,3 38,0 i : 42,6
Paré _ 59,2 ) 59,9 51,0
Amapé 50,8 : 47,5 ' 38,5
Maranh&o . 60,3 65,2 60,1
Piauf o 52,8 : 55,6 B 48,0
Cearé ) . 58,0 . . 63,6 ) 50,9
Rio Grande do Norte ) 65,3 67,8 v 60,9
Parafba ) 74,1 74,7 63,6
Pernambuco ' 77,9 . : 71,3 : ' 65,4
Alagoss 8,5 8,5 8,2
Sergipe 67,4 56,0 49,5
Bahia 69,7 62,8 64,7
Minas Gerais v ) 44,3 : 37,1 39,6
‘Espfrito Santo . 62,9 48,0 61,0
Rio de Janeiro 58,4 45,1 42,2
Séo Paulo : : - 62,7 58,4 - 59,7
Parané 60,3 o 72,5 68,4
Santa Catarina . 54,1 5,7 - 46,4
Rio Grande do Sul . 64,1 S . 68,9 59,8
Mato Grosso do Sul : --- i 40,9 34,5
Mato Grosso 3;9,1 Con 51,4 . 49,6
Gois - 52,0 v ' 46,1 37,4
Distrito Federal ‘ 62,9 ' 34,9 36,9

FONTE: IBGE - Censos Agropecuédrios de 1970, 1975 e 1980.
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TABELA 54

PARTICIPACAO DO VALOR DOS ANIMAIS DE GRANDE PORTE NO VALOR DA PRODUCAO AGRCPECUARIA

BRASIL,

GRANDES REGIGES E PERCENTAGEM DO VALOR» DOS ANIMAIS DE GRAMNDE PORTE NO VALOR DA PRODUCAO AGROPECUARIA
UNIDADES FEDERADAS 1970 1975 : 1980
Brasil 21,2 23,7 27,2
Regido Morte 1,8 12,7 15,6
Regido Nordeste 17,4 20,0 23,3
Regido Sudeste 25,2 31,9 31,2
Regido Sul 14,7 13,0 17,5
Regigo Centro-Oeste 43,2 46,2 53,7
Ronddnia 3,5 7,1 17,1
Acre 7,0 16,3 21,5
Amazonas 7,9 5,9 - 7,0
Roraima 52,6 43,3 45,2
Paré 14,0 15,5 16,7
Amapé 22,4 15,3 25,0
Maranhégo 9,7 10,7 17,9
Piauf 20,3 18,6 26,4
Cearé 23,2 21,3 25,9
Rio Grande do Norte 25,0 21,0 29,4
Parafba ’ 18,5 17,4 26,4
Pernambuco 12,9 i5,0 17,8
Alagoas 10,5 12,8 13,0
Sergipe 26,9 36,4 42,7
Bahia 19,6 26,8 26,5
Mihas Gerais 35,0 45,9 45,7
Espirito Santo 22,0 36,6 26,4
Rio de Janeiro 20,6 26,8 32,1
S&o Paulo 20,4 23,2 22,0
Parand 1,2 9,8 15,4
Santa Catarina 14,1 12,7 12,4
Rio Grande do Sul 17,6 16,5 21,3
Mato Grosso do Sul v--- 52,2 60,6
Mato Grosso 52,1 40,0 38,0
Goids 36,8 44,8 55,3
Distrito Federal 12,5 11,3 10,1

FONTE: IBGE - Censos Agropecuérios de 1970, 1975 e 1980.



114 Cadernos de Geociéncias - Especial

VALOR DA PRODUCAO AGRICOLA

PARTICIPACAO PERCENTUAL
DO VALOR DAS LAVOURAS
DAS UNIDADES DA FEDERACAO
NO VALOR NACIONAL

ESCALA
320 640 960 km
1 ' d

00—
1—3
3— 10
15— 21

O

FONTE: I1BGE /Censo Agropecudrio-1980

Mapa 13
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VALOR DA PRODUCAO AGROPECUARIA

”‘ PARTICIPACAQ PERCENTUAL
v DO VALOR DA PRODUCAO

AGROPECUARIA REGIONAL
NO VALOR NACIONAL

ESCALA
p Norte 3,8
2 320 640 90 Nordeste 17,3
Sudeste 35,7
_ Sul 32,6
FONTE: IBGE /Censo Agropecudrio —1980 Centro-Oeste 10,6

Mapo 14
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NOTAS:

1 - O presente trabalho foi elaborado a .partir de pesquisas originais de
suas autoras, nao havendo portanto, utilizagcao de nenhuma fonte bi-
bliografica, além das consultas aos Censos Agropecudrios da Fundagao
Instituto Brasileiro de Geografla e Estatistica, anos de 1970, 1975,
1980 e 1985 como alids jd foram citados como fonte de elaboraqao das

tabelas.

2 - As autoras agradecem a atuagao de alta qualidade desenvolvida pela
Equipe de Apoio composta por Geraldo Simoes Souto, Marina Marques do
Cabo, Paulo Afonso Melo da Silva e Sergio Medeiros de Lavor.

Proximos Langamentos:

. Cadernos de Geoc1cnc1as n°6:
. Cadernos de Geociencias - especial EO
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INSTRUGOES PARA AUTORLS

Os originais entregues pars publicagao de-
vem obedecer as scguintes normas:

1 - Texto datilografado em papel ,branco
formato A4 (2lcwm x 29,7cwm), em um so lado,
em espago duplo, com marvgem de 3Vcm, scm
rasuras ou emcndas que dificultem: Sua lei-
tura e compxecnsao. ‘

2 - As laudas deverao ser numeradas segui-
damente.

3 - A priwmeira pagina do original deve

conter: titulo , nome completo_ do  wutor,

quallfjcagao profissional, Orgao a que es-
ta vinculado, enderego para corrcépenden-
cia, colaboradores, ngradccjmcntos.

4 - 0 artigo deve scr acomganhado de  um
‘Resumo informativo, de no maximo 200 pala-
vras, de modo a expresssr scus pontos re-
levantes, datilografade em espago duple e
em folha separada. em portugues e 1ng1eso
5 - Notas exp]ncatl\as devem ser numeradas
numa sequencia unica, listada apos o final
do texto, antes das referencias bxbllogra—
ficas.

6 - Formulas matematicas devem ser

apre-
sentadas com clareza, para evitar proble-
mas de JnterpretAQdo e descnhadds a_ nan-

quim, em papel vegetal ou plastxco, a par-
te, numeradas ou indicadas no
ordem de entrada.

7 - Tabelas dcvem ser apresentadas em fo-

texto por’

lhas separadas, com tltu]os que  permitam
perfeita identificacao ¢ desenhadas a nan-
quim, em papel vegetal ou p]ast:co,.a par-
te, numeradas ou indicadas no texto por
ordem de entrada.

. . . : e . o
¥ - Fotografias devem ser nitidas, em pre-
to ¢ branco, contrastadas, de tamanho
6x9ci. . '

9 - Figuras devem ser dcsenhadas a nan-
quim, em papel vegetal ou p]astlco, a par-
te, numeradas c JndlCdddS no tcxto porr or-

dem de entrada.

10 - Tamanho das figuras devem obedecer as
scguintes medidas: ]argurq = 17} mw, altu-
ra = 230 mn

11 - Referencias bib]iogxifjcus devem ser
]Jst"dns no final do artigo, em ordem al-
fabctxca e numcradas. No corpo do artigo a
referencia sora feita pelo numero da  lis-
ta, entre parenteses.

R Sy 4 ~
12 - Divisao em capitulo, segoes e partes,
devem ser numeradas - Erozre551vamcnte, para
orientar a dJagramagdo. .

13 - Os originais devem ser encaminhados
ao Projeto Editorial DGC/NDI, em 02 (duas)
vias, com carta anexa, autorizando sua pu=
blicagao, com cessao de d1rc1tos autorais
ao 1BGE. ' : Ly

14 - Os autores receberao lO(dez) exemplna
res de cada numero.





