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1. CONSIDERACOES INICIAIS

Este trabalho é uma coletdnea de trés analises sobre os migrantes
na Regido Metropolitana do Rio de Janeiro.

Na primeira procurou-se dar uma visdo geral dos fluxos rmgrato-
rios para a Regido Metropolitana do Rio de Janeiro, destacando a im-
portancia da componente migratéria para o crescimento geral da po-
pulacdo da respectiva regido.

Devido & existéncia de grande heterogeneidade dentro dos muni-
cipios da Regido Metropolitana procurou-se analisar os fluxos migra-
térios por situagdo no municipio niicleo € municipios da periferia.

Ja na segunds analisa-se os diferenciais de renda entre migrantes,
segundo o seu tempo de residéncia e nativos, na Regido Metropolitana
do Rio de Janeiro, quer no ntcleo ou municipio-capital quer no con-
junto de municipios periféricos.

Assim, o estudo dos diferenciais de renda parte da discussdo empre-
endida por alguns autores, apés a publicacdo dos dados dos censos de
1970, sobre a questdo da reparticlo da renda no contexto da sociedade
brasileira.

Por dltimo, através da selecdo de algumas varidveis censitarias,
procurou-se perfilar aspectos dos niveis de vida domiciliar das sub-
populagdes migrantes e ndo migrantes, objetivando identificar regula-
ridades e discrepincias de situacgdes, ao se controlar o local de residén-

cia, no caso dos municipios componentes da Regido Metropolitana do Rio
de Janeiro.

2. ANALISE DOS FLUXOS MIGRATORIOS PARA A REGIAO
METROPOLITANA DO RIO DE JANEIRO

Nesta parte do trabalho procurou-se determinar a migracfo para
os municipios da Regido Metropolitana do Grande Rio medindo a par-
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ticipaciio dos migrantes no total da populagdo dos municipios, sua
distribuicio por tempo de residéncia, bem como, através das taxas geo-
métricas de crescimento, detectar aqueles municipios de maior atracdo
migratoria.

Inicialmente tornou-se necessario definir o que se entende por
migrante. Os censos de populacio definem migrante como a pessoa
que reside num Municipio diferente daquele em que nasceu.

A partir desta definicdo foram elaboradas algumas tabelas que
passaremos a analisar.

2.1 Analise das tabelas

A Tabela I nos da os totais de migrantes para os municipios, bem
como sua participagdo na populacdo total. Calcularam-se, também, as
taxas de crescimento geométrico no periodo 1960/70, que servem como
indicador daqueles municipios de maior atragdo ou repulsido de popula-
cdo. Nota-se, pelos dados da tabela, que os municipios que se destaca-
ram pelo impacto relativo da imigracéo para seu contingente populacio-
nal foram, por ordem de importancia, Nilopolis, Duque de Caxias, S&o
Jodo de Meriti, Nova Iguagu e Paracambi, todos eles com uma partici-
pacdo de migrantes, na populagéo, acima de 50% .

TABELA I

POPULACAO RESIDENTE E MIGRANTE, PROPORCAO DE MI-
GRANTES NA POPULACAO TOTAL E TAXA DE CRESCIMENTO
GEOMETRICO, SEGUNDO SUA LOCALIZACAO

Regido Metropolitana do Rio de Janeiro — 1960-1970

PERCEN-
POPULACAO EM 1970 TAGEM | TAX3, PP
DE MI- MENTO
LOCALIZACAO GRANTES
NA PO. GEOME-
Resid Migrant PULACAO | 1060 o70

esidente igrante TOTAL -
Nicleo 4 261 918 1 800 822 42,86 2,78
Periferia. . 2 828 743 1 405 598 49,69 5,22
Duque de Caxias 431 397 255 923 59,32 5,06
Ttaboraf 65 912 23 443 35,57 4,71
Ttaguaf 55 839 25 657 45,95 5,30
Magé 113 023 52 241 46,22 6,79
Mangaratiba 12 338 2 097 17,60 0,27
Maric4 23 664 4 679 19,77 2,08
Nilépolis 128 011 78 869 61,61 2,94
Nite16i 324 246 129 411 39,91 3,02
Nova Iguagu 727 140 415 690 57,17 7,37
Paracambi 25 368 13 576 53,52 5,03
Pet16polis 189 140 50 062 26,47 2,55
Sio Gongalo 430 271 174 246 40,50 5,77
Séo Jodo de Meriti 302 394 179 704 59,43 4,75
Regiao Metropolitana. 7 080 661 3 206 420 46,28 3?6‘5

FONTE -~ IBGE — Censo Demogréfico do Brasil — 1970



Dividindo-se a Regifio Metropolitana, onde a participagdo de mi-
grantes no total da populagéo é da ordem de 45,28%, no nticleo € na
periferia encontram-se 42,35% € 49,69% de migrantes, respectivamente.

Completando esta anilise através das taxas de crescimento geomé-
trico, constatam-se, logo de imediato, valores elevados destas taxas, &
excecdo de Mangaratiba, Maricé e Petropolis.

Podemos observar, através dos dados da Tabela I, que, do total
de 14 municipios da Regiio Metropolitana, pelo menos 8 sfio areas
de forte atracfio migratoria, todos eles com taxas de crescimento supe-
riores a 3%.

Esta migracio é devida em grande parte a deslocamentos popula-
cionais advindos de outros Estados. Conquanto nfo se tenha dados so-
bre procedéncia por municipio, é de se supor, pelas baixas taxas de
crescimento (ver Tabela II) verificadas para alguns municipios do mes-
mo Estado, que haja também uma migragfo destes para os da Regifo
Metropolitana. Observe-se, no entanto, que o nucleo, embora tenha uma
taxa de crescimento relativamente baixa (2,73%), assim mesmo, foi a
4rea para onde se dirigiu um maior numero de migrantes (56,16% de
toda a migracfio para a Regifio Metropolitana) .

TABELA IT

POPULACAO RESIDENTE E MIGRANTE, PROPORCAO DE MI-
GRANTES NA POPULACAO TOTAL E TAXA DE CRESCIMENTO
GEOMETRICO, SEGUNDO SUA LOCALIZACAO REGIONAL

Regi@Go Metropolitana do Rio de Janeiro — 1960-1970

PERCEN-
POPULACAO EM 1970| TAGEM | LAXA DE
CRESCI-
" DE ML\ MENTO
LOCALIZACAO GRANTES GEOMB-
REGIONAL NA PO- o
Residente | Migianto | PULACO | 1000,
esidente igrante TOTAL -
Baizada LitorGnea 315 603 78 929 23,42 —
Maeaé 65 318 11 632 17,81 1,18
Araruama 40 031 7 677 19,18 2,66
Casemiro de Abreu 16 799 7 142 42,51 2,73
Cabo Frio Lo 44 379 12 813 28,87 5,05
Cachoeiras de Macacu . 33 793 8 379 24,80 2,33
Conceigiio de Macabu . 11 560 3 015 26,09 1,89
Rio Bonito 34 434 9 954 28,91 2,31
Saquarema, 24 378 4 204 17,61 2,12
Sio Pedro da Aldeia. . 27 721 3716 13,40 3,72
Silva Jardim 17 190 5 307 30,87 1,34
Serrana 278 019 56 6507 20,32 —
Nova Friburgo .. 90 420 25 159 27,82 2,76
Bom Jardim . . 17 095 2 202 12,88 —0,83
Cantagalo 18 590 1,331 7,16 0,79
Cordeiro 12 859 5 213 40,54 2,79
Carmo 11 787 2 112 17,92 0,35

(continua)



TABELA 11

POPULACAO RESIDENTE E MIGRANTE, PROPORCAO DE MI-
GRANTES NA POPULACAO TOTAL E TAXA DE CRESCIMENTO
GEOMETRICO, SEGUNDO SUA LOCALIZACAO REGIONAL
Regido Metropolitana do Rio de Janeiro — 1960-1970

(concluséo)
PERCEN-
POPULAGAO EM 1970| TAGEM |T&XA  DF
DE ML | NENTO
LOCALIZAGAO GRANTES GEOME
REGIONAL NA PO- TRICO-
- Residente Migiante Pg(l)‘%%o 1960 - 1970
Duas Barras .. . 7 874 1 051 13,35 —1,85
Sao Sebastiio-do Alto 10 073 651 6,46 —1,43
Santa Maria Madalena 12 452 955 7,67 —1,57
Sumidouro 11 003 1 485 13,50 0,37
Teresdpolis 73 128 15 419 21,08 3,48
Trajano de Morais 12 738 929 7,29 —2,06
Litoral Sul 56 210 13 353 28,76 —_—
Angra dos Reis 40 276 10 326 25,64 3,55
Parati 15 934 3 027 19,00 2,86
Regido Indusirial do Médio Paratba 624 688 214 816 34,39 —
Volte Redonda 125 295 65 226 52,06 3,63
Barra Mansa 101 660 46 231 45,48 4,88
Barra do Piraf 59 076 15 876 26,87 2,81
Eng. Paulo de Frontin 11 556 3 480 30,11 —0,27
Mendes 12 748 3 496 27,42 —0,27
Miguel Peieira 13 652 3 314 24,27 —0,87
Parafba do Sul 26 736 5 198 19,44 0,53
Pirai 24 150 8 525 35,30 0,79
Resende 66 907 23 291 34,81 3,37
Rio Claio 14 251 2 428 17,04 1,98
Rio das Flores 7 183 2 068 28,79 —111
Sapucaia 16 042 3 329 20,75 —0,20
Tiés Rios 55 871 15 014 26,87 2,41
Vassouras 41 148 7 495 18,21 0,36
Valengs 48 313 9 844 20,38 1,44
Regido Norte, 639 721 538 0256 8,29 —
Campos 318 806 20 515 6,43 0,95
Bom Jesus de Itabapoana 29 418 4 433 15,07 —2,47
Cambuei . . 24 424 1 564 6,40 —2,28
Itaperuna . 60 622 8 070 13,31 —0,43
Ttaocara 22 264 1 627 7,31 0,03
Laje do Muriaé 8 538 1108 12,98 —4,49
Miracema, 21 187 3 339 15,76 0,14
Natividade 20 154 2 124 10,54 —1,91
Porcidneula 12 395 3 431 27,68 —2,05
Santo Antbuio de Pidua 31 151 2 629 8,44 —0,25
Séo Fidélis 35 143 1 521 4,33 —0,90
Sdo Jodo da Barra 55 619 2 664 4,79 1,83

FONTE — IBGE — Censo Demogréfico do Brasil — 1970

Ja a Tabela III nos da a distribuicio dos migrantes por lugar
de Residéncia na Regifo Metropolitana segundo o domicilio anterior,
por Estado e Grandes RegiGes.



Nota-se, pelos dados, a importancia das migracSes nos Estados da
Regido Sudeste para a Regido Metropolitana, principalmente a migra-
cdo dentro do préprio Estado de que faz parte a Regifio Metropolitana.

Assim, dos 86,82% de migrantes na periferia, cerca de 69,10% séo de

TABELA III

DISTRIBUICAO PERCENTUAL DOS MIGRANTES POR LUGAR DE
RESIDENCIA, SEGUNDO O DOMICILIO ANTERIOR NAS GRANDES
REGIOES E UNIDADES DA FEDERACAO

Regido Metropolitana do Rio de Janeiro — 1970

MIGRANTES (%)
]XOM%]CILIO
NTERIOR .
) T Regiso
Nicleo Periferia Metropolitana
NORTE 2,93 0,49 1,79
Rondénia . . 0,05 0,01 0,03
Acre. . 0,16 0,03 0,10
Amazonas 0,87 0,15 0,53
Roraima 0,02 0,01 0,01
Pard, . 1,79 0,28 1,09
Amapd . . 0,04 0,01 0,03
NORDESTE . 32,87 11,64 22,99
Maranhio 1,45 0,25 0,89
Pian{ . 0,58 0,10 0,36
Cears . . 3,43 1,02 2,31
Rio Grande do Norte . 2,69 1,17 1,98
Parafba 7,20 2,76 5,13
Pernambuco 6,81 2,98 5,02
Alagoas 2,39 0,78 1,65
Fernando de Noronha 0,02 0,01 0,02
Sergipe 2,18 0,79 1,53
Bahia 6,12 1,78 4,10
SUDESTE 59,63 86,82 72,25
Minas Gerais ., 18,20 10,37 14,55
Espirito Santo. 7,49 5,93 6,76
Rio de Janeiro . 29,02 35,85 32,21
Guanabara — 33,25 15,49
Sdo Paulo . . 4,82 1,42 3,24
SUL . 3,38 0,71 2,12
Parand, . 0,74 0,26 0,51
Santa Cataring 0,73 0,18 0,47
Rio Grande do Sul . 1,91 0,27 1,14
CENTRO-OESTE .. 1,29 0,84 0,85
Mato Grosso . . 0,76 0,17 0,49
Goids 0,25 0,05 0,16
Distrito Federal . 0,28 0,12 0,20
TOTAL. . 100,00 100,00 100,00

FONTE — IBGE — Censo Demogréfico do Brasil — 1970



movimentos oriundos dos munieipios do Rio de Janeiro e 10,37% do
Estado de Minas Gerais. O mesmo se verifica para os migrantes que
se dirigiram para o nucleo, com cerca de 29,02% originarios dos munici-
pios do antigo Estado do Rio de Janeiro. E importante, também, o con-
tingente advindo de Minas Gerais, com 18,20% do total de 59,53%.

E de se destacar, por outro lado, a contribuicdo ainda elevada da
Regifo Nordeste na composicdo da populacio da Regifo Metropolitana,
com 22,99% do total de migrantes, distribuidos pelo ntcleo e periferia,
com 32,87% e 11,64%, respectivamente.

Os resultados aqui analisados ndo devem ser interpretados de forma
estatica, uma vez que estamos pegando apenas uma etapa de todo um
processo migratério — o domicilio anterior. £ bastante provavel que
grande parte desta migracio para a Regifo Metropolitana do Rio de
Janeiro, principalmente originiria do Nordeste e de alguns Estados do
Sudeste, j4 tenha passado por varias etapas migratérias antes de ail
se fixarem. Nada estd a indicar que este processo haja terminado ai.

Quando se analisa a distribuico dos migrantes pelo tempo de
residéncia nos municipios da Regido Metropolitana constatam-se, de
imediato, diferencas em sua distribuicdo. Comparando-se o nucleo com a
periferia, onde, & excecdo dos migrantes de 11 anos e mais, cbserva-se
ser a periferia o local para onde se dirige a maior parte dos nédo natu-
rais. Isto pode ser visto pelos dados na Tabela IV, quando se faz a ana-
lise dentro de cada tempo de residéncia.

Verificaram-se, também, diferencas entre a distribuicdo dos migran-
tes por tempo de residéncia no nucleo e periferia. J& numa analise hori-

TABELA IV

DISTRIBUICAO PERCENTUAL DOS MIGRANTES, SEGUNDO O
TEMPO DE RESIDENCIA NO NUCLEO E NA PERIFERIA

Regido Metropolitana do Rio de Janeiro — 1970

TEMPO DE RESIDENCIA (%)

ESPECIFICACAO
0a2 3alb 6 a 10 11 anos 0a 11 anos
anos anos anos e mais e mais
a) Em cada tempo de residéncia
Nicleo 42,39 43,09 47,63 66,56 56,16
Periferia . 57,61 56,91 52,37 33,44 43,84
Total . 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
b) Por tempo de 1esidéncia
Nicleo 14,41 9,20 13,30 63,09 100,00
Periferia 25,10 15,56 18,73 40,61 100,00
Total . . 19,10 11,98 15,68 53,24 100,00

FONTE — IBGE — Censo Demogréfico do Brasil — 1970



zontal na distribuicdo dos migrantes do nucleo existe uma grande con-
centracdo (63,09%) com 11 anos e mais de residéncia, sendo de apenas
14,41% o contingente daqueles que chegaram a menos de 2 anos.

Na distribuicdo dos migrantes na periferia o grupo de 11 anos e
mais de residéncia detém cerca de 40% do total de migrantes, bem abaixo
do verificado para o nucleo no mesmo grupo. No grupo de até 2 anos
de residéncia este percentual é de apenas 25%. Estes dados, além de
estarem indicando uma relativa falta de condicGes do nucleo em absor-
ver os migrantes mais recentes devido, em grande parte, & estrutura
s6cio-econdmica da metropole (alto custo da moradia e de terrenos, mer-
cado de trabalho altamente estratificado etec.), indicariam também uma
retencdo seletiva de migrantes no ntcleo.

2.2 Participacdo dos migrantes no crescimento populacional no periodo
1960/1970

A importancia dos migrantes na composicdo da populacdo da Re-
gido Metropolitana pode ser vista através dos dados da Tabela V que
nos mostra a populacio total e migrantes segundo o nucleo e periferia.

TABELA V

POPULACAO TOTAL E DE MIGRANTES E PERCENTAGEM DE
MIGRANTES, SEGUNDO A SUA LOCALIZACAO

Regido Metropolitana do Rio de Janeiro — 1970

POPULAGAO EM 1970 PERCAN -
LOCALIZACAO MIGRANTES
NA POPU-
Total Migrante LACAO TOTAL
Regido Metropolitana 7 080 661 3 206 420 45,28
Nicleo 4 251 918 1 800 832 42,35
Periferia 2 828 743 1 405 598 49,69

FONTE — IBGE — Censo Demografico do Brasil — 1970

Assim, do total da populagéo residente no nucleo da Regido Metro-
politana, cerca de 42,35% era constituido por nfo naturais da Regigo.
Ja na periferia este percentual se eleva para 49,69 %, 0 que mostra a im-
portancia do estudo das migracdes na Regifo Metropolitana do Rio de
Janeiro.

Considerando-se, apenas, os migrantes nos ultimos 10 anos (Ta-
bela VI), nota-se a grande importancia dos migrantes na composicéo do
crescimento total da populacéo.

Desta forma, para o nucleo da Regido Metropolitana, do total de
crescimento verificado durante a década, cerca de 66% foi devido ao
fator migratoério, enquanto para a periferia este percentual se eleva para
74% . Do total da Regido Metropolitana, a popula¢édo natural contribuiu
com 30%, enquanto que cerca de 70% foi devido ao fator migratorio.
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TABELA VI

POPULACAO RESIDENTE, MIGRANTES NOS ULTIMOS ANOS,
CRESCIMENTOS VEGETATIVO E MIGRATORIO, SEGUNDO A
SUA LOCALIZACAO

Regido Metropolitana do Rio de Janeiro — 1960-1970

] CRESCIMENTO
POPULAGAO RESIDENTE |pr1op A NTES (o)

LOCALIZAGKO TN 08 _ —
Em 1960 10 ANOS Devido a Devido a

m(l) Em 1970 Fator Fator
Vegetativo Migratdrio

Regido Metro-

politana. 4 947 747 7 080 661 1 499 355 29,70 70,30

Ndcleo . 3 247 710 4 251 918 664 622 33,82 66,18

Petiferia 1 700 037 2 828 743 834 733 26,00 74,00

FONTE — IBGE — Censo Demograifico do Brasil — 1960 e de 1970

él) Aplicou-se & populagfio recenseada de 1960 o fator verificado para 1970 entre populacfio residente e re-
censeada

3. DIFERENCIAIS DE RENDA ENTRE MIGRANTES, SEGUNDO O
SEU TEMPO DE RESIDENCIA E NATIVOS, NA REGIAO METRO-
POLITANA DO RIO DE JANEIRO, SITUACAO NO MUNICIPIO
NUCLEO E CONJUNTO DE MUNICiPIOS PERIFERICOS*

3.1 Consideragoes preliminares

A anjlise do diferencial de renda entre migrantes e nativos na
Regido Metropolitana do Rio de Janeiro leva a situar a questfio da re-
particdo da renda no contexto da sociedade brasileira. Muifo se tem
escrito nos dltimos anos sobre o problema da concentracdo de renda
que se tem verificado principalmente nos centros urbanos a partir dos
anos sessenta. Os autores que tém tratado deste tema levantaram alguns
argumentos, muitas vezes conflitantes, com vistas & interpretacfo deste
fendmeno. Destacam-se, entre outras, as analises empreendidas por Lan-
goni, Fishlow, Hoffman e Singer.

Apesar da discordincia com relagido as causas que tém gerado esta
problemética, aparece como elemento basico nessas analises a aceitacéo
de que a concentra¢fo da renda é um fato que néo pode ser refutado.
Os dados relativos aos Censos de 1960 e 1970 tém sido utilizados para
comprovar esta afirmacfo. Fishlow, em trabalho efetuado em 1972 2, cal-
culou os coeficientes de Gini para os dois periodos em questéo, encon-
trando, para 1960, um valor de 0,59 que aumentou na década seguinte
para 0,63.

L Esta anélise faz parte de um estudo mais amplo sobre diferenciais entre nativos e migrantes
nas Regides Metropolitanas do Sudeste, que estd sendo elaborado por um grupo de técnicos
do antigo Setor de Populagio do DEGEO, da qual fazia parte a técnica Zuleika Lopes
Cavalcanti de Oliveira e que atualmente integra a equipe do CBED

7 FISHLOW, Albert. A distribuicio de rends no Brasil In: TOLIPAN, Ricardo & TINELLIL,
Arthur Carlos A contiovérsia sobre distribuicdo de renda e desenvolvimento Rio de
Janeiro, Zghar ed, 1975, 159-89
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A apresentacdo da discussdo relativa a este tema foge, no entanto,
ao escopo deste trabalho. O que importa destacar é a estrutura da dis-
tribuicdo de renda existente ao nivel da sociedade brasileira em 1970.
Tomando, inicialmente, como referéncia a analise efetuada por Fishlow
para 1970 evidencia-se uma maior concentracdo para o contexto urbano
(0,58) em relacdo ao rural que apresentou um coeficiente de Gini da
ordem de 0,53. Por outro lado, “a faixa de renda mais elevada que re-
presenta 3,2% da forca-de-trabalho controla 33,1% da renda em 1970
contra cerca de 27% em 1960 2. O perfil da distribuicdo da renda pode
ser visualizado a partir da Tabela VII, no qual se constata maior parti-
cipagdo da populacio economicamente ativa naquelas faixas que apre-
sentam menores niveis de rendimentos. Em contrapartida, o inverso se
verifica quando a referéncia sdo as classes de renda mais altas.

O mesmo perfil de distribuicdo da renda é encontrado no contexto
da Regido Metropolitana do Rio de Janeiro que apresenta coeficiente de
ordem de 0,56 e renda média de Cr$ 481,00, o que parece estar indicando
uma maior participacfo nesta Regifo, ao lado da de S&o Paulo, de indivi-
duos que se situam nas faixas mais altas de renda. Outro indicador signi-
ficativo diz respeito & percentagem da populacéo economicamente ativa

TABELA VII
DISTRIBUICAO PERCENTUAL DA RENDA NA POPULACAO ECO-
NOMICAMENTE ATIVA, POR SETORES E SEGUNDO CLASSES DE
RENDA MENSAL
BRASIL — 1970

POPULAGAO ECONOMICAMENTE ATIVA

CLASSES DE Total Setores

RENDA
MENSAL

Agricola Nio Agiicola

Poda | g gy | Jodd ) gg, | Boda ) g g,
Popu- | Rgnda Popu- Rgnda Popu- Rgnda

lagdo lagfio lagdo
Sem renda 11,7 0,0 20,1 0,0 5,1 0,0
9 a 100 cruzeiros 31,7 8,0 | 46,9 28,3 19,7 ]34
101 a 150 cruzeiros 12,8 6,2 15,3 17.8 10,7 " 3,6
151 a 200 cruzeiros 15,6 10,6 10,0 16,3 20,0 93
201 a 250 ciuzeiros 4.5 3,9 1,7 3,7 6,6 39
251 a 500 cruzeiros 14,6 21,1 4,6 16,0 22,7 22,6
501 a 1 000 cruzeiros 59 17,1 1,0 7.2 9,7 19,3
1 001 & 2 000 eruzeiros 2.2 13,0 0,3 43 381 149
2 001 cruzeiios ou mais 1,0 20,1 0,1 6,4 1,7 23,0
Média C1$ 258,1 107,3 377,1
Média US$/ano (1) 679 282 992
Coeficientes de Gini 0,63 0,53 0,58

FONTE: FISHLOW, Albert A distribuicfio de renda no Brasil In: TOLIPAN, Ricardo & TINELLI,
Arthur Carlos A controvérsia sobre distribuic¢do de renda e desenvolvimenio  Rio de Janeiro, Zahar
Ed, 1975 159-89
(1) Converséio com base na taxa de paridade de 1960, multiplicada pelo deflator de precos do PIB impli-
cito: Cr$ 4,56

3 Ver a nota 2
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que aufere rendimentos inferiores ao salario-minimo e que é de 37%
para esta Regido Metropolitana®. Por outro lado, merece atengéo o
fato da expressiva concentracéo de individuos com baixos niveis de ren-
da. Segundo hipotese levantada por Vetter 5, “isto significa que a po-
pulacdo de renda mais baixa tem crescido mais rapidamente do que a
populacdo como um todo”. A natureza do processo de acumulacéo capi-
talista gerando a concentracdo espacial do capital tem favorecido a in-
tensificacdo dos fluxos migratérios para as metrépoles que, como o Rio
de Janeiro, oferecem melhores perspectivas de emprego. Destaca-se, con-
tudo, que a existéncia de uma maior concentracio da renda nos estra-
tos superiores ndo é provocada pela migracio, mas estd relacionada as
caracteristicas assumidas por aquele processo.

As disparidades regionais tém atuado no sentido de incrementar os
movimentos migratérios para os centros metropolitanos. Os diferenciais
de renda inter-regionais, que refletem taxas de crescimento econdmico
distintas, sdo considerados como fatores explicativos dos deslocamentos
internos de populacdo, bem como outros fatores, tais como melhores
oportunidades de acesso a instrucéo, emprego e servigos de infra-estru-
tura social, entre outros.

Assim, as correntes migratorias para o Grande Rio que, juntamente
com as Regides Metropolitanas de Sdo Paulo e de Belo Horizonte, séo
centros dinamicos do sistema urbano nacional, tém sido responsaveis
pelo rapido crescimento alcancado na Regido Metropolitana. Segundo
dados referentes ao Censo de 1970, a participacdo da populagdo migrante
na populacdo total do Grande Rio é de 45,28%, o que vem comprovar a
significativa importancia desta populagéo neste contexto metropolitano.

3.2 O diferencial de renda

Com vistas ao exame da composicio de renda da populagdo migran-
te economicamente ativa, residente na Regido Metropolitana do Rio de
Janeiro, foi efetuada a analise do diferencial de renda entre este grupo
e a populaciio nativa economicamente ativa. Pretendeu-se investigar se
a condigdo migratéria pode ser considerada como condicionante da si-
tuacdo apresentada por estes grupos em termos de distribuicéo de renda.

Quanto aos critérios metodologicos que foram utilizados no pre-
sente trabalho, destaca-se a categorizacdo da populacdo migrante de
acordo com as subcategorias referentes ao tempo de residéncia na area
destinada, que foram assim consideradas: 0—5 anos, 6—10 anos e 11
anos e mais de residéncia. A impossibilidade de se contar com dados
relativos aos migrantes de 0—2 anos de residéncia nfo permitiu a in-
cluséo desta subcategoria. Por outro lado, foi aceita, também, a inter-
veniéncia de outras variaveis como: sexo e distribuicdo etaria®. Com

¢ CASTRO, G Mary et alil Mudangas na composicdo do empiego e na distribuicdo da renda:
efeitos sobre as migragbes internas. Rio de Janeiro, SERFHAU e BNH e OIT, 1975, xerox
5 VETTER, M. David. Towards e development stiategy for Grande Rio de Janeiro. Rio de
. Janeiro, PUC/COPPE/UFRJ, 1975, (mimeogr,)
Néo foram incluidas as tabelas relativas aos diferenciais por sexo e distribuiglo etéria
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relacdo & renda, foram selecionadas as seguintes classes de rendimentos:
de Cr$ 1,00 a Cr$ 100,00, de Cr$ 101,00 a Cr$ 200,00, de 201,00 a
Cr$ 500,00, de Cr$ 501,00 a Cr$ 1.000,00, de Cr$ 1.001,00 e mais, sem
rendimentos e sem declaracdo de rendimentos. A distribuicio etaria,
por sua vez, foi definida em fungfo de alguns grandes subgrupos (10-19
anos, 20-29 anos, 30-39 anos e 40 anos e mais)”.

3.2.1 Apresentagio dos resultados

3.2.1.1 A nivel da Regido Metropolitana

Quando se compara a situagdo da populacio economicamente ativa
migrante e nativa na Regido Metropolitana do Rio de Janeiro constata-
se que a distdncia entre estes grupos néo € marcante. Deve ser destaca-
do, contudo, que com a introdugfo da varidvel tempo de residéncia na
area de destino, as diferencas se tornam mais significativas. Verifica-se
uma elevacio no coeficiente relativo aos migrantes com menor periodo
de residéncia e a sua reducfo nos subgrupos seguintes. A subcategoria
dos migrantes com até 5 anos de residéncia é que apresenta coeficiente
de desigualdade mais elevado (18,20) .

Quanto & composicdo de renda da populagdo economicamente ativa
migrante, pode ser observado que os migrantes com menor tempo de re-
sidéncia estdo concentrados na faixa de renda de Cr$ 101,00 a Cr$ 200,00
o que se reflete no maior diferencial apresentado por este grupo. Por
outro lado, ocorre uma variacdo interna na distribuicdo de renda da
populacdo economicamente ativa migrante situada nas subcategorias
subseqiientes (6 a 10 anos e 11 anos e mais) que se desloca das faixas
mais baixas, aumentando sua participacdo, embora de forma reduzida,
nas demais classes de renda. Entretanto, isto se d4 com mais intensi-
dade no grupo de migrantes antigos, aquele de mais de 10 anos de re-
sidéncia, no qual evidencia-se maior incidéncia na faixa de Cr$ 201,00 a
Cr$ 500,00,

A distribuicdo de renda dos nativos, por sua vez, ndo é muito dife-
renciada. Encontra-se um afunilamento semelhante ao verificado para
a populacio economicamente ativa migrante, ou seja, maior concentra-
cdo nas faixas mais baixas em detrimento das classes superiores de ren-
da. Em sua maioria os nativos se situam na classe de Cr§ 201,00 a
Cr$ 500,00.

A inclus8o do fator idade na analise da reparticio da renda dos
subgrupos migratérios € dos nativos atua no sentido de destacar a exis-
téncia de um acréscimo no nivel de rendimento destas duas populacdes
em funcfo do aumento das faixas etdrias. E de se esperar a ocorréncia
deste fato, uma vez que a idade é uma medida de experiéncia que “in-
corpora também, segundo Fishlow, o efeito da riqueza devido ao ciclo

7 Para a anslise em questfio foram utilizadas as tabulagbes especiais elaboradas pelo MINTER/IBGE
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vital consumo-poupanca’” 8.0 grupo etario de 40 anos e mais é o res-
ponsével pelas diferencas de renda mais acentuadas entre a populagéo
economicamente ativa migrante e a nativa. E nesta faixa que os mi-
grantes, principalmente os com residéncia até 5 anos, se encontram mais
distanciados dos nativos, apresentando um coeficiente de desigualdade
na ordem de 22,57. Deve ser ressaltada ainda a manutencfo da mesma
tendéncia, observada anteriormente, de diminuicdo das diferencas em
razdo de um maior periodo de permanéncia, o que ocorreu para todas as
faixas etérias consideradas.

Desta forma, embora se constate a interveniéncia da idade na dis-
tribuicéo de renda da populacio economicamente ativa, migrante e na-
tiva, pois o aumento de renda esta relacionado ao aumento da idade, ndo
se pode considerar que esta varidvel ofereca um poder explicativo crucial
para a interpretagdo das diferenciacGes existentes entre aquelas popula-
cdes. A nio homogeneidade dos subgrupos de migrantes continua a se
manifestar, apesar da introducgéo deste fator.

Em linhas gerais, cabe mencionar que quanto & populacéo masculi-
na economicamente ativa, migrante e nativa, néo se verificam alteragoes
substanciais no quadro tragado até o momento. A coorte dos migrantes
masculinos, com até 5 anos de permanéncia, continua apresentando uma
situacdo desfavoravel em relacio aos migrantes antigos, estes mais pro-
ximos dos nativos. Por outro lado, este subgrupo de migrantes possui
diferenciais positivos nas faixas de renda de Cr$ 101,00 a Cr$ 500,00,
sendo, entretanto, sua participacdo mais intensa na classe de Cr$ 101,00
a Cr$ 200,00.

No entanto, é com relacio & populacdo economicamente ativa fe-
minina que se pode constatar as maiores diferengas. As mulheres, quer
sejam migrantes ou ndo, auferem rendimentos inferiores a populagéo
economicamente ativa masculina. Tem-se que a distribuicéo da forca-de-
trabalho feminina é muito mais seletiva, uma vez que se observa a pre-
dominincia desta populacio em determinados tipos de atividades que
sdo consideradas como mais compativeis com o trabalho feminino. De
um modo geral, estas atividades se caracterizam pela sua baixa qualifi-
cacio e niveis reduzidos de remuneracdo. Mas é sem duvida a mulher
migrante a que possui uma situagio ainda mais desfavoravel. Daf ela
possuir diferenciais expresisvos em relagdo & nativa. Desta forma, as
informacdes relativas as tabelas em anexo demonstram que mais do que
a condicio migratéria parece ser o sexo um fator que exerca influéncia
sobre o diferencial de renda da PEA metropolitana do Rio de Janeiro.

3.2.1.2 A nivel intrametropolitano

A desagregacdo da Regido Metropolitana do Rio de Janeiro segundo
0s seus componentes basicos, municipio nicleo e municipios periféricos,
permite inferir que o diferencial de renda entre os dois grupos analisados

8 Ver a nota 2
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sofre o condicionamento da unidade espacial considerada, ou seja, quan-
do o contexto de anilise é o nucleo, observa-se um maior distanciamento
entre a populacdo migrante e a nativa, ndo acontecendo o mesmo, en-
tretanto, para a periferia na qual as diferencas de renda séo atenuadas.
O nucleo do Rio de Janeiro apresenta um coeficiente de desigualdade de
13,31, enquanto que para os seus municipios periféricos ele é de apenas
8,71.

Cabe mencionar que a Regifo Metropolitana do Rio de Janeiro néo
¢ uma unidade espacial homogénea. Ela tem contradi¢cdes internas e
desequilibrios que se manifestam num maior desenvolvimento do nucleo
em detrimento da periferia. Verifica-se, em conseqiiéncia, uma rela¢go
de dependéncia entre os elementos formadores da Regido Metropolitana
semelhante a encontrada entre as 4reas com desniveis s6cio-econdmicos
relevantes. Este fato atua no sentido de influenciar o diferencial de ren-
da entre migrantes e a populacdo nativa, ja que estd associada a um
maior nivel de desenvolvimento uma diferenciacdo mais acentuada en-
tre estes dois grupos.

O agregado dos municipios periféricos, por sua vez, néo deve ser
tomado como um todo integrado, pois verificam-se diferencgas significati-
vas entre os municipios que o compde. Entretanto, na medida em que
néo se dispde de dados a este nivel de detalhamento, néo serd possivel
analisar aquele diferencial em funcfo das especificidades existentes em
cada uma destas areas.

Com relacdo ao ntcleo da Regifo Metropolitana pode ser observa-
da a mesma tendéncia de diminui¢édo do diferencial em razéo do aumento
do tempo de residéncia. Ressalta-se a existéncia de uma distancia ex-
pressiva entre os migrantes recentes (0-5 anos) e os de 11 anos € mais
de residéncia. Para os primeiros, o coeficiente de desigualdade atinge
um valor de 30,81, enquanto que os migrantes antigos apresentam uma
situacdo mais favoravel que é expressa num menor diferencial entre
este grupo e os nativos, da ordem de 5,90.

A composicdo de renda, por sua vez, é similar & verificada para a
Regido Metropolitana como um todo, uma vez que tanto os migrantes
como os nativos participam de modo reduzido das classes de rendimentos

superiores,

Com o controle da distribuicdo etaria pode-se perceber que as maio-
res diferencas dizem respeito 4 faixa de 40 anos e mais, na qual os coe-
ficientes de desigualdade encontrados sfo mais altos do que os obtidos
sem a utilizacdo daquela variadvel. Por outro lado, a interveniéncia do
tempo de residéncia continua a se manter independente da faixa etaria
que se considere.

Apesar de os nativos apresentarem certa superioridade quando com-
parados aos migrantes, mesmo com aqueles com maior periodo de resi-
déncia no nucleo da Regifo Metropolitana, evidencia-se que esta su-
perioridade é atenuada no caso dos migrantes do sexo masculino, que
apresentam um coeficiente de 8,65. Ja quando se trata das mulheres a
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vantagem é nitidamente para as nativas, sendo a distancia entre as
migrantes recentes e antigas mais acentuada do que a verificada para
os migrantes masculinos.

Com relacdo a periferia, além de uma menor diferenciacdo entre
os dois grupos, como ja foi mencionado, é interessante destacar que a
populagdo migrante af residente estd numa situacio mais favoravel do
que a que se localiza no nucleo, apresentando diferenciais a seu favor,
ao contrario do que ocorre naquela area. De um modo geral, isto tam-
bém se verifica nas coortes migratérias analisadas, cabendo fazer refe-
réncias aos migrantes recentes que se situam, proporcionalmente, em
maior numero do que os nativos na classe de rendimentos de Cr$ 1.000,00
e mais. Mesmo levando em consideracdo as faixas etarias tem-se um
quadro semelhante na medida em que as diferencas continuam a favore-
cer os migrantes, em especial a coorte dos migrantes antigos.

Para os migrantes do sexo masculino a situacfo néo se modifica
significativamente. Os migrantes antigos mostram um melhor posicio-
namento, enquanto que os nativos sdo mais numerosos, em proporcéo,
nas classes de renda baixa. Ressalte-se que mesmo para a subcategoria
dos migrantes recentes isto também se verifica, apesar de serem meno-
res as diferencas, Cabe destacar, ainda, que é no grupo etario de 20 a
29 anos que se processa uma maior distancia entre migrantes e nati-
vos. No caso da populacio feminina a vantagem das migrantes antigas
é também observada, sendo, porém, a faixa etaria de 40 anos e mais a
responsével por uma maior diferenciacéo.

Em sintese, pode-se mencionar que a condigdo migratéria por si
$6 néo explica o diferencial de renda na Regido Metropolitana do Rio de
Janeiro, uma vez que a composicdo de renda nos grupos analisados néo
é muito diferenciada ®. Por outro lado, a localizacdo dos migrantes no
contexto metropolitano atua no sentido de influenciar o referido dife-
rencial, que é mais expressivo no nucleo do gue nos municipios perifé-
ricos. Desta forma, ao se analisar o comportamento do grupo migrante,
em ftermos de renda, é preciso ter presente, entre outros fatores, as con-
di¢bes séciv-econdmicas da area na qual ele se situa.

3.3 Consideragdes finais

A partir da analise dos dados relativos & distribuicdo de renda da
populagdo economicamente ativa, migrante e nativa na Regido Metro-
politana do Rio de Janeiro torna-se necessario fazer a seguinte colocacio:

Em primeiro lugar, seria de interesse levantar alguns pontos que
dizem respeito & variavel “tempo de residéncia”. Néo resta duvida de que

° Em geral a PEA metropolitans est4 inserida nos estratos de baixa renda mostrando, por sua
vez, umsa participagdo pouco expressiva nas classes superiores de renda. Evidencia-se que
as diferencas de renda ng PEA metropolitana devem ser buscadas na situacho de classe
de seus integrantes e néo na sua condicdo de naturalidade. As categorias migrante e
nativo nfio podem ser tomadas em termos dicotdomicos mas sim incorporadas a um
marco mais amplo que é dado pela estrutura sécio-econémica, ou seja, o dque importa,
na verdade, é o modo de insergio dos individuos no sistema produtivo
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a observacio das Tabelas VIII, IX e X leva & conclusio de que este fator
estd intimamente associado ao comportamento do diferencial de renda.
Em funcéo de um maior ou menor pericdo de residéncia nas areas de
destino em questéo foi uma constante a diferenciacdo interna das cate-
gorias migratérias. Entretanto, o que parece ser discutivel é a tentativa
de analise deste fendmeno em termos de que a explicagdo para este fato
seria uma maijor exposi¢do ao contexto metropolitano.

A utilizacdo desta variavel como proxy da influéncia exercida pela
urbanizacfo merece ser vista com maior detalhe. O tempo de residéncia
vem sendo tomado como uma medida que expressaria um “continuum?”
no qual os polos extremos seriam caracterizados pelos migrantes recen-
tes e antigos. Os primeiros, menos capacitados a um melhor desempe-
nho em seu destino, em razio de valores € pautas de comportamento
tradicionais e os dltimos, j4 mais préximos da populagio residente, uma
vez que sua maior permanéncia possibilitou a incorporacéio de valores
e padrdes urbanos. Observa-se que estd implicito nesta formulacdo a
aceitaclo da dicotomia rural-urbana e¢ a nogdo que tem identificado os
migrantes como provenientes, em sua maioria, de areas rurais, apre-
sentando, em decorréncia, valores tradicionais que atuam no sentido de
dificultar a sua insercdo no contexto urbano. Além disto, também esta
presente o pressuposto de que a categoria migrante é um todo homogé-
neo que reage de maneira uniforme as condicdes impostas pela area de
destino. A tUnica diferenciacfo seria dada pela posicdo em que o migran-
te se encontra no “continuum” determinado pelo tempo de residéncia.
Os nativos, por sua vez, tambéra seriam vistos em termos de uma cate-
goria nao diferenciada.

TABELA VIII

DIFERENCIAL DE RENDA ENTRE MIGRANTES, POR TEMPO DE
RESIDENCIA E NATIVOS, SEGUNDO A FAIXA DE RENDA
Regido Metropolitana do Rio de Janeiro — 1970

DIFERENCIAL DE RENDA (1)

FAIXAS DE RENDA Migrantes por tempo de 1esidéncia NATIVOS
. 11 anos
0 a 5 anos 6 a 10 anos o mais
1 a 100 cruzeiros 6,01 1,84 —1,08 1,43
101 a 200 ciuzeiros 12,19 9,08 1,88 5,98
201 a 500 cruzeiros — 5,13 - 0,40 1,37 —0,80
501 a 1 000 cruzeiros -~ 6,63 -~ 4,41 —0,02 —2,59
1 001 cruzeiros e mais — 4,81 — 3,58 0,92 ~—1,43
Sem 1emuneragio — 0,55 — 0,77 —1,25 —0,97
Sem declaiagio -~ 1,18 — 1,76 —1,82 —1,62
Coeficiente de designaldade 18,20 10,92 417 7,41
FONTE — IBGE — Censo Demografico do Brasil -— 1970 — Tabulagdes especiais para o Ministério do

Interior
(1) Ver Apéndice Metodolégico
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TABELA IX

DIFERENCIAL DE RENDA ENTRE MIGRANTES, POR TEMPO DE
RESIDENCIA E NATIVOS, SEGUNDO A FAIXA DE RENDA

Nicleo da Regito Metropolitana do Rio de Janeiro — 1970

DIFERENCIAL DE RENDA (1)

FAIXAS DE RENDA Migrantes por tempo de residéncia NATIVOS
0 a5 anos 6 a 10 anos 11 anos
e mais
1a 100 cruzeiros 11,25 4,24 0,68 3,80
101 a 200 cruzeiros . . 19,56 13,94 4,49 9,51
201 a 500 cruzeiios —11,36 -— 3,93 —0,92 — 3,94
501 a 1 000 eruzeiros —10,76 - 6,69 —1,59 © — 456
1 001 cruzeiios e mais — 6,46 - 4,41 0,73 — 1,76
Sem 1emuneiacio — 0,45 — 0,83 —1,16 — 0,94
Sem declaraciio — 1,78 — 2,32 —~2,23 — 2,11
Coeficiente de desigualdade 30,81 18,18 5,90 13,31
FONTE — IBGE — Censo Demografico do Brasil — 1970 — TabulagBes especiais para o Ministério do

Interior
NOTA — Ntcleo — Atual Municipio do Rio de Janeiro, Estado da Guanabara em 1970
(1) Ver Apéndice Metodolégico

TABELA X

DIFERENCIAL DE RENDA ENTRE MIGRANTES, POR TEMPO DE
RESIDENCIA E NATIVOS, SEGUNDO A FAIXA DE RENDA

Periferia da Regido Metropolitana do Rio de Janeiro — 1970

DIFERENCIAL DE RENDA (1)

FAIXAS DE RENDA Migrantes por tempo de 1esidéncia NATIVOS
0 a 5 anos 6 a 10 anos 11 anos
e mais
1 a 100 cruzeiros —2,21 —3,32 — 5,09 —3,75
101 & 200 ecruzeiros —1,68 —2,08 — 4,41 —3,02
201 a 500 ecruzeiios 3,04 5,08 6,31 4,92
501 a 1 000 cruzeitos 1,79 1,72 3,78 2,70
1 001 cruzeiros e mais - 0,39 —0,54 1,84 1,09
Sem 1emuneragho —0,98 —1,00 — 1,47 —1,21
Sem declaragio — 0,35 0,94 0,96 - —0,73
Coeficiente de desigualdade 5,22 7,34 11,93 8,71
FONTE — IBGE — Censo Demogréfico do Brasil — 1970 — Tabulagdes especiais para o Ministério do
Interior

NOTA — Periferia — Municipios de: Niteréi, Petrépolis, Paracambi, Maricd, Duque de Caxias, Itaguai,
Nova Iguagu, Sfo Gongalo, Sic Jofio de Meriti, Magé e Itaboral

(1) Ver Apéndice Metodolégico
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Nao se pode, contudo, deixar de aceitar que a composicio dos flu-
Xo0s para a Regido Metropolitana do Rio de Janeiro é essencialmente
urbano-urbano, conforme atestam as informacoes contidas no Censo de
1970. Verificou-se que dos 3.206.420 migrantes residentes no Grande
Rio, 2.454.063 tém procedéncia urbana. Isto nos faz supor, se aceitamoy
a dicotomia, que os migrantes que se dirigem para esta metrépole ja
passaram por um processo de socializacfo, assimilando padrdes que o0s

capacitariam a um melhor desempenho em seu destino

No entanto, é importante frisar que as premissas que se relacionam
4 dicotomia rural-urbana tém sido refutadas tanto a nivel teérico como
empirico. No plano tedrico destaca-se, entre outros, Castells 1°. A nivel
empirico, Gilberto Velho .

Em vista disso ndo parece ser valido conceder & varidvel “tempo de
residéncia”, que traz embutida esta visdo dicotémica, um poder explicati-
vo decisivo para a compreensdo do diferencial de renda entre as popula-
¢cOes migrante e nativa. A explicaco dada somente em termos de uma
major ou menor residéncia na area de destino parece constituir-se numa
reducdo de uma problematica bem mais abrangente.

Acredita-se que outros fatores deveriam ser levados em considera-
cdo a fim de que se possa efetuar uma anilise mais aprofundada. A
associacdo dos periodos de chegada dos migrantes com o desempenho
da economia nacional e, em particular, com o da Regido Metropolitana
destaca-se como um fator relevante, pois as oscilacbes que se verificam
no processo de crescimento econdémico deverdo influir no comportamento
apresentado tanto pelo grupo migrante como pelo nativo.

4. NIVEIS DE VIDA DOMICILIAR DOS GRUPOS MIGRANTES E
NAO MIGRANTES NA REGIAO METROPOLITANA DO RIO DE
JANEIRO. UM ESTUDO EXPLORATORIO CENSITARIO INTRA-
METROPOLITANO

4.1 Esclarecimentos

Este trabalho apresenta uma limitagdo comum aqueles que recor-
rem as informacdes censitarias, qual seja, a rigidez conceitual. Esta
limitacdo € maior, uma vez que o tema “niveis de vida” exige percepcéo
vivenciada quer para delimitagio dos indicadores préprios para hierar

1 CASTELLS, Manuel Problemas de investigacion en Sociologia wirbane. México, Siglo XXI, 1971
Afirma gue “hd umsa variagfio concomitante entre a evolugfio das formas ecoldgicas e
das formas culturais e sociais sem que se possa afirmar por isto qgue esta covariagho
seja sistemética nem, sobretudo, que as segundas sejam produzidas pelas primeiras”

1 VELHO, Gilberto. A utopia urbanae. Rio de Janeiro, Zahar Ed., 1973. A partir de uma pesquisa
antropolégica no hairro de Copacabanag detectou tinos de comportamentos considerados
especificos do contexto rural, com a importincia dos lacos de parentesco, da familia
enquanto unidade de apoio e a participacfio em atividades religiosas, comprovando que
aspectos como estes que tém sido apontados como caracteristicas do melo rural foram
observados na ctdade do Rio de Janeiro
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quizar niveis quer para minimizar a simplificacdo do que “seja” vida,
aspectos estes plenos de significados objetivos e compreensdes simbo-
licas particulares.

O tema é aqui referido a uma unidade analitica especifica, a dos
domicilios particulares permanentes, e as dimensoes referidas a niveis
de vida sfio as utilidades destes domicilios apreendidas pelo inquérito
censitario 2, Ja a condicdo migratéria dos domicilios é referenciada
aquela dos chefes de familia. Alguma referéncia é também feita aos
rendimentos, sendo que, neste caso, passa-se a ter como unidade de
analise os individuos.

Tem-se, portanto, o seguinte esquema conceitual, de acordo com
os registros censitéarios:

— chefe de familia — “pessoa responsavel pela familia” 13,

— domicilios particulares permanentes — aqueles “habitados por,
no maximo, trés familias” e construidos para fins residenciais.
A pesquisa censitdria limitou-se a explorar as caracteristicas
destes domicilios.

Em relagdo a estes domicilios detalha-ge:
— acessibilidade a radio, geladeira, televisdo e automovel 4,

Complementou-se a analise com informagdes econdmicas sobre a
populacdo municipal, fixando-se na parcela de mais baixa renda, isto ¢,
os que em 1970 percebiam menos de Cr$ 200,00 mensais, considerando-
se que o salario-minimo era de Cr$ 187,20 a época do Censo de 1970.

Pretende-se, através daquelas variaveis, perfilar os niveis de con-
sumo domiciliar, por alguns bens, das subpopulacdes migrantes e néo
migrantes, a fim de identificar regularidades e discrepancias de situa-
cOes ao se controlar o local de residéncia, no caso os municipios com-
ponentes da Regido Metropolitana do Rio de Janeiro.

A condigdo migratoria é assim definida:
migrante — n#do natural do municipio de residéncia, ou em que
foi recenseado em 1970, com até 10 anos de residéncia;

néo migrante — natural ou nativo e nfo natural com mais de 10
anos de residéncia.

12 Urge enfatizar que os bens domiclliares elegidos pelo Censo nfo sfio, necessariamente, os
melhores indicadores para caracterizar nivel de vida domiciliar ou para caracterizar
padrdes de consumo doméstico, Como bem alertou José Carlos Peliano, ao discutir o
presente trabalho, melhor situar tals niveis de vida em relagido & “consumo estereotipado”.
Estar-se-ia portanto aqui, quando analisando acessibilidade a utilidades doméstioas, dis-
cutindo-se a posicdo “domiciliar em um mercado de consumo’, orientado por determina-~
dos valores gue nao necessariamente os mais importantes para a vida domiciliar de todas
as camadas sociais

13 FUNDAQAO INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA, Rio de Janeiro.
gepalrtamento de Censos. Censo Demogrdfico. Rio de Janeiro, 1970 (VIII Recenseamento

eral 1970)

¥ “Indagou-se sobre a existéncla destas utilidades domésticas, considerando-se os radios de pilha
e excluindo-se as caixas construidas para depésito de gelo, com fins de refrigeracfo, co-
nhecidas como “geladeira a gelo” ... ‘“pela primeira vez nos censos brasileiros investigou-
se se os moradores do domicilio dispunham de automoével. Foram feitas recomendagdes para
néo serem considerados os automévels de uso profissional” — in: FUNDACAO INSTITUTO
BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA, Rio de Janeiro. Departamento de Censos.
Censo Demogrdfico. Rio de Janeiro, 1970 (VIII Recenseamento Geral de 1970)
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Em outros trabalhos discute-se a propriedade deste quadro con-
ceitual, sendo a marca — 10 anos — arbitrariamente selecionada como
medida de aculturac@o e justaposicdo de condicbes entre as duas sub-
populacdes 5,

A hipétese central do trabalho & que os diferenciais entre migran-
tes € ndo migrantes guardam uma relacio direta com o grau de desen-
volvimento do local de residéncia. Defende-se, pois, a forca determinante
deste aspecto — local de residéncia — que expressaria uma rede de con-
dicGes objetivas complexas — a configuracdo espacial do desenvolvi-
mento.

Contudo, 4 medida que aquelas condicoes objetivas néo sdo objeto
de maiores referéncias, fica-se com um mapeamento de situa¢des servin-
do de insumo a oufros trabalhos.

Espera-se que, independentemente da condicdo migratéria, o gra-
diente de “vida” domiciliar, como aqui definido, fenha uma regulari-
dade intrinseca, isto é, espera-se que, por exemplo, nos municipios
em que se observe a mais alta proporcdo de migrantes de baixa renda,
ai também se encontrarid a mais alta propor¢ido de ndo migrantes de
mais baixa renda.

Tal andlise deveré dar indicacGes sobre a distribui¢c@o espacial intra-
metropolitana de bens de consumo duraveis e, conseqiientemente, das
desigualdades intra-regionais — elemento util as discusstes sobre des-
centralizacho territorial da populagéo.

Naturalmente os dados sdo questionaveis & medida que nao con-
trolamos uma série de variaveis tidas como “independentes” ou “interve-
nientes” nas comparacdes entre migrantes e ndo migrantes, tais como,
idade, sexo e tempo de residéncia. Acredita-se que, quanto as duas pri-
meiras, o problema é minimizado, uma vez que a unidade é o domicilio ou
os individuos na populacio economicamente ativa. A demarcacdo concei-
tual da condigcio migratéria contribui, também, para tornar relativo o
peso do fator idade, pois ao se incluir entre os néo migrantes aqueles
néo naturais de mais de dez anos de residéncia, envelhece-se a subpopula-
¢80 mais jovern — a natural.

4.2 O quadro domiciliar

4.2.1 Distribuicio proporcional dos bens domésticos

Analisa-se primeiro a distribuicdo nas duas subpopulacoes do elenco
de bens ou utilidades domésticas dos domicilios equipados com radio,
geladeira, televisdo e automavel.

O radio é o bem mais comum, o que estd acorde com o seu valor
no mercado, comparativamente inferior aos demais. Segue-se-lhe a ge-

15 Ver CASTRO, Mary et alli. Mudaneas na composicdo do emprego e na distribuicdo.da renda.
Efeitos sobre as migragbes internas. Rio de Janeiro — MINISTERIO DO INTERIOR
(SERFHAU/BNH) e OIT, 1975
Ver também CASTRO, Mary et alil. Uma experténcia de pesquisas sobre migragdes internas
através de dados secunddrios. Rio de Janeiro, jun. 1976 (Trabalho apresentado na Con-
feréncia sobre o Progresso da Pesquisa Demografica, patrocinada pela Fundagio Ford)
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ladeira, sendo que a proporgéo de domicilios que tém este bem em muito
se aproxima da referente 4 televisdo, indicando, talvez, a alta valoragio
cultural deste, o que o igualaria a um bem mais essencial na rotina do-
méstica, como a geladeira, por exemplo, por sua utilidade na conserva-
céo de alimentos.

O bem mais escasso é o automovel, sendo ampla a distdncia entre
o contingente que lhe tem acesso e o que possui o bem que lhe esta

£y

mais préximo quanto & acessibilidade: a televisdo.

Tlustrando: N&o chega a 8% o contingente de domicilios cujos chefes
de familia sio migrantes, nem a 7% entre os ndo migrantes, ac nivel
da Regifo Metropolitana R. M. 1 como um todo, que tem automovel. Ja,
considerando o mesmo nivel geografico de referéncia, a R. M., sobe para
aproximadamente 25% a propor¢do de domicilios com televisdo, entre
os que tém algum bem doméstico (25,7% nagqueles em que o chefe de
familia é migrante e 27,6% no caso dos nio migrantes).

Naturalmente a utilidade de um bem: doméstico oscila de acordo
com apreciacdes subjetivas dos seus usuarios e suas situagGes proprias
de vida, mas, a partir de um critério geral de necessidade, era de se es-
perar que a geladeira fosse o bem mais comum, se a organizacio da dis-
tribuicio econdémica se orientasse por critérios de necessidades simples
O que se observa, entretanto, é que estas necessidades séo construidas
quer por leis de mercado " quer por ordenacgdes culturais. Tal conside-
racéo, no entanto, poderia ser relativa quando se discutisse a acessibili-
dade de um bem em relacio & néo acessibilidade de outros, ou seja, para
que se sinta a necessidade de ter uma geladeira, ou algo que sirva para
conservar alimentos, é preciso primeiro que se tenha estes alimentos.

As observacdes anteriores acautelam quanto & compreensdo dos re-
sultados, a hierarquizagdo dos bens analisados a partir de sua acessibi-
lidade relativa, registra-se, todavia, o achado de que independente
da condicio migratéria e do lugar de residéncia, esta hierarquizacio
entre bens é constante: o radio é o bem mais difundido, seguindo-se-lhe
a geladeira, a televisdo e, por fim, o automével, sendo este acessivel a
menos de 10% da populacio domiciliar

Embora o sentido da distribuicdo das utilidades entre si seja a
mesma em todas as unidades metropolitanas, a distancia relativa entre
elas, em alguns municipios é bem dispar.

Nos municipios de Niteréi e Rio de Janeiro s8o bem proximas as
proporcdes relativas a radio e & geladeira. Mas enquanto a distancia
entre estes bens €, e em Niterdi, 3,1% nos “domicilios migrantes” '8 e
4,2% nos “domicilios ndo migrantes”, ja4 em Itaborai, enquanto 65,8%
dos “domicilios migrantes” com alguma das utilidades em analise tem
radio, apenas 16,5% tem geladeira, o que indica uma distancia relativa

8 Convengfo: RM = Regido Metropolitana
¥ No caso a relagho entre rendimentos aferidos pelos usuérios e o valor de troca dos bens e servigos

18 Considere-se como ‘“‘domicilio migrante’” aquele que o chefe de famflia é migrante e
“domicflioc nfo migrante” aquele que o chefe de familia é nfio migrante
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entre estas utilidades de 49,3% . Em Itaborai registra-se também a
maior distdncia entre aquelas utilidades para os “domicilios néo mi-
grantes” (42,2%).

A partir da Tabela XI, no Anexo, posiciona-se, a seguir, os munici-
pios de acordo com a distribuicéo relativa de algumas utilidades:

i Quanto & posse de radio e automével, em proporgho & posse dos
demais bens em analise.

Domicilios Migrantes

rddio automovel

+ 4 Magé (66,8%) Petrépolis (11,2%)
Itaborai Niteroi
Paracambi Rio de Janeiro
Itaguai Maricé
Marica Itaguad
Nova Iguacu Magé
Duque de Caxias Itaborai
S&o Joao de Meriti Paracambi
Petrépolis Sdo Gongalo
Sado Goncealo Nilépolis
Nilopolis Nova Iguacu e

Duque de Caxias
Rio de Janeiro

— — Niteréi (32,1%) Sio Joao de Meriti (2,5%)
Domicilios Ndo Migrantes
rddio automovel
+ 4+ Marica (69,1%) Itaborai (6,9%)
Itaborai Rio de Janeiro
Itagual Nitersl
Magé Itaguai
Paracambi Maricé,
Nova Iguacu Petropolis
Duque de Caxias Nilépolis
Petrépolis S320 Gongcalo
S&o Jodo de Meriti Nova Iguacu
Sao Gongealo Magé
Nilépolis Duque de Caxias
Rio de Janeiro Paracambi
— — Niteréi (27,56%) Sao Joao de Meriti (2,5%)
OBRSERVACAO:

+ 4 = malor proporcéo
— — = IENor proporgio

A distribuicéio relativa anterior indica que entre os “domicilios mi-
grantes” o radio é o bem mais concentrado na periferia em relagdo ao
municipio nucleo (Magé, Itaborai, Paracambi e Itaguai), sendo, por
outro lado, menor a proporcéo relativa deste bem nos “domicilios mi-
grantes” dos municipios centrais (Niter6i e Rio de Janeiro), o que
indicaria uma maior acessibilidade relativa a outros bens nestes domi-
cilios. Quanto ao bem comum, o rédio, a posicdo dos domi-
cilios é muito similar nas duas subpopulacdes. J& em relacdo ao bem
mais escasso, 0 automovel, ainda que se encontrem mais justaposicdes de
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ocorréncias que disparidades nas ordenagdes dos domicilios, por condi-
cdo migratoéria, pode-se registrar algumas particularidades. Os muni-
cipios onde se observa maior concentracéo deste bem sfio: Niteréi, Rio
de Janeiro, Maric4d e Itaguai, além de Petropolis (para o caso dos
“domicilios migrantes”) e Itaborai (“domicilios ndo migrantes”). Muni-
cipios com caracteristicas bem diferentes entre si, particularmente em
termos de desenvolvimento (ver item 4.3).

4.2.2 Acessibilidade

A maijoria dos domicilios sdo equipados com radio. Sendo que o
maior contingente de domicilios com este bem foi registrado no muni-
cipio nicleo — o Rio de Janeiro (88,2% dos “domicilios nfdo migrantes”
tém radio) — identificando-se, por outro lado, uma menor concentracio,
ainda que significante, em Itaborai (65,1% dos “domicilios migrantes”
tém radio) . A amplitude da variacio destes valores dé uma idéia apro-
ximada das desigualdades intra-regionais. Quanto ao radio, a amplitu-
deéde23,1%.

Ja no caso de acessibilidade a geladeira ha uma menor homogenei-
dade de situacées. E inferior a 50% a proporc¢ao de domicilios que pos-
suem esta utilidade nos seguintes municipios:

Domicilios Migrantes Domicilios Ndo Migrantes
+ + Petropolis (48,7%) Sio Joao de Meriti (49,1%)

Sdo Jodo de Meriti Petropolis

Duque de Caxias Duque de Caxias

Nova Iguacu Nova Iguacgu

Marica Paracambi

Paracambi Magé

Itaguai Itaguai

Magé Itaboral
— — Itaborai (16,4%) Marica (14,1%)

Registra-se, portanto, uma consideravel distancia entre as situagoes
extremas, sendo a amplitude total 32,3% entre os domicilios migrantes
e 35,0% entre os domicilios ndo migrantes. O que indica que em rela-
cho a este bem as desigualdades espaciais comportam-se de forma simi-
lar quanto as duas subpopulagdes.

Estariam em melhor posigdo quanto a este bem os Municipios de
Niteréi, onde a quase totalidade dos domicilios sdo equipados com ge-
ladeira (80,1% — “domicilio migrantes”), Rio de Janeiro (77,3% —
“domicilios ndo migrantes”), Nil6polis (66,6% — ‘‘domicilios nfo mi-
grantes”) e Sdo Gongalo (60,3% -— ‘“domicilios nfo migrantes”) . Enfa-
tizamos o fato de que naqueles quatro municipios concentra-se, também,
a maijor proporcéo de domicilios equipados com geladeira no subconjunto
populacional de diferente condicdo migratéria.

Passando-se a analisar a acessibilidade & televisao, tem-se que, tam-
bém neste caso, as situacées sdo dispares entre municipios. Igual ao
item anterior, apenas em Niterdi, Rio de Janeiro e Sfo Gongalo, mais
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da metade dos domicilios tém televisdo. E também neste caso a inter-
veniéncia da condicdo migratéria € minima, sendo bastante proximos
os valores para as duas subpopulacdes.

A seguir tem-se os municipios onde é inferior a 50% a propor¢éo

de domicilios equipados com televiséo:

Domicilios Migrantes Domicilios Ndo Migrantes
+ + Petrépolis (46,4%) 880 Jofo de Meriti (49,1%)

S&o Jodo de Meriti Petropolis -

Duque de Caxias Duque de Caxias

Nova Iguagu Nova Iguacu

Marica Paracambi

Paracambi Magé

Itaguai Itaguai

Magé Itaborai
— — TItaborai (16,4%) Marica (11,6%)

A amplitude total entre os valores anteriores é 30,0% para o caso
dos “domicilios migrantes” e 37,5% para o caso dos “domicilios ndo mi-
grantes”, o que indica razoavel dispersdo de situacdes intermunicipais,
quando se toma como base a situacio analisada quanto a geladeira.

Passando a analisar o bem de menor acessibilidade relativa, o auto-
movel, verifica-se que o municipio cujos domicilios tem maior propor¢éo
de automovel € Niterdi, com apenas 30% dos domicilios (migrantes)
nesta categoria, segue-se-lhe o Municipio do Rio de Janeiro, (23,7% —
domicilios dos ndo migrantes) e Petrépolis (23,4% — domicilios migran-
tes) (ver Tabelas, no Anexo). Nos demais municipios néo chega a
10% a proporcéo dos domicilios que tém automével, o que revela a sua
acentuada escassez. A amplitude entre os valores encontrados € de 25,8 %
para os migrantes e 14,7% para os néo migrantes, revelando uma maior
homogeneizacéo de situacGes intermunicipios que, em relacio aos de-
mais bens, indica também uma escassez generalizada.

4.2.3 Diferenciais entre migrantes e nao migrantes quanto a acessibili-
dade a bens domésticos

Os diferenciais entre os domicilios segundo a condicio migratoéria
dos chefes de familia sdo mensurados através do indice de diferenciais
migratérios (IDM) e,

Os dados da Tabela XII indicam que os diferenciais entre migran-
tes € ndo migrantes, quanto & acessibilidade aos bens domésticos em
anilise, sGo bastante diversificados quer por tipo de bem quer por lugar
de residéncia.

Este indice de diferenciais (IDM) n&o tem um pardmetro prede-
terminado que permita uma interpretacédo padronizada de seus valores.
Recorre-se, pois, ao artificio de comparar a distribuicdo internamente,
no campo de analise entre municipios e entre utilidades.

1% Ver Apéndice Metodoldgico
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Os diferenciais ‘quanto & acessibilidade ao radio sdo, comparativa-
mente aos demais, bem insignificantes. Note-se, ent‘refanto, a partir
dos dados da Tabela XII, que se restringissimos a analise ao nivel global
— a Regido Metropolitana — ter-se<ia um diferencial de —12,0, ou seja,
uma superioridade relativa dos ndo migrantes no que toca a posse desta
utilidade. Mas o exame dos municipios, de per si, indica diferenciais bem
menores na maioria dos munic¢ipios. Com excecdo da situagfo encon-
trada em Paracambi (—10,0, ou maior propor¢céo de ndo migrantes com
radio), muito préxima 3 da Regifio Metropolitana, nos demais munici-
pios 0 comum é um diferencial de aproximadamente —3,00. J& em
relacdo & acessibilidade a geladeira, o quadro é menos simples.

Enquanto em Maricd a proporcio de ‘“domicilios migrantes” que
tem geladeira é bastante superior aqueles “néo migrantes” (IDM 4 135),
em Magé o sentido do diferencial se inverte, favorecendo os ndo migran-
tes (IDM — 41,0) . Nos demais municipios, quanto a acessibilidade a ge-
ladeira, ora os “domicilios migrantes” ora os “nfio migrantes” apare-
cem melhor representados, mas o grau destes diferenciais é relativamen-
te menor do que os antes explicitados

Para televisdo, o comportamento do quadro de acessibilidade é bas-
tante similar ao detalhado para geladeira.

Em oito dos treze municipios que compdem a Regido Metropolita-
na 20 os mais altos diferenciais entre domicilios, relativos a acessibilidade
a utilidades domésticas, dizem respeito ao bem malis escasso — o auto-
moével. Em seis unidades da Regido Metropolitana ha maior proporc¢io
de domicilios migrantes com automével, néo se podendo, portanto, iden-
tificar uma situacdo tipica, por condi¢cdo migratéria quanto a este bem.

Em Magé, igual propor¢io de domicilios de migrantes e née mi-
grantes tem automdvel (aproximadamente 5% dos domicilios em cada
uma das categorias migratoérias), enquanto excede em 47% o contin-
gente de domicilios de nio migrantes que possuem televisdo, fato sem
uma explicagdo aparente.

Para melhor visualizacio do quadro de diferenciais, converteu-se
os dados da Tabela XII para uma escala nominal-ordinal, escalonando,
portanto, os municipios, em termos de diferenciais, por condicdo migra-
téria dos domicilios (chefes de familia) segundo a utilidade:

i. superioridade proporcional dos domicilios cujos chefes de familia sdo mi-
grantes 21, gquanto &

automdével televis@o geladeira

Marica (120) Marica (141) Marica (135)

Niteroi Itaborai Niteroi

Petrépolis Niteroi Petrépalis e
[taguai

Rio de Janeiro Itaguai

Itaguai Petréopolis (4)

Paracambi (25)

2 As tabulagSes especiais, fonte deste trabalho, séio anteriores & lei que criou a Regido Metropo-
litana_ do Rio de Janeiro que inclui o Municipio de Mangaratiba Por este motivo a ané-
o lise néo engloba o citado Municipio -
Os valores entre parénteses sfo indices de diferenciais migiatérios (IDM) Quando o valor é
Positivo o diferencial é favoravel aos “domicilios migrantes”
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ii. superioridade proporcional dos domicilios cujos chefes de familia sGo nédo
migrantes, quanto a:

automovel televisdo geladeira

Itaborai (—50) Magé (—47) Magé (—41)

Nilapolis Paracambi Paracambi

Duque de Caxias Duque de Caxias Itaborai

Nova Iguacu Sdo Jodo de Meriti Nova Iguagu

S&0 Jodo de Me- Rio de Janeiro e

riti (—8) Nova Iguacu Nilépolis
Nilopolis Duque de Caxias

S&o Jodo de Meriti e
Rio de Janeiro

Sao Gongalo (—3) Sao Goncalo (—6)

iit, igual situacdo entre as duas subpopulacées, quando a:
automdvel
S&éo Gonealo ¢ Magé

O quadro anterior indica que em Marica, Petrépolis, Niteréi e Ita-
guai, se definirmos nivel de vida domiciliar por acesso aqueles bens
domésticos “censitarios”, os migrantes estariam em melhor situacéo
que os néo migrantes. J4 os ndo migrantes estariam em uma situagéo
mais favoravel em Nilopolis, Duque de Caxias, Nova Iguacu, Magé e
Séo Jodo de Meriti. Nos demais municipios a situacfo varia de acordo
com a utilidade considerada.

4.2.4 Acessibilidade a bens e distribuicdo espacial

A anilise anterior particulariza a relacdo por bem e por municipio.
Nesta parte recorre-se a medidas de relacdo que conjuguem as duas di-
mensoes, acessibilidade a bens e lugar de residéncia, para melhor se
descrever as desigualdades intra-regionais dos niveis de consumo quanto
a utilidades domiciliares, apreendidas pelas estatisticas oficiais.

Tomando-se como parametro a situacfo da Regido Metropolitana,
sem discriminar a condicdo migratéria do chefe de familia, tem-se um
quadro, por bem, da situac@o intrametropolitana.

Estariam em melhor situacdo domiciliar, relativamente a média
para a Regido Metropolitana, os seguintes municipios, discriminando-
se a condicio migratéria das unidades domiciliares:

i. domicilios migrantes

rdadio geladeira televisdo automovel
4+ 4 Niteroéi (1,07)  Niteroi (1,23) Niterdi (1,27) Nitersi (1,53)
Pefropolis Rio de Janeiro Rio de Janeiro Petrépolis
Rio de Janeiro Nildpolis (0,97) Nilgpolis (0,93) Rio de Janeiro (1,58)
— — Nilépolis
0,9
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ii. domicilios ndo migrantes

rddio

+ -+ Rio de Janei-
ro (1,06)
Petrépolis
Niteréi

—= ~ Nilépolis
(1,00)

geladeira
Niteroi (1,13)
Nilépolis

Ric de Janeiro
(1,1)

televisdo
Niteroi
Nilépolis

Rio de Janeiro
(1,20)

automovel
Niteréi
Petrépolis

Rio de Janeiro
(1,12)

Este quadro obedece a uma singular regularidade. Qualquer que
seja a subpopulacéo, os melhores niveis de consumo domiciliar daqueles
bens acima discriminados, em relacdo ao da Regiao Metropolitana, séo
os de Niter6i, Rio de Janeiro, Nildpolis e Petropolis — municipios de
mais alto grau de desenvolvimento aoc nivel metropolitano 22.

No outro extremo, ou seja, em uma situagdo bem inferior & espe-
rada?® — aquela encontrada para a Regifo Metropolitana como um

todo — estdo os

municipios:

i. domicilios migrantes

rdadio

+ +

i, domicilios ndo
radio

— — S&0 Jodo de
Meriti

geladeira

Itaborai e

Magé (0,25)
Itaguai e
Paracambi
Marica

Nova Iguacu
Duque de Caxias
(0,56)

migrantes
geladeira
Marica (0,21)
Itaborai
Itaguai

Magé
Paracambi (0,52)

televisdo

Magé (0,19)
Itaguai
Paracambi
Maric4

Nova Iguacu

Duque de Caxias
(0,56)

televisdo

Marica (0,19)

Itaborai

Itaguai

Magé

Paracambi (0,50)

automdovel

S4o Jodo de Meriti
(0,28)

Itaborai

Magé e

Duque de Caxiag
Paracambi,
Nildpolis

Petropolis

Sao Gongcalo
Itaguai (0,55)

automovel

Paracambi (0,28)

Séo Jodo de Meriti e
Magé

Marica

Duque de Caxias
Nova Iguacu
Itaguai

Itaborai

Siao Gonealo (0,51)

Refina-se a analise sobre distribuicdo espacial de bens recorrendo-
se a indice mais complexo — o de Shewky Williams-Bell 24,

# Ver discussio sobre “grau de desenvolvimento” no item 4.3 seguinte

3 Arbitramos em 0,60 este umbral (razio entre a situacio do municipio e a da Reglio Metro-

politana — veja Tabela XII, em anexo, pars malores detalhes

# Ver Apéndice Metodolégico

29



Este indice combina o peso das duas dimensoes, no caso utilidades
e lugar de residéncia, e é geralmente empregado como medida de con-
centracdo ou dispersdo. Nesta analise utiliza-se o indice para identificar
disparidades intra-regionais, ainda em relacio a cada bem. Neste indice
cada bem estd ponderado por sua situagdo em relagio aos demais bens.
O valor do indice varia de 0 a 1, sendo que 1 indicaria uma distribuicéo
espacial uniforme, ver na Tabela XI, no Anexo, os valores do indice por
municipio.

A partir da Tabela X1 classificamos os municipios segundo o seu
nivel de homogeneidade (indice entre 0,98 a 1,10), concentracéo relativa
(indice maior que 1,10) e de dispersdo (indice menor que 0,98) quanto
as utilidades em analise e, frisa-se, a partir da hipotese de que a situacgdo
média ou padréo seria a da Regido Metropolitana como um todo.

i. Municipios em situag¢do similar ¢ da Regido Metropolitana quanto a utili-
dades domeésticas

domicilios migrantes

rddio geladeira televisdo automdvel
Nilépolis Nilépolis Nilépolis
Sédo Gonegalo Sio Gonealo 840 Gongalo
Petrdpolis 830 Joao de Meriti Niteroi
Niteroi Rio de Janeiro
Rio de Janeiro
domicilios ndo migrantes
rddio. geladeira televisdo automovel
Nilépolis Nilépolis Nilopolis Niteroi

S&o Goncalo
Rio de Janeiro

Sao Gongalo

Rio de Janeiro

it. Municipios em situacdo de concentracdo relativa quanto a utilidades domés-
ticas (situacdo superior a da Regido Metropolitana)

domicilios migrantes

rddio geladeira

Magé
Itaborai
Paracambi
Itaguai
Marica
Nova Iguacu
Duque de
Caxias
'S80 Jodo de
Meriti
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domicilios ndo migrantes

rddio geladeira
Marica
Itaborai
Itaguai
Magé
Paracambi
“Nova Iguacu
Sao Jodo de
Meriti
Petrépolis
Duque de
" Caxias

televisdo

automovel

Itaborai

ifi  Municipios em situacdo de dispersdo relativa quanto a utilidades domésticas
(situacdo inferior @ registrada para a Regifo Metropolitana)

domicilios migrantes

rdadio geladeira televisdo automovel

Rio de Janeiro Sao Jofo de Meriti S&o Jodo de Meriti Marica

Niteroi Duque de Caxias S&o Gongalo Itaguai
Nova Iguacu Duque de Caxias Magé
Petrépolis e Petrépolis Itaborai
Paracambi Nova Iguagu Paracambi
Marica Marica Nilépolis
Itaguai Paracambi Sao Gonealo
Magé Itaborai Duque de Caxias
Itaborai Itaguai Nova Iguacgu

Magé Séo Jodo de Meriti

domicilios ndo migrantes

rddio geladeira televisdo automovel

Riode Janeiro Sao Jodo de Meriti Sio Jodo de Meriti Itaguai

Niteroi Duque de Caxias Duque de Caxias Rio de Janeiro
Nova Iguacu Nova Iguacu Marica
Petroépolis Petropolis Petrdpolis
Paracambi Paracambi Nilépolis
Niteroi Itaborai S40 Gongcalo
Magé Itaguai Magé
Itaguai Magé Paracambi
Itaborai Marica Sao Jodo de Meriti
Marica Sao Goncgalo

Niteroi

Em termos gerais, entre as situagGes domiciliares de migrantes e
ndo migrantes, ha mais similaridades que diferencas quanto & distribui-
¢8o espacial de bens. Mas o quadro geral dos municipios, com relacéo &
situacdo da Regifo Metropolitana, caracteriza-se por desigualdades ou
dispersso.

31



4.3 Concentracio de utilidades e diferenciais migratorias

A descricdo anterior detalha os niveis domiciliares por utilidades,
o que lhe empresta um carater analista mais detalhista, registrando-se
que, a depender do bem, tem-se situagdes distintas entre migrantes e
néo migrantes, e intermunicipais.

Para uma, visdo de conjunto mais direta, construiu-se uma medida
resumo, incorrendo-se, entretanto, em uma simplificacéo, ja4 que falta-
vam maiores elementos para uma analise mais refinada.

A Tabela XIII da os elementos para este quadro resumo, referindo-
se a um indice de concentragio de utilidades que, se bem construido
por um caminho arbitrario 2%, facilita a andlise, agregando o elenco de
utilidades (radio, geladeira, televiséo e automoével) .

Comparando os niveis domiciliares dos municipios entre si, tern-se
que tanto no caso dos migrantes como dos ndo migrantes é relativa-
mente baixa a concentracdo de utilidades domésticas, contribuindo na-
turalmente para isto os pesos atribuidos, no indice, & utilidade automoé-
vel (10 vezes o valor de um radio), como a televisdo (sete) e a geladeira

(seis), ou seja, aos bens mais escassos e de maior valor de troca.

O indice varia de 1 a 100, sendo o valor mais alto encontrado apro-
ximadamente 20, a saber: domicilios migrantes em Niteréi — 21,2; do-
micilios ndo migrantes no Rio de Janeiro — 20,1 e domicilios migrantes,
também no Rio de Janeiro — 20,5.

Encontram-se em situacdo de maior caréncia domiciliar (mais bai-
xo0 indice de concentraco de utilidades) os domicilios nfo migrantes em
Marica (11,8), os migrantes em Magé (12,4) e em Itaborai (12,5).

Nos municipios de Marica, Niterdi, Petrépolis e S2o Gongalo o nivel
de vida domiciliar dos migrantes é superior ao dos ndo migrantes. J4
nos municipios de Rio de Janeiro, Itaguai, Sdo Jodo de Meriti, Paracambi,
Duque de Caxias, Nilopolis e Nova Iguacu os diferenciais sdo minimos.
Estariam em uma situagio mais favoravel os domicilios ndo migrantes
situados em Magé e Itaborai.

A compreensdo dos valores referentes aos domicilios exige a recor-
réncia a outros dados, considerando de situagGes a diversidade revelada.
Comparando-se os diferenciais entre migrantes e ndo migrantes (domi-
cilios por condicdo migratéria dos chefes) com os diferenciais relativos a
variavel renda (ver Tabela XIV no Anexo) constata-se que as distribui-
coes em cada uma das variaveis ndo se justapdem.

Cada uma das variaveis, concentracdo de utilidades e populacdo com
rendimento até Cr$ 200,00, refere-se a unidades diferentes de analise 26
-— domicilios e individuos economicamente ativos — assim, deixa-se de

% Ver Apéndice Metodol6gico

» O ideal seria ter a renda familiar ou a renda domiciliar, dado nfo disponivel ao nivel de
municipio
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proceder a uma andlise relacional por medidas estatisticas apropriadas,
limitando-se esta ao registro das similaridades e discrepéncias enfre as
distribuicdes.

O esperado, se houvesse uma relacao linear entre as duas variaveis,
ou seja, entre renda e concentragio de utilidades domésticas, é que na-
queles municipios onde se constatasse maior concentra¢do de utilida-
des, ao nivel dos domicilios, houvesse menor proporcéo de populagéo de
baixa renda 7.

Tal fato s6 é encontrado nos municipios de Petrépolis, Marica, Para-
cambi e Sdo Gongalo. E, com excecao de Paracambi, nos demais muni-
cipios antes mencionados h4 uma proporcdo maior de ndo migrantes
no estrato inferior de renda e uma proporcdo maior de domicilios mi-
grantes melhor equipados em termos de utilidades domésticas.

As discrepancias maiores se registram nos municipios centrais —
Rio de Janeiro e Niter6i. No municipio nucleo da Regido Metropolitana
a desigualdade de situacdes entre migrantes e ndo migrantes é a mais
gritante. Pouco mais da metade da populagio economicamente ativa
migrante (52,5%) encontra-se no estrato de renda mais baixa, sendo,
no caso, o diferencial entre migrantes e nido migrantes nesta situacgo,
de 79 um dos mais altos de todo o estudo. Pois bem, ji no caso das utili-
dades domésticas, o diferencial entre migrantes e ndo migrantes — do-
micilios — é minimo, 8, além de indicar que os migrantes estariam com
um quadro domiciliar melhor que o dos ndo migrantes, em termos de
equipamentos domésticos (ver Tabelas XIII e XIV).

Em Niteréi tem-se, respectivamente, um indice de concentracio de
utilidades bastante favoravel aos domicilios migrantes (33) e uma situa-
¢io econdmica mais desfavoravel a esta subpopulacdo (Indice de Dife-
renciais Migratérios quanto a rendimentos até Cr$ 200,00, de 17).
Tais discrepancias sugerem as seguintes hipéteses explicativas:

i interveniéncia das unidades de analise — chefe de familia — e
individuo na PEA;

ii. o fato de a situacdo domiciliar associar-se nfo a renda individual
mas & renda familiar. Contribuindo para tanto a ajuda mutua ou
a reparticdo da pobreza entre familias conviventes;

. o baixo poder explicativo, quanto & situacfo econdmica, da varidvel
utilidade, como esta é operacionalizada pelo Censo. Considerando
que nio se discute a qualidade do bem ou utilidade, seu tipo, além
de o sistema de crédito ampliar a participacao da populacéo, parti-
cularmente no consumo de eletrodomeésticos.

% Populacfo com rendimento até Cr$ 200,00
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A observagio anterior sugere uma indagacdo: por que nos Censos
pergunta-se em relagio aquelas utilidades e néo a outras, mais essen-
ciais & identificacio de niveis de vida, como consumo de alguns bens
alimenticios, por exemplo? 28

Quanto & renda, tem-se que os diferenciais entre migrantes e néo
migrantes sio menores na periferia da Regido Metropolitana e em
muito municipios (7 em 13) favoraveis aos migrantes. H4 uma tendén-
cia clara para confundir-se a situacéo econdmica dos migrantes e néo mi-
grantes precisamente nos municipios onde had uma maijor proporcio
de pessoas com rendimentos até Cr$ 200,00, ocorrendo, portanto, certa
equalizacdo pela pobreza.

Ainda em relacio a esta variavel, rendimento até Cr$ 200,00, tem-se
que a populacio migrante estaria em situacio de maior caréncia eco-
ndémica nos municipios de Itaborai, Marica, Paracambi, Itaguai, Magé,
Rio de Janeiro e Petrépolis, onde mais da metade da populagéo econo-
micamente ativa migrante percebe até Cr$ 200,00. Isto nfo significa,
porém, que nos demais municipios esta subpopulagéo esteja muito me-
lhor de vida, pois 0 municipio onde hd uma menor propor¢éo de migran-
tes naquela faixa de renda é o de Nilopolis, onde cerca de terca parte
da populacdo migrante (36,5%) estd nessa situacdo.

Mas o quadro econdmico da populacdo nfdo migrante ndo é muito
diferente, o que corrobora uma série de estudos outros, os quais apon-

tam que em relacdo a situacdo sdcio-econdmica ha mais semelhancas
que diferencas entre migrantes e ndo migrantes *°

Mas a andlise a nivel de municipio sugere particularidades que o
estudo agregado minimiza a seguir a heterogeneidade das situacgoes lo-
cais e a especificidade da relagido entdo condigdo migratéria e lugar de
residéncia. Ha uma menor homogeneidade espacial quanto as condigoes
econdmicas de migrantes e ndo migrantes que quando se analisa utili-
dades domésticas.

Por subpopulagéo tem-se:

i. que a proporcao de populagido com rendimentos até Cr$ 200,00 va-
ria entre a populacio migrante, em 36,5% (limite inferior — Nil6-
polis e limite superior — Itaborai);

ii. entre a populacdo nao migrante a amplitude de variacéo é 43,4%
(limite inferior — Rio de Janeiro e superior também em Itaborai)

E precisamgente na metropole-capital que se encontra o menor
contingente de baixa renda (nfo migrante) Ja em relacdo a concen-
tracdo de utilidades tem-se-

2 Tal linha deverd ser perseguida através de trabalhos posteriores, organizados na perspectiva
de compreender o mercado de bens e servicos O Estudo Nacional da Despesla_Famlliar
realizado pelo IBGE e em fase de processamento permitird melhores exploracdes neste
campo

% Ver CASTRO Mary op. cit em (15)
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i. para migrantes — 8,8 (limite inferior em Magé e superior em Ni-
teréi),;

ii. para nio migrantes — 6,0 (limite inferior em Itaguai e superior
nc Rio de Janeiro). '

Comprova-se, mais uma vez, maior semelhanca de situacdes entre
as duas subpopulagbes e menor disparidade regional (intermunicipios)
em relacdo a utilidades. Por outro lado, a variavel “renda” teria maior
forca diferenciadora de situagdes.

Os ndo migrantes estariam em situagéio de maior caréncia econémi-
ca (maior proporcio de pessoas com rendimentos ate Cr$ 200,00) nos
seguintes municipios:

Marica (72,1% do contingente nfo migrante)
Magé (59,8%)

Petropolis (58,2%)

Itaguai (57,6%)

Nesses municipios registra-se maior proporcdo de migrantes ca-
rentes economicamente, refor¢cando a tese da importancia do lugar de
residéncia na configuracio de situacoes sociais. H& que advertir, porém,
que esta identidade de situagoes de grupos sociais por lugar de residén-
cia néo ocorre no municipio-niicleo — Rio de Janeiro -— lugar onde
se registra, respectivamente, um dos maiores contingentes de populacéo
de baixa renda entre os migrantes e um menor contingente quando se
trata de ndo migrantes. A situacfo anterior pode estar indicando que
0 nivel de urbanizacéo e de desenvolvimento envolve uma complexidade
de fatores que estariam mediando agquelas relagées-condi¢do migraté-
ria, situacdo socio-econdémica dos individuos, stafus quanto ao desen-
volvimento do lugar de residéncia. Ademais, joga ai o maior peso da
competicdo por um lugar no mercadoe de trabalho. Por outro lado, falta
controlar uma série de variaveis classificatérias — tempo de residéncia
dos migrantes, sua procedéncia etc. — que podem estar intervindo nas
relacOes analisadas.

Finalmente, para mais nos aproximarmos das condicOes objetivas
das localidades em andlise, compara-se as situacOes econdmicas e do-
miciliares das duas subpopulacdes, considerando-se a ordenacéo intra-
regional dos municipios segundo um grau de desenvolvimento atribui-
do a estes municipios

A mensuracio do desenvolvimento requereria uma discussdo ampla
sobre os referentes tedricos ideolégicos das medidas construidas. Omiti-
mos aqui tal procedimento, recorrendo a estudos mais especializados € a
fim de aproveitar os dados disponiveis sobre a Regido Metropolitana do
Rio de Janeiro detalhados nesses estudos. Especificamente, recorre-se
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a0 trabalho de ﬁedro Castro 2, selecionando algumas variaveis do estudo
para construcio daquele grau (ver Tabela XV) .

Chama-se grau de desenvolvimento ao lugar em uma escala ordinal
dos municipios, assumida a partir de uma série de ordenacdes parciais,
nas seguintes varidveis, apresentadas na tabela antes citada’

i. demografica — incremento demografico (%);
ii. sécio-econdmica — emprego industrial sobre populacéo total (%)
e

— pessoas com rendimento até Cr$ 200,00 so-
bre populacéo total (%);

ii. financas publicas municipais — receita tributaria per capita
e

— receita total per capita.

Tem-se, portanto, as seguintes escalas nominais-ordinais quanto ao
nivel de vida domiciliar e individual dos migrantes e ndo migrantes.

A hipétese central do trabalho, de que os diferenciais entre migran-
tes e ndo migrantes guardam uma relacdo direta com o tipo de local de
residéncia e seu grau de desenvolvimento, é comprovada para o caco
dos municipios de maior desenvolvimento — diferenciais maiores entre
as duas subpopulagdes e para os de menor grau de desenvolvimento —
diferenciais menores ou favoraveis aos migrantes, geralmente. Isto em

termos gerais, ja que varias peculiaridades foram anotadas no correr
do trabalho.

J4 a hipbtese de que independentemente da condicio migratéria o
gradiente de vida domiciliar teria uma regularidade intrinseca, ou seja,
de que nos municipios onde se observassem as mais altas proporcées de
migrantes de baixa renda também se encontrariam as mais altas pro-
porcgdes de ndo migrantes de mais baixa renda, ndo é uma constante, ac
contrario.

Em alguns casos como esté ‘indicado adiante em i, ii e iii, de fato, a
associacdo simples entre grau de desenvolvimento e nivel de vida &
clara. Assim é que Itaguai, Marica e Itaborai, municipios que aparecem
como os menos desenvolvidos regionalmente, comportam, também, as
situacOes domiciliares e individuais (econdémica) mais inferiores, em
relagdo aquelas nos demais municipios, menor concenfracdo de utili-
dades domiciliares e maior proporgéo de populacéo de mais baixa renda,
quer entre o grupo migrante quer entre o grupo nio migrante.

0 CASTRO, Pedro Diferenciais e critérios de distribui¢do de beneficios pubdlicos intrameiropoli-
tanos — o caso da Grande Rio, Rio de Janeiro, COPPE/PUR/U¥FRJ, 1975, Xerox. Tese de
mestrado
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A caracterizacdo dos municipios segundo seu grau de desenvolvi-
mento intra-regional, concentracfo de utilidades domiciliares e renda

individual é a seguinte:

i Municipios segundo o grau de desenvolvimenio intra-regional

Rio de Janeiro

Duque de Caxias

Petrépolis € Sdo Joao de Meriti
Nova Iguacu, Niteréi e Nilopolis
Paracambi e Sao Gongalo
Magé

Itaguai

Maricé

Itaborai

it Municipios segundo concentracdo

Migrantes

Niterdi e Rio de Janeiro (21,0%)

Petropolis e Nilopolis

S&0 Gongalo

840 Jodo de Meriti, Duque de
Caxias e Marica

Nova Iguagu

Itaguai

Paracambi

Itaborai

Magé (12,4%)

iii  Municipios segundo a situagdo de

Migrantes

Nilépolis (36,5%)
Niteroi

S8o Gongalo

580 Jodo de Meriti
Duque de Caxias
Nova Iguacu
Petrépolis

Rio de Janeiro

Magé

Itaguai
Paracambi
Marica

Itaborai (73,0%)

de utilidades domiciliares
Ndo migrantes

Rio de Janeiro (20,0%)
Nilgpolis

Sao Jodo de Meriti

Duque de Caxias, Nova Iguagu
Petrépolis, Niteréi e Sao Gongalo
Paracambi e Itaguali

Itaborai e Itaguai

Marica (11,8%)

renda individual 3t

Ndo migrantes

Nilopolis

Sao Goncalo

S840 Jodo de Meriti
Duque de Caxias

Nova Iguacu

Itaguai
Petropolis
Magé
Paracambi

Marica
Itaborai (72,7%)

3t Proporgio da populacdo com renda até Cr$ 200,00
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Em Nilépolis, municipio bem posicionado na escala de desenvolvi-
mento, também se nota uma certa identidade de situagGes, estando os
domicilios e os individuos em boa posigdo, quaisquer que sejam suas
condicdes migratorias. Nos demais municipios a situacéo é diversificada
e nao se visualizam claramente as justaposicdes pensadas.

No caso do Rio de Janeiro, causa interesse o encontrado. Este é o
municipio de mais alto grau de desenvolvimento da Regido Metropolita-
na; ai os nfo migrantes aparecem melhor posicionados, em uma analise
intermunicipal, sendo que a situacio econdmica dos migrantes é bas-
tante dispar, estando em situacéo bem inferior ao contingente ndo mi-
grante no municipio e em relaco acs migrantes situados em outros
municipios.

Haveria que refletir, através de outras andlises, sobre a especifici-
dade deste municipio, o grau de concentragfo de riguezas ai existente
e, possivelmente, uma estrutura econdmica mais estratificada, menos
aberta ao migrante, na competicio pelo mercado de trabalho. Estas
observacdes sdo especulacdes sem desenvolvimento empirico a este nivel
de analise.

Aqui apenas se mapeou situagoées, haveria que aprofundar a analise
ao nivel dos municipios, uma vez que os dados indicam que situagdes
mais complexas que as esperadas estariam mediando as relacoes dos mi-
grantes e nfo migrantes com as forcas reguladoras da estrutura da
producdo e distribuicdo, o que escapa a eéste estudo exploratdrio.

As desigualdades intermunicipais sdo razoaveis, basta citar, neste
final, que o quadro anterior indica situacdes préximas entre estas unida-
des quanto a utilidades, mas bem distintas através dos espacos — no
posicionamento dos municipios — no que diz respeito & situacio eco-
némica dos individuos e ao grau de desenvolvimento dos municipios.

Nas discussOes sobre descentralizagéo territorial de populacédo, como
forma de minimizar a concentracdo metropolitana (nuclearizada na
capital), haveria que observar este ultimo quadro, cuidando da perife-
ria metropolitana, inclusive como area alternativa de fixacdo dos mi-
grantes.
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5. APENDICE METODOLOGICO

Neste trabalho recorreu-se as seguintes medidas:

1) indice de Diferenciais Migratorios

(M, M M,;)
IDM,—(M =I/37) &

Sendo:

— migrantes na categoria 1

— total de migrantes

— né&o migrantes ha categoria i
— total de nfdo migrantes

-

S

RIRIR B

Para maiores detalhes veja a Naciones Unidas — Manual VI —-
Metodos de medicién de la migracion interna, ST/SOA/SERIE A/4T —-
Nova York, 1972.

2) Indice de Shevky-Williams-Bell

Segundo Lindgren 2, “seja C uma caracteristica qualquer identifi-
cavel e mensurada em uma area S. Sejam C1, C2 .. Cn (finito) cate-
goria, de C. Para a area S havera uma proporcéo de CI, outra de C2
etc ... Estas sdo entdo as representagdes proporcionais de cada cate-
goria para toda a area.

Supcnha agora que a 4area S seja subdividida em subareas 81,
S2 ... Sm (m/n), sendo que em cada subarea Si as mesmas categorias
Ci da caracteristica € sdo identificaveis e mensuradas. Cada categoria Ci
terd uma representacio proporcional em cada subarea.

O indice de Shevky-Williams-Bell estimado para as subdreas Si e
para cada categoria Ci é igual a relacdo entre a propor¢éo de Ci em Si
€ a proporcao de Ci em S.

Assim conceituado, o indice pode ter um valor minimo de zero, sendo
que quando é igual a 1,0 para todas as subédreas a caracteristica Ci tem
distribuicdo uniforme 3

3) 1Indice de Concentracdo de Utilidades Domésticas — Este indice
foi ponderado da seguinte forma:

10A + 7T + 6G - R sendo A — automovel, T — televisdo, G — ge-
24 ladeira e R — radio. A idéia era figurar, apro-
ximadamente, a gradagéo de valor de compra

proporcional entre estes bens.

8 LINDGREN, C Ernesto — Anilise de Dados em Planejamento Urbano Regional — COPPE/UFRJ,
1973, Rio de Janeiro
8 in LINDGREN, C Ernesto — op cit, em (31)

\
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6. ANEXO: TABELAS

TABELA XI

DISTRIBUICAO PROPORCIONAL DAS UTILIDADES ENTRE SI E
INDICE DE CONCENTRACAO ESPACIAL, SEGUNDO A CONDICAO
MIGRATORIA DO CHEFE DE FAMILIA

Regido Metropolitana do Rio de Janeiro — 1970

iINDICES DB
UTILIDADES (%) SHEVKI-WILLIAMS-BELL ()
LOCALIZACGAO ,
. Gela- Tele- Auto- : Gela- Tele- Auto-
Rédio deira visfo l mbvel Ridio deira visdio , mby el
Petrépolis
migrante 42,2 23,9 22,7 11,0 1,09 0,85 0,38 142
nfio migrante 448 24,2 23,0 4.2 1,22 0,82 0,83 0,68
Duque de Caxias
migrante 47,5 25,56 23,5 3,2 1,23 0,91 0,91 0,41
nio migrante 45,1 26,6 24,6 3,5 1,23 0,90 0,89 0,57
Ttaboraf )
migrante 65,8 16,5 13,1 4.4 1,70 0,59 0,50 0,57
nfo migrante 60,2 18,0 14,7 8,9 1,64 0,61 0,53 1,13
Itaguaf
migrante 56,4 20,6 16,0 6,8 1,46 0,74 0,62 0,88
néio migrante 59,5 20,2 14,7 5.4 1,63 0,68 0,53 0,88
Magé
migrante 66,6 17,0 11,6 4,7 1,72 0,61 0,45 0,61
n#o migrante 55,5 22,5 18,2 3,6 1,52 0,76 0,65 0,59
Maricd
migrante 50,4 22,6 19,5 7,3 1,30 0,81 0,75 0,94
nfo migrante 69,1 14,2 147 4,8 1,89 0,48 0,42 0,78
Nil6polis
migrante 39,4 29,3 27,8 3.3 1,02 1,05 1,08 0,42
nio migrante 37,5 30,0 28,3 4,0 1,02 1,01 1,02 0,65
Nova Iguacu
migrante 49,1 25,0 22,4 3,2 1,27 0,89 0,87 0,41
niio migrante 46,4 26,0 23,6 3,7 1,27 0,88 0,85 0,60
Paracambi
migrante 57,4 19,9 17,2 4,1 1,48 0,71 0,66 0,563
nio migrante 52,5 23,6 21,0 2,7 1,43 0,80 0,76 0,44
Sio Gongalo
migrante 40,7 29,3 26,0 3.8 1,05 1,05 1,01 0,49
n#o migrante 40,1 12,8 26,1 3.8 1,09 1,01 0,94 0,62
Sdo Josio de Meriti
migrante 44,3 21,7 25,3 2,4 1,14 0,99 0,98 0,31
nio migrante 42,6 28,1 26,6 2,5 1,16 0,95 0,96 0,40
Niterdi
migrante 32,1 29,0 27,9 10,8 0,83 1,04 - 1,08 1,40
nio migrante 27,5 23,3 22,1 6,1 0,75 0,78 0,80 1,00
Periferia
migrante 44,5 26,5 24,1 4,7 1,15 0,95 0,93 0,61
n&o migrante 42,6 27,3 25,1 4,9 1,16 0,92 0,90 0,80
Nteleo
migrante 34,7 28,7 28,7 9,7 0,89 1,03 1,03 1,25
niio migrante 34,5 30,2 28,5 6,6 0,94 1,02 1,03 0,80
Regido Metropolitana
migrante 38,6 27,8 25,7 7.7 1,00 1,00 1,00 1,00
nfio migrante 36,5 29,5 27,6 8,1 1,00 1,00 1,00 1,00

FONTE: — IBGE — Tabulages Especiais do Censo de 1970
Nota: — Migrante — n#io natural do munieipio, com até 10 anos de residéncia

Niio migrante — nfio natural do municipio, com mais de 10 anos de residéncia e naturais
(1) Ver Apéndice Metodolégico
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TABELA XII

DISTRIBUICAO ESPACIAL DIFERENCIADA DAS UTILIDADES DO-
MESTICAS SEGUNDO A CONDICAO MIGRATORIA DOS CHEFES
DE FAMILIA

Regido Metropolitana do Rio de Janeiro — 1970

UACA A INDICE DE
UTILIDADES (%) REGIOES METRO- DIFERENCIAIS

POLITANAS E
DOS MUNICIPIOS MIGRATORIOS

LOCALIZAGAO COMPONENTES

Au~
Ge- | Te- Ge- | Te-
Ré- T | to- | Ré- | Auto= [ R4~ | Gela- | Tele- | Auto-
£ la- | levi- | e | gio | 20 [levitl psel | dio deira | visio | mével

deira | sfio | g deira | sfio |

Petrépolis
migrante . 86,0 48,7 464 224 1,03 0,74 0,76 1,49 0 40,04 +9,°4 -+046
ndo migrante 86,0 46,6 44,4 153 103 071 073 1,02
Duque de Caxias
migrante . 68,6 368 339 47 083 056 056 031 —0,04 —0,11 -—0,12 —0,17
néo migrante 72,1 42,5 39,3 57 087 0,65 0,64 0,38
Itaborat
migrante . 65,1 16,4 13,0 44 0,78 0,25 0,21 0,29 0 —0,20 +0,18 —0,50
niio migrante 65,3 19,6 160 7,5 0,79 0,30 0,26 0,50
Itaguai
migrante . 67,7 248 193 83 081 038 031 0,55 -—0,02 0,04 40,05 40,33
nfio migrante 70,83 23,9 17,5 64 0,85 036 0,28 0,42
Magé
migrante . 66,0 16,8 11,6 47 079 0,25 0,19 0,31 —0,06 —0,41 -—047 0
niio migrante 70,3 28,6 23,0 46 0,85 0,44 0,38 0,30
Maried
migrante . 73,6 83,0 286 107 089 050 047 0,71 0,07 1,35 41,41 41,20
nfio migrante 68,8 14,1 11,6 48 08 0,21 0,19 0,32
Nilépolis
migrante . 804 598 567 68 097 092 093 045 —003 —0,10 —0,00 —022
nfic migrante 834 66,6 629 90 1,00 1,02 1,03 0,60
Nova, Iguacu
migrante . 70,6 26,0 323 47 085 0,55 0,53 0,60 -—0,02 —0,12 —0,10 0,16
nfo migrante 72,7 40,7 37,0 59 087 062 061 0,39
Paracambi
migrante . 68,3 25,2 20,5 4,9 0,82 0,38 0,33 —0,32 -—0,10 —0,26 -—0,32 40,25
nio migrante 76,3 343 305 40 092 052 050 0,26
S#o Gonealo
migrante . 79,6 574 50,8 76 09 08 0,83 0,50 40,00 —0,06 —0,03 0
nio migrante 81,3 60,3 52,9 797 098 0,92 087 0,51
S#o Jofio de Meriti
migrante . 75,7 47,3 43,3 42 091 0,72 071 0,28 —0,03 —0,09 —0,12 -—0,08
nfic migrante 787 51,9 491 46 045 079 08L 0,30
Niteroi
migrante 886 80,1 77,1 30,0 1,07 1,23 1,27 1,93 0,02 0,08 40,10 40,57
nio migrante 87,0 738 70,2 193 105 1,13 1,16 1,28
Periferia
migrante . 74,1 44,1 40,2 7,8 08% 0,67 0,66 0,52 -0,05 -—0,12 —0,13 —0,11
nfo migrante 78,1 50,1 46,0 89 0,94 077 0,76 0,59
Nicleo
migrante . 84,2 69,7 64,8 23,7 101 1,0 1,07 1,58 --0,06 —0,09 —0,10 +-0,41
nfio migrante 88,2 773 72,9 169 106 1,1 1,20 1,12
Regifio Metropolitana
migrante . 74,2 57,1 52,7 159 089 08 0,87 1,06 -—0,12 -—0,17 —0,17 40,14
nfic migrante 80,1 687 644 144 1,02 10 106 0,96

TOTAL 83,1 650 605 150 — — — — — — — —
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TABELA XIII

PROPORCAO DA POPULACAO COM RENDA ATE Cr$ 200,00,
MEDIDAS DE CONCENTRACAO DE UTILIDADES DE MIGRANTES

E NAO MIGRANTES, SEGUNDO A SUA LOCALIZACAO
Regido Metropolitana do Rio de Janeiro — 1970

PROFPORCAQ,
DA PogI)ILAcKO

CONCENTRAQAO

CONCENTRACAO

DE UTILIDADES-

-RAZOES ENTRE
A SITUACAO
DA REG1A0

LOCALIZACKO DE UTILIDADES- METROPOLITANA E

-DIFERENCIAIS (1) DOS MUNICIPIOS
COMPONENTES
. Nfio mi- : Nio

Migrantes | orantes (2) Migrantes | ooontes
Petrépolis .. . 18,0 16,4 0,55 0,97 0,84
Duque de Caxias 16,5 17,2 —0,14 0,85 0,88
Ttaboraf .. 125 142 —012 064 0173
Ttaguafy B 15,0 14,1 0,06 0,77 0,72
Magé 124 147 —0,16 0,64 075
Marich. ) 16,5 118 0,39 0,85 0,61
Nilépolis 185 19,0 —0,03 0,96 0,07
Nova Iguacu : 16,2 16,9 —0,04 0,84 0,87
Paracambi, 14,1 15,3 —0,01 0,73 0,78
Sio Gongalo .. . 18,2 15,8 0,15 0,94 0,81
S0 Jodo de Meriti 17,2 17,6 —0,02 0,39 0,90
Nitersi 21,2 16,0 0,33 1,10 0,82
Periferia 17,5 180 —0,03 0,91 0,92
Nacleo 20,5 20,1 0,02 1,08 1,03

Regifio Metropolitana 19,3 19,5 -—0,01 — —

(1) Ver Apéndice Metodolégico
(2) Ver Tabela XI

TABELA XIV

PROPORCAO DA POPULACAO COM RENDA INFERIOR A Cr$ 200,00,

INDICE DE DIFERENCIAIS MIGRATORIOS E RAZOES ENTRE A

REGIAO E SEUS MUNICIPIOS, POR CONDICAO MIGRATORIA,
SEGUNDO A SUA LOCALIZACAO

Regido Metropolitana do Rio de Janeiro — 1970

RAZOES ENTRE
N SITUACAO DA
PROPORCAQ, DIFERENCIAIS REGIAO METRO-
DA POPULACZO (INDICE DE POLITANA . B
LOCALIZACAO DIFERENCIAIS DOS MUNICIPIOS
MIGRATORIOS COMPONENTES
Migrant Nio Migrantes Nfo
jgrante migrante g migrantes
@ ) @ @ 2)
Petrépolis. . . 50,8 58,2 —13 1,0 1,7
Duque de Caxias 46,7 48,5 — 0,9 1,3
Ttaboraf 73,0 72,7 — 1,5 2,1
Itaguals 65,3 57,6 13 1,3 1,7
Magé . 59,2 59,8 1 1,2 1,7
Maricé. 69,6 72,1 — 3 1,4 2,1
Nilépolis .. 36,5 39,0 - 8 0,7 1,1
Nova Iguagu 47,56 48,9 — 3 1,0 14
Paracambi. 66,8 62,7 7 1,3 18
Sio Gongalo .. . 41,0 42,2 — 3 0,8 1,2
Sfo Jofio de Meriti 42,2 44,3 — 5 0,8 1,3
Niteréi 40,3 34,5 17 0,8 1,0
Periferia 46,7 46,7 — 0.9 1,3
Ncleo . 52,5 29,3 79 1,1 0,8
Regifio Metropolitana R 49,8 34,7 4 - -

(1) Ver Apéndice Metodol6gico
(2) Ver Tabela XI
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TABELA XV

VARIAVEIS DEMOGRAFICAS, SOCIO-ECONOMICAS E DE FINANCAS
PUBLICAS, POR MUNICIPIO!

Regido Metropolitana do Rio de Janeiro — 1970

VARIAVEIS
MUNICIPIOS Demograficas Séeio-econdmicas Finangas pfiblicas municipais
Xt ‘ x2 | Xsl X4 | X5 I X6 ‘ X7 l xs| xo ’ X10 l Xul X12 ‘ X13
Niter6i 330 396 2495 34 158 9,6 1487 358 20,2 50,6 17,5 7,9 29,3 100,0
Duque de Caxias 434 654 976 78 27,2 21,4 1447 46,6 47,2 10,0 5,3 1,6 286 50,2
Itaborai 66 130 125 58 20,5 13,3 514 72,1 7286 3,5 14 9,5 10,6 14,3
Itaguai 57 680 106 67 21,0 7.3 280 60,0 63,7 8,1 4,2 7.8 8,1 28,8
Magé 113 965 157 92 25,1 270 670 59,5 66,2 4,4 2,3 6,2 13,0 25,7
Mangaratiba 13 003 43 3 18,8 8,8 173 65,0 51,1 17,1 86 18,1 2,5 54,4
Maricd 23 914 69 27 9,0 104 105 71,8 78,5 6,9 54 13,2 4,2 27,9
Nilépolis 128 948 5 822 33 27,1 16,7 192 38,0 33,5 21,5 15,0 5,0 7,8 42,8
Nova Iguagu 731 814 952 103 29,5 16,2 449 48,3 48,2 11,8 5,2 3,0 11,8 31,9
Paracambi . 25 507 128 63 28,1 37,7 3444 64,1 525 6,7 59 10,2 22,1 38,9
Petrépolis 103 414 1756 28 10,1 255 2 918 58,5 34,7 244 155 85 46,2 92,3
S#o Gongalo 433 985 1 887 75 188 16,5 644 37,5 36,6 6,4 3,0 2,6 16,5 29,0
Sio Jofio de Me- )
riti 304 817 8914 59 278 21,1 367 43,4 404 13,5 5,0 0,7 8,3 32,4
Rio de Janeiro 4 315 746 3 631 35 13,3 16,1 616 34,2 18,4 400,9 19,2 283 3256 5027

FONTE: — IBGE — Censos Demograficos dos Estados da Guanabara, de Rio de Janeiro, Tabulages

Especiais e Prefeituras

(1) CASTRO, Pedro — Diferenciais e critérios de distribui¢io de beneficios poblicos intrametropolitanos
~— o caso do Grande Rio — COOEE/UFRJ/PUR — Rio, 1975

CONVENQOES:

VARIAVEIS:

DEMOGRAFICAS:

X1 = Populagio Total

X2 = Densidade Demogréfica

X3 = Incremento Demogréfico (%)

X4 = Migrantes Populagio Total (%)
SOCIO-ECONOMICAS

X5 = Emprego Industrial Populagio Total (%)
X6

X7

PINANGAS PUBLICAS MUNICIPAIS

X9
X10
X11
X12
xX13

= Valor adicionado a operagdes sujeitas ao ICM
— Distribui¢io da Renda (%)
X8 = Indice de Carénoia de Servigos

Recerta Tributdria per capita
Receita do IPT per capita

Transferéncias Federais per capita

Transferéncias Estaduais per capita
Receita Total per capita
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1 ESCLARECIMENTOS

Esta pesquisa é parte de um estudo mais abrangente sobre Quali-
dades de Vidas Urbanas e Migracdes Internas, cujos termos de referéncia
estdo detalhados em documento & parte.

O estudo citado é objeto do termo aditivo ao convénio celebrado
entre o Ministério do Interior e a Fundacéo Instituto Brasileiro de Geo-
grafia e Estatistica, pelo qual caberia aquelas instituicdes executa-lo
em regime de cooperacio técnica e financeira. O estudo se subdivide em
duas partes:

1 — O Quadro das Familias em Domicilios de Migrantes: Um Es-
tudo Censitario dos Diferenciais nas Regides Metropolitanas.

2 — Diferenciais entre Migrantes e Ndo Migrantes quanto & Acessi-
bilidade a Instalactes e Utilidades no Universo Metropolitano.

Tais estudos integram o Programa Nacional de Migracoes Internas
da Secretaria de Planejamento e Operacdes da Secretaria Geral do
Ministério do Interior. Este Programa foi instituido em 1974 com o
objetivo de dar subsidios permanentes & elaborag¢do dinamica de politicas
relativas & mobilidade da populagfo no espa¢o brasileiro, e vem con-
tando com a participagdo de diversos é6rgdos daquele Ministério — Su-
perintendéncias Regionais, Banco do Nordeste e Representacio do Mi-
nistério do Interior no Rio de Janeiro — bem como da Secretaria de
Planejamento e Coordenacio Geral da Presidéncia da Republica —
Centro Nacional de Recursos Humanos (CNRH), Instituto de Planeja-
mento Econdmico (IPEA) e Fundacéo Instituto Brasileiro de Geografia
e Estatistica (IBGE) e a Assessoria Especial das Nag¢des Unidas do Pro-
jeto de Recursos Humanos (PNUD). O IBGE vem colaborando com o
Programa através da Superintendéncia de Estudos Geograficos e Sdcio-
EconoOmicos.

2. FAMILIA E MIGRANTES: CONSIDERACOES TEORICAS

A literatura sobre migracdes internas reserva um papel destacado
& familia, assinalando multiplos aspectos em que a influéncia do grupo
de parentesco é importante no processo de deslocamento, desde a de-
cisBo de migrar até a fixacdo no local de destino ou de chegada. Os
estudos voltados para a andlise da estrutura familiar e das relagdes de
parentesco apoiam-se substancialmente em pesquisas diretas. Porém,
embora enriquecidos pela flexibilidade proporcionada por este tipo de
pesquisa, alguns dos estudos orientados para a América Latina tém
contornos teoéricos vagos, prevalecendo a tendéncia a contextualizar
os fenémenos observados dentro do arcabouco da “modernizagdo”. A
pesquisa empirica ndo se beneficia, assim, tanto em sua formulagéo
como em sua interpretacéo, de teorias que se fixam nos aspectos histo-
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ricos e peculiares do processo, resultando em que categorias explicativas
importantes como industrializacdo e urbanizacio sejam manejadas in-
distinta e genericamente, como se sua simples apresentacdo bastasse
para a compreensio do fendmeno.

7

O conceito de familia, por sua vez, é universalizado, deixando de
exprimir situacoes historicas concretas. A organizagdo da familia assume
passivamente o papel de reflexo de uma suposta tendéncia universal,
qual seja, a de passar de extensa a nuclear!, acompanhando a mudancga
na sociedade do tradicional ao moderno. Assim, o estudo da familia
consistiria na apreensio de sua funcionalidade em relacdo a esses dois
estagios que, em ultima andlise, sintetizariam a experiéncia histoérica.
Seguindo esta interpretacdo, haveria mudancas significativas nas fun-
¢des da familia,- conforme o pais ou a regido ultrapassasse um estagio
em direcdo ao outro. No estdgio tradicional -— equiparado por alguns
autores ao pré-industrial — prevalecem as necessidades econdmicas e
os valores tradicionais, transmitidos através das geracoes. Neste caso, a
funcdo primordial da familia, além da socializacdo de seus membros,
seria a de prové-los economicamente. A caracteristica rural do estigio
tradicional favoreceria a existéncia de familias extensas ou estendidas,
funcionando como um todo na exploracéo agricola.

Com o advento do periodo moderno a industrializacdo e a urbani-
zac¢do promoveriam o estabelecimento de um sistema dindmico em que
a mobilidade seria a caracteristica principal, perdendo a familia grande
parte de sua natureza econdémica, concentrando-se em suas funcées de
“agentes de socializacdo estrategicamente importantes” (33)2. Face a
esta nova situacéo, a organizagdo familiar predominante seria a nuclear
ou conjugal.

Teriamos, assim, em resumo, o esquema, tedrico genérico que infor-
ma a maior parte dos estudos e pesquisas sobre a familia, do pés-guerra
até os ultimos anos. Por esta 6tica, a inclusido no estudo da familia do
tema migragoes (que sdo predominantemente no sentido rural-urbano
nas sociedades em desenvolvimento) resultou de grande pertinéncia,
identificando-se a familia migrante como potencialmente tradicional e,
como tal, sujeita & organizacio e comportamento imputados ao con-
junto rural.

A realizacio de pesquisas de campo baseadas em tao amplo grau de
generalizacdo teérica, especialmente na América Latina, acabou por
levar a uma excessiva flexibilidade de conceitos e métodos de pesquisa,
tornando dificil a comparag@o dos resultados obtidos, como se verd a
seguir,

1 A familia extensa, compreendida como mais de uma geracio sob o mesmo teto, ou grupo de
barentes em um mesmo domicilio que compartilham da renda familiar, se contrapde neste
caso & familia nuclear (pai, mies e filhos) Nesta linha, a ‘‘familia composta’ englobaria
aquelas &s quais se agregan pessoas nhio aparentadas com o chefe/conjuge Nota-se na
literatura uma certa imprecisio no uso do termo “familia extensa” Para alguns, a dimen-
840 piincipal é o domicilio comum Para outros, o termo engloba familias que embora
residam em domicilios separados, mantém estreitos vinculos com sua rede de parentesco
(“familia extenss modificada’)

* As Indicacles entre parénteses referem-se aos itens Ga Bibliografia ao final do aitigo
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2.1 Pesquisas na América Latina

Bock et al. discutem, em um estudo congregando cidades na Ar-
gentina, Brasil e Chile, a afirmaco de que a urbanizacéo leva & orga-
nizacdo de familias nucleares em areas urbanas, concluindo pela pre-
dominéncia de unidades nucleares que estabelecem residéncias sepa-
radas mas mantém estreitas vinculagdes com os grupos de parentesco
(“familia extensa modificada”) (6)

Ja Woortmann, em estudo sobre grupos domésticos na Amazdnia,
sugere que a familia extensa correspondem certas fases da evolucao
do grupo doméstico. A influéncia do status socio-econémico se faz sentir
nas diferencas de incidéncia da “fase extensa”, seja inicial (quando do
casamento dos filhos que, por vezes, se agregam ao domicilio dos pais)
ou final (filhos retornando por casamentos desfeitos, atencdo a pessoas
de idade avancada, etc). A fase extensa pode representar ainda uma
acomodacéo entre os papéis domésticos e ocupacionais da mulher. Con-
clui o autor que “a familia extensa é apenas um arranjo organizatoério
temporario e ndo um padréo estrutural permanente. Ao longo do ciclo
evolutivo do grupo domeéstico, o elemento de continuidade € a familia
elementar” (40).

Embora se tenha observado no Brasil a predominancia da familia
nuclear, que representava, em 1960, 68,9% do total de familias, as fa-
milias extensas (22,2%), mais as compostas e mal definidas, representa-
vam ainda uma quarta parte do total. O exame dos dados censitarios
de 1960 mostra ainda que a propor¢ao de familias extensas nas areas
urbanas do Brasil é superior & propor¢io encontrada nas areas rurais
(respectivamente, 25,1% e 19,6%) (25). Este resultado parece em de-
sacordo com a formulacdo tedrica de Goode, que indica ser a familia
extensa mais comum em Aareas nio urbanas, onde teria a importante
funcéo de prover servigos sociais usualmente inexistentes, tais como
assisténcia aos velhos e incapacitados, além de operar conjuntamente
em exploracdes econdmicas (16). HA que considerar, porém, que oS
dados censitarios s6 registram a familia extensa propriamente dita,
excluindo a “familia extensa modificada”, englobada por Goode no ter-
mo “extensa’”.

Esta abordagem funcionalista liga a estrutura da familia as neces-
sidades a serem providas pelo grupo familiar. Nesta linha, pode-se suge-
rir que no caso de familias migrantes seriam trazidas a primeiro plano
as funcdes de apoio, principalmente no que se refere a moradia e assis-
téncia para obtencao de emprego, dando origem a uma “fase extensa”
na familia migrante, de maior ou menor duracgdo. Por outro lado, dado
as condicbes de habitagdo em areas urbanas mais densas, a familia ex-
tensa pode apresentar-se em sua forma “modificada”, ndo detectada
por dados de censo.

A migracdo pode ser individual, por grupo doméstico nuclear ou
extenso, por grupo de parentesco ou de amizade. A literatura aponta
como fator importante para a formacio de familias extensas entre mi-
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grantes o efeito da “migracio em corrente” (chain-migration) pelo
qual o migrante ja estabelecido serve de apoio no local, providenciando
a vinda de parentes. Os estudos de Bock et al., j& citados, encontram as-
sociacBes entre status migratério e nuclearidade da familia. Reconci-
liando esse resultado com a teoria, pode-se sugerir que, embora os fa-
miliares e amigos de migrantes sirvam como pontos de apoio aos
recém-chegados, a tendéncia é de, superada a fase inicial, encontrar-se
a associacio entre status migratorio e familia nuclear, relagéo esta que
poderé depender, ainda, da maior ou menor pressdo do mercado imo-
piliario.

Destes resultados néo se pode, porém, depreender que a migracéo
em si leva & desagregacfo da familia extensa em nucleos domiciliares
separados, ou & eliminacéo dos contatos e relacoes entre parentes. Para
tal seria necessaria a comparacao entre as familias migrantes nas areas
de origem e de destino, numa andlise longitudinal, e o exame, nas duas
areas, dos vinculos da rede de parentesco dos migrantes.

No caso de estudos néo exclusivamente centfrados no local de do-
micilio, as possibilidades de interpretaco sdo mais amplas. Por exem-
plo, em estudos realizados nas areas de Goias e Brasilia, Wilkening ob-
serva que as familias mantém contatos entre si, independentemente de
residirem em separado, desempenhando a rede de parentesco um papel
importante no processo migratorio (39).

O status sécio-econdmico é considerado uma variavel importante
para uma melhor apreensio do papel e configuracOes especificas da fa-
milia no processo migratoério.

No trabalho acima citado, Wilkening constréi indices de contatos
da familia e através dos mesmos chega a conclusdo de que as familias
de situacdo sécio-econdmica mais alta sdo as que mantém maior con-
tato entre si. Ora, seguindo a linha de argumentacéo de alguns autores,
este aspecto parece contraditorio, ja que as familias “bem sucedidas”
deveriam ser melhor adaptadas aos padrdes ‘‘modernos” e, portanto,
adotariam a forma “moderna” de organizacdo familiar, qual seja, a
nuclear ou conjugal. Evidentemente, o tipo de indice construido por
Wilkening tende a influir sobre os resultados, pois é licito supor que os
contatos dependem de meios econdmicos e tempo disponivel, o que
desfavorece as populacbes mais pobres. A verificagdo de um indice de
contato mais elevado para nativos que para migrantes pode ter a mesma
explicagdo, ou ainda refletir o menor numero de parentes que os mi-
grantes possuem na area.

Goode também ressalta que deveria haver uma maior difusfo do ti-
po de familia extensa nos grupos sociais mais altos, que manteriam re-
lacdes mais estreitas com a rede de parentesco. O autor sugere que a
relacdo se explica pelas vantagens auferidas pelos estratos mais altos
com a manutencdo de uma rede familiar extensa, que permite a troca
de beneficios e oportunidades controlados por essas familias (17).

O status sécio-econdmico é considerado por Rosen e Berlinck como
uma variavel interveniente no efeito da urbanizacéo e da industrializa-
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cdo (englobados no conceito de “modernizacéo”) sobre a estrutura
familiar 3. Duas hipéteses sfo testadas em pesquisa realizada em cinco
comunidades do Estado de Sdo Paulo:

a) Controlando-se o status sécio-econdémico, quanto maior o grau
de modernizacido de uma comunidade maior a nuclearidade da estrutu-
ra familiar;

b) Em qualquer comunidade urbana, quanto maior o status socio-
econdmico da familia que ali reside maior seu envolvimento no sistema
extenso de parentesco.

A proximidade geografica de domicilios de pessoas aparentadas en-
tre si e o grau de interacio com os parentes sdo usados para testar as
hipéteses apresentadas. Sugerem os autores que a migragdo rural-ur-
bana é uma das razoes para o fendmeno de proximidade entre familias
de parentes, ja que a adaptacfio ao novo meio pode depender da coesdo
da familia como sistema extenso. Os dados indicam alto grau de coesdo
na rede de parentesco nas classes altas, média e baixa, independente-
mente do grau de modernizacio da comunidade, invalidando a primeira
hipétese. Porém, a comparago entre as classes mostra que quanto
mais alto o status-econdmico maior o envolvimento da familia no sis-
tema extenso de parentesco, confirmando a segunda hipétese. Sugerem
os autores que as condicdes estruturais do processo de urbanizacéo e
industrializacido no Brasil, com urbanizacio intensa e em ritmo mais
acelerado que o da industrializacfo, e baseada em migracOes rurais-
urbanas, resulta na conservacido de caracteristicas “tradicionais” na
estrutura social (mais uma vez faz-se presente o modelo dual que asso-
cia rural com tradicional).

Anteriormente assinalamos a dificuldade em comparar os resultados
destas pesquisas. Suas conclusdes contém, ainda, contradi¢Ses com a
teoria da modernizacdo. Assim é que a idéia da familia elementar ou
nuclear, dirigida para a reproducdo e socializacdo das novas geracoes
em uma sociedade urbano-industrial, em oposicio & velha familia ex-
tensa. da sociedade tradicional com os encargos adicionais de suprir
economicamente seus membros, parece nao resistir solidamente mesmo
a investigacOes empiricas condicionadas por sua aceitacio implicita.
Com efeito, a dicotomia familia nuclear versus familia extensa parece
nao estar diretamente associada a um marco industrial e sim dizer
respeito a situacgbes concretas de condicoes de vida. A familia, conside-
rada como uma forma social decorrente da organizacdo da sociedade
em que se insere, tera caracteristicas diferentes, dependendo da estru-
tura s6cio-econdémica vigente.

A organizacdo da familia como forma de estratégia para sobrevi-
véncia econdmica é defendida por Ashfon em seus estudos sobre mi-

3 Bibliogra.f‘ia item 36 Apenas familias “intactas” foiam selecionadas na amostra, isto ¢,
fa.mll'ias que contém pai, mée e filhos, brasileiros. Note-se que néo se trata aqui de
“familia extensa”, mas sim da forma “modificada’, refeiente a relacdes entre parentes
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grantes nas invasdes (shantytowns) da Colémbia, e por Quijano, em
referéncia 3 “marginalidade” em geral, na Ameérica Latina (2, 24 e 35).

Lomnitz propde que “a rede relagdes sociais observada nas invasodes
nio sio baseadas necessariamente em critérios de parenfesco, mas sim
em critérios de trocas econdmicas. Reciprocidade é o cimento que une
um grupo de parentes e de vizinhos que moram proximos” (24).

7

Para Greenfield a relacdo crucial ndo é entre industrializaclo e
familia nuclear, mas sim entre a escala de remuneracio e familia.
Quando o sistema ocupacional é constituido de forma que as posig¢oes
no extremo inferior da escala nfo atribuem nem o prestigio nem a renda
necessaria para o sustento da familia, a familia extensa € mais comum.
A importancia do homem para a familia varia diretamente com a renda
e o status que este tem no universo ocupacional: quando o homem tem
uma posicdo que lhe permite sustentar uma familia, o grupo nuclear
se estabelece em residéncia separada. Quando nfo, surge a forma ex-
tensa e, em alguns casos, um grupo ‘“subnuclear”, j4 que o homem in-
capaz de prover o sustento familiar pode deixar o domicilio, formando
uma “familia desnudada” de um dos conjuges, a qual se liga & familia
paterna ou & de outro parente (19).

Haveria ademais uma relacdo entre o papel que a instituicdo familia
desempenha no processo migratério e sua importancia em um contexto
mais abrangente. Para Wilkening o papel da familia na migracio de-
pende da importancia da familia na sociedade abrangente. Se a socie-
dade é explicita ou implicitamente orientada para o parentesco, este
tera, naturalmente, um papel mais importante na migracio do que
se ela nio tivesse tal orientacéo (39).

N&o se nega que as transformacdes que se vao registrando histori-
camente atingem a configuracdo da unidade familiar. O que esta em
discussdo ndo é a mudanca dos padrdes de familia e sim o sentido uni-
versal que a teoria da modernizacio procura enfatizar nesta mudanca.
Investigacdes histéricas detectam a existéncia das chamadas familias
nucleares ha pelo menos dois séculos em algumas areas brasileiras (3).
A associac@o “rural/familia extensa” e ‘“urbano/familia nuclear” tam-
bém nfo resiste satisfatoriamente ao teste. Um estudo sobre pequenos
proprietarios rurais, realizado na Zona da Mata, em Pernambuco, en-
controu perfeitamente caracterizada a familia nuclear e observou que
sua funcio predominante néo era a de socializacdo e sim de auto-sus-
tento econdmico (21). Por outro lado, em areas urbanas € notadamente
naquelas mais “modernas” de Sdo Paulo, observa-se uma revalorizacio
do trabalho familiar como forma de compensar dificuldades econdmi-
cas entre familias migrantes e naturais de classes mais baixas (14).

Sdo poucos os estudos com dados censitarios que examinam a es-
trutura familiar com relacdo ao status migratério do chefe. Dentre
estes, o de Pantelides registra a predominincia da forma nuclear quando
o chefe & migrante, sugerindo a autora que a relacdo se explica pelo
status sOcio-econdmico mais alto dos migrantes em comparacdo aos
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nativos, e a idade mais baixa dos chefes migrantes ¢. Com base nos estu-
dos acima revistos, pode-se argumentar que, embora exista maior pro-
babilidade de “fases extensas” devido & migracio de parentes, essas
fases terdo menor duracdo que as fases iniciais ou finais, que, supde-se,
sd0 mais comuns entre nativos. Tendo a familia com chefe migrante
menor probabilidade de incluir uma fase extensa inicial ou final (isto
é, estabelecer domicilio junto com os pais quando do casamento, ou
morar com pais idosos), a influéncia da migracio de parentes seria
contrabalancada, resultando, em um corte transversal, na maior fre-
giiéncia de familias de residéncia extensas entre migrantes.

Os contatos de familia podem constituir um mecanismo funcional
para a integracio dos recém-chegados a vida na cidade, na auséncia de
mecanismos institucionais especializados como sindicatos de classe, se-
guro social, etc. A comprovagio empirica do papel da familia como
grupo de apoio aos migrantes recentes é fragil em generalizacoes quan-
titativas, uma vez que a maioria dos estudos que abordam tal aspecto
sdo de cariter antropologico, ou “surveys” referentes a algumas cidades
da América Latina. Além dos estudos ja citados, outros abordam espe-
cificamente esta questdo, como o de Lomnitz que, em trabalho antro-
polégico realizado em 1973 nas favelas mexicanas, encontra menos de
10% dos migrantes que nfo tiveram apoio de familiares ou conterra-
neos a chegada (24).

Descrevendo o processo de “migrago em cadeia” em Goias, Wilken-
ing mostra que a ajuda mutua entre parentes é mais comum enfre
migrantes que nativos, prevalecendo dois tipos de auxilio: ajuda para
a construcao de casa e hospitalidade temporaria ao migrante (39). Pear-
son, em um estudo de familias de favelados no Rio de Janeiro, sugere que
a migracdo determina a ativacdo do grupo de parentesco, de maneira que
os que se estdo mudando para a cidade podem contar com os que ja
mudaram. Encontra Pearson um numero proporcionalmente elevado
de irm&os como acréscimo & familia nuclear, sugerindo que representam
migrantes do interior que se estabelecem, por algum tempo, com os
irmé&os casados que ja residem na cidade®. Ja Wilkening néo identifica
uma forte influéncia de parentes migrantes na tomada de decisdo das
levas posteriores. Um quinto dos migrantes de destino rural teria vindo
por causa de parentes, e dois guintos teriam decidido migrar apés dis-
cutir com parentes o assunto. J4 entre os de destino urbano (Brasilia),
a quarta parte teve informacées a partir de parentes, enquanto que um
sexto, a partir de amigos e igual parcela obtivera informacdes por meios
impessoais (radio, jornais, etc.). O autor conclui que “tais achados
apoiam aqueles de Hutchinson quanto ao fato de que uma pequena por-
cdo de migrantes nos centros urbanos busca conselhos ou asisténcia de

4 Bibliografia item 31 Note-se que a autora se refere a familias de residéncie, compreendidas
como “total de moradores em um domicilio particular”, e n&o examina relagSes entre
parentes

5 Bibliografia, item 34. Note-se que a amostia de Pearson é pequena, englobando um estudo
aprofundado de apenas 19 familias
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parentes ou de qualquer pessoa residindo na cidade” (21). Porém, em-
pora a influéncia do grupo de parentes nao seja citada pela maioria dos
migrantes como fator preponderante na decisdo de migrar, os dados
mostram que 62,7 por cento dos migrantes em Brasilia tinham paren-
tes residindo na area. Os autores sugerem que “parentes tendem a
seguir parentes nos canais migratérios no Brasil” (39).

Quanto ao papel da familia como elemento agilizador do processo
de adaptacdo de migrantes no lugar de destino, Butterworth, além de
afirmar que, em maioria, os migrantes se deslocam acompanhados de
parentes e amigos € buscam por estes nos locais para os quais se dirigem,
ressalta: “Os grupos de parentesco . . sdo geralmente a principal base
para prevenir contra um ambiente estranho e agem como intérpretes
que permitem ao migrante relacionar o conhecido com o desconhe-
cido” (10)

Argumentam alguns autores que o relacionamento familiar e de
conterraneidade teria mais o efeito de barreira a uma total integracao
do migrante ao novo meio. Parra, por exemplo, defende que as redes de
relacOes familiares sdo reminiscéncias de estruturas rurais que devem
desaparecer, uma vez que atrasam a integracfo do migrante na socie-
dade urbana (32). Segundo Cornelius, “tal persisténcia de padrdes
culturais tradicionais rurais entre os migrantes urbanos da América
Latina pode resultar do efeito de segregacéo residencial dos migrantes
de uma dada localidade ou regio em algumas zonas urbanas” (13).
Grabois, em pesquisa antropolégica realizada no distrito de Miguel
Couto, na periferia da Regifo Metropolitana do Rio de Janeiro, apesar
de ter encontrado fortes indicios da importéncia da familia como ponto
de apoio nas etapas migratorias e & chegada, reconhece:

“Mas a recomposicdo do grupo familiar, por sua vez, pode nio se
efetuar. Os lagos dos migrantes com os parentes que ficaram no lugar
de origem ou com os parentes que estdo espalhados por outras cidades
sdo, de uma maneira geral, mais fortes quando ha interesse econdémico
de alguma parte. .. .. Pequenas propriedades no lugar de origem é uma
indicacdo da possibilidade maior da manutencio de lacos familiares
entre aqueles que estdo no lugar de origem e os que migram..... Por
outro lado, freqiientemente hi dependéncia no lugar de origem em re-
lagdo ao lugar de destino, o que é natural no caso de filhos ou filhas
solteiras que migram justamente para ‘“ajudar os pais” e o resto do
grupo familiar que permanece no lugar de origem” (18) [sic].

Outro aspecto que intervém nas funcdes exercidas pela familia en-
tre os migrantes sdo as disposicOes estruturais da area de destino, tais
como a disponibilidade de fatores locacionais que permitem arranjos
habitacionais caracteristicos das familias extensas, ou a constituicio
de vizinhancas espontineas —— como as registradas em favelas do Rio
de Janeiro onde aos migrantes recentes eram facultados meios e espaco
para levantar barracos préximos aos de seus familiares ou conterra-
neos. Tal arranjo ainda é possivel nas periferias metropolitanas, onde
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ha relativa disponibilidade de terras a preco mais accessivel através
de loteamentos, mas nio mais nas areas centrais ou favelas no nucleo
metropolitano. Observa Grabois que pessoas oriundas de uma mesma
regifo rural moram préximas umas as outras em algumas areas do
sub-distrito de Miguel Couto constituindo-se numa rede de relacoes que
apoia os que chegam com ajuda que vai desde fornecer habitagio até

_ conseguir emprego ou facilitar acesso acs canais de mobilidade social na
grande cidade (18).

Além dos questionamentos sobre as relagdes entre o processo migra-
tério e a estrutura familiar, outros aspectos merecem atencéo. A litera-
tura sobre migracGes internas, em particular aquela circunscrita a
América Latina, destaca a importancia da familia em aspectos tais co-
mo: deciso de migrar; selecdo de caminhos migratérios; assimilagio
do migrante no lugar de chegada; aculturacdo do migrante; manuten-
cdo de heranca cultural; trocas econémicas inter-espaciais ou o ‘“correio
migratério” entre os que ficaram no lugar de origem e os parentes que
migraram; padroes de localizagdo fisico-territoriais intra-urbanos dos
migrantes nos lugares de destino; equilibrio psicossocial preventivo de
desorganizagtes por choques culturais; probabilidades de retorno, de
emigracdo e imigracdo; segregagdes ocupacionais ou especializacoes
ocupacionais por naturalidade.

Relativizando o alcance de uma série de observacdes sobre as rela-
cOes, papéis e tipos familiares predominantes entre migrantes, fica a
adverténcia ou hipétese de que o desempenho da funcio de apoio &
chegada, a influéncia na tomada de decisGes, bem como outros aspectos
do processo migratério, serao condicionados por situacdes estruturais
nas areas de origem e destino, assim como pelo grau de coesdo infra-
familiar, o prévio deslocamento de alguns dos membros do grupo, e
relacOes de frocas e interesses entre os que foram e os que ficaram. Ca-
be, neste sentido, a adverténcia de Lomnitz, segundo a qual “aspectos
do meio ambiente ou culturais provavelmente influenciam a tipologia
e a estrutura das redes de relagdes (networks). Estudos por compara-
¢Oes que controlem um ou mais destes fatores poderiam fornecer dados
valiosos a uma completa compreenso da teoria da rede de relagdes
(network theory)” (24).

Os dados sobre a distribuigdo das familias em domicilios permitem,
em primeira aproximacfo, “investigar um dos mecanismos que viabili-
zam a reproducdo da forca-de-trabalho, ou seja, a familia como unidade
de consumo ou como cerne de desenvolvimento de uma economia domés-
tica” (23). Porém, somente apés examinar as caracteristicas tipologicas
das familias, através do domicilio, cabe abordar os aspectos referentes
aos varios mecanismos de solidariedade no local de destino, representa-
dos pela rede de parentesco.

O reconhecimento do valor e da necessidade de pesquisas diretas
sobre relagdes entre migracoes, estrutura familiar, e processos sociais e
econbmicos, nio deve levar a atitudes negativas com relacdo aos usos
de dados censitarios para tais investigacdes O que se requer s&o os
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devidos cuidados conceituais e metodologicos para que nfo se caia na
«“grmadilha do dado”. Existem nos dados secundarios comumente dis-
poniveis, possibilidades de se efetuar classificages de ordem econdmica
e social que, se colocadas a luz das interprefacdes histéricas, podem
contribuir positivamente para o estudo do componente familiar dos
migrantes e nativos de posicGes econdmico-sociais distintas.

3 OBJETIVOS E DIMENSOES ANALITICAS

Na delimitacéo dos objetivos desta pesquisa foram considerados dois
condicionantes: (1) sua inclusfo no estudo de Qualidades de Vidas Ur-
banas e Migracdes Internas como parte do Programa Nacional de Mi-
gracbes Internas; e (2) o alcance e as limitaces das fontes bésicas —
tabulacoes especiais de dados do Censo de 1970.

Parafraseando os termos de referéncia do estudo acima citado, esta
pesquisa sobre o quadro familiar em domicilios de migrantes teria os se-
guintes objetivos gerais:

— considerando a falta de estudos especificos sobre o perfil das
familias nos grupos migrantes, particularmente ao nivel de grandes
numeros, objetiva-se explorar tal tema visando a ampliar a compreensio
do fendémeno migratério no Brasil, subsidiando a armacfo de programas
governamentais relativos a esse contingente. Os estudos sobre padrdes
migratérios, promovidos pelo Programa Nacional de Migracdes Internas,
vem, estatisticamente, manipulando informacées sobre os individuos.
Passa-se hesta pesquisa a uma outra unidade — o grupo residencial —
complementando, pois, o quadro de informagées daquele Programa,; e,

— considerando que o estudo sobre Qualidades de Vidas Urbanas
na etapa centralizada nos dados secundarios — Censo e Estudo Nacional
de Despesas Familiares — ENDEF — interessa-se por padrdes de con-
sumo domiciliar, pela acessibilidade dos migrantes a instalacdes e uti-
lidades domésticas, a presente pesquisa analisa o grupo domiciliar para
que mais se conheca sobre quem consome, suas caracteristicas demogra-
ficas, as dimensotes desta unidade de consumo e, em especial, suas carac-
teristicas econdmicas. Este dimensionamento demografico, econémico
e educacional dos grupos familiares em domicilios de migrantes, em com-
paracéo com os grupos chefiados por naturais, podera servir como indi-
cador de caréncias domiciliares e da pressdo sobre equipamentos urba-
nos por parte do componente migratorio.

Tendo em vista as limitacdes do quadro conceitual disposto nas
informagoes secundarias (o que sera discutido no topico seguinte), con-
sidera-se esta pesquisa uma aproximac¢ido ao tema. A familia, de acordo
com a literatura antes comentada, é um tema complexo por suas pe-
culiaridades sé6cio-culturais, envolvendo aspectos préprios de pequenos
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grupos, o que justifica sua mais ampla exploragdo por técnicas antro-
pologicas ou por surveys especificos. Por utilizar dados censitarios, res-
tringe-se esta pesquisa a algumas expressoes quantitativas do compor-
tamento familiar dos migrantes, entendendo este grupo mais como uma
unidade de consumo,

Segundo orientacdes discutidas na revisdo bibliografica precedente,
enfatizar-se-4 as diversificacdes dos tipos de familia migrante, segundo
ordenac0es do sistema social. Desta forma, buscar-se-4 tracar tipologias
migratoérias focalizando as relagdes entre condicdo migratoéria, carac-
teristicas dos grupos familiares e a posicdo sOcio-econdmica de tais
grupos.

Pretende-se ainda discutir a interveniéncia nos diferenciais entre
migrantes e naturais, como entre os migrantes, da posicdo destes indi-
viduos na estratificagdo social mais abrangente

O carater exploratorio desta pesquisa, quer por limitacGes dos da-
dos, quer pela caréncia bibliografica sobre famfilia e migracoes, leva a
restricdo de seu escopo, reduzindo-o aos seguintes objetivos especificos:

— identificar caracteristicas proprias dos migrantes enquanto in-
tegrantes de grupos familiares nos principais pontos de atracio dos flu-
x0S migratérios — as regides metropolitanas — a fim de ampliar o
conhecimento, ao nivel de “espelho” estatistico, da configuracdo eco-
ndémica, demografica e social deste contingente populacional;

— discutir a viabilidade de generaliza¢des a nivel metropolitano de
ocorréncias relativas aos grupos familiares em domicilios de migrantes,
quanto & forma de disposicdo destes grupos, por analises transversais
(cross-section) ;

— explorar a potencialidade da unidade familia para, com fins me-
todoldgicos e através da comparacdo com a unidade individuo, melhor
perceber a abrangéncia dos discursos analiticos sobre migracgoes e a in-
terveniéncia dessas unidades nos resultados das pesquisas;

— discutir, através da pratica de analise, a potencialidade deste
conceito, bem como suas limitacdes e propriedades, visando a delinear
proposicdes para seu aperfeicoamento em censos e pesquisas especiais
futuros, com um menor distanciamento entre conceito teérico e sua
operacionalizacdo com. dados secundarios; e

— aproximar-se da compreensfo da organizacdo do grupo familiar
de domicilios de migrantes, pela descricdo de suas caracteristicas, for-
mas, tamanho e composicao.

Neste sentido é pertinente a perspectiva de Simmel para quem ca-
beria a sociologia indagar sobre as formas dos processos sociais, ainda
que consciente que a formas semelhantes podem corresponder significa-
dos e papéis diferentes (37). Nesta pesquisa, frisamos, fica-se a um
primeiro passo na exploracdo de formas como delineadas em dados cen-
sitarios.
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3.1 Dimensoes analiticas

A pesquisa testara hipéteses especificas quanto a tipologia familiar,
tipologia conjugal e renda familiar do migrante, em comparacio a na-
turais nas areas de destino/residéncia®.

Dentre os fatores a serem controlados como variaveis intervenien-
tes na ahalise estéo:

1) A procedéncia do migrante e a Regifo Metropolitana de re-
sidéncia (dividida em nucleo e periferia), tomadas como indicadores
dos condicionantes culturais e materiais dos processos de migracido e
assimilacao,

2) Idade e sexo dos chefes de familias. Além de se constituirem em
fatores intervenientes basicos a nivel individual, estas variaveis serviréo
como indicadores do estagio no ciclo evolutivo em que se encontra o gru-
po familiar;

3) Renda familiar per capita, renda domiciliar, ocupagéo e esco-
laridade dos membros da familia, variaveis que caracterizam o grupo
enquanto unidade de consumo e producao.

Em termos gerais, a analise a ser realizada abordara os seguintes
aspectos.

1 Aspectos demogrdficos: A exploracdo de aspectos demogra-
ficos de grupos familiares em domicilios de migrantes, tais como distri-
buicao etaria e por sexo dos chefes e componentes, serve como indicador
da contribuicdo dos néoc-naturais ao quadro populacional das regites
“destino”. Considerando, de acordo com a nocéo de ciclos evolutivos da
familia, que a cada marco demografico correspondem possiveis situacdes
socio-econbmicas, a discussdo desses aspectos, ligada ao exame da tipo-
logia conjugal dos migrantes, visa a ampliar a percepcédo do impacto do
componente migratério no quadro de recursos humanos das areas de
“destino” — as Regides Metropolitanas

2. Tipologia conjugal do migrante: Examinar-se-4 a composi-
cdo do fluxo de migrantes recentes (até 2 anos de residéncia) quanto
ao estado civil — casados, solteiros, outros A composicdo por estado
civil do fluxo migratério recente serve como indicador, ainda que gros-
seiro, da forma de migragdo predominante: se individual (ou “solita-
ria”), ou em grupo. A analise se refere ao total de migrantes, a nivel
individual, ainda nfo discriminados os papéis que estes desempenham
no grupo familiar

5 Adverte-se que, ao associar migracbes a familia, esta condigdo deve estar referida a um dos
membros nas analises que envolvem uma sétie de varidveis Optamos pele condicéo mi-
gratéria do chefe da familia, uma vez que, no censo, as calacteristicas das familias e dos
domicilios se ligam ao chefe do grupo Para majores esclatecimentos o leitor é dirigido
paia a seglo “Propriedades e Limitag¢des dos Dados”, a seguir

57



3. Tipologia familiar dos migrantes. Os dados disponiveis dis-
criminam os papéis intra-familiares ou rela¢des com o chefe de familia
migrante ou natural. Assim, embora nio se possa examinar diretamente
a organizacdo do grupo familiar, é possivel verificar as relagdes “chefe/
componente” por tipo de papel desempenhado pelo membro do grupo
familiar,

Considerando que a teoria referente a organizacdo da familia per-
mite supor que as familias de chefes ou conjuges migrantes tém carac-
teristicas peculiares na composicdo por parenfesco, examinar-se-4 as
relacOes entre chefes e componentes do grupo familiar migrante e no
natural. Espera-se que essas relagdes variem com a idade e sexo do chefe
e especialmente com tempo de residéncia, ja que os processos de “migra-
¢do em cadeia” ou por grupo familiar “em separado” devem iniciar-se
ap6s um periodo - ainda n&o determinado — de adaptacdo do migrante
a cidade.

Uma segunda linha de analise procura avaliar a quest@o do inter-
casamento entre migrantes e naturais, e obter indicacées mais diretas
sobre o processo de migra¢io em si. A comparacéo do tempo de residén-
cia dos chefes migrantes em relacdo a conjuges, pais e sogros, outros
parentes e agregados, servird como indicador da importancia do proces-
so em cadeia ou migracdo ‘‘separada’’

4. Renda: As comparacoes sobre renda tomam, em geral, o mi-
grante como individuo, contrastando-o com o natural na area de des-
tino. No entanto, a comparagio da renda familiar dos dois grupos € im-
portante, j4 que os individuos estdo, na maioria, inseridos em grupos
familiares cujos componentes tanto podem depender economicamente
do chefe quanto contribuir para o sustento da familia. Indica-se, por-
tanto, tomando-se a renda familiar, a realizacdo das mesmas compa-
racoes feitas a nivel individual, enfocando questdes como a diferenca
entre a renda familiar dos migrantes e a dos nativos, a variagéo nos di-
ferenciais em renda familiar entre naturais e grupos migrantes por
tempo de residéncia, e as diferencas entre migrantes de acordo com
tempo de residéncia.

Estudos anteriores constatam uma relacdo linear entre o aumento
da renda individual e o tempo de residéncia dos migrantes®. Para veri-
ficar o comportamento da varidvel renda a nivel individual e a nivel
de grupo familiar, os resultados da andlise serdo confrastados com os
encontrados no estudo “Migracdo, Estrutura Ocupacional e Renda nas
Areas Metropolitanas”, realizado dentro do Programa de MigracOes In-
ternas do MINTER (28)

7 A distingéio entie os dois conceitos é dificil de detectar na pratica. Entendemos ‘“‘migragio em
cadeia” como um termo mais abrangente, indicando a vinda de migrantes para freas
onde contam com parentes, amigos ou conterrdneos Ji a “migragio separada” assume
a intengdo de migrar em grupo, inclui membros do grupo familiar, e tende a completar-
se em um periodo determinado de tempo que, segundo Browning, varia de 1 a 5 anos
Ver Bibliografia, item 8

8 Para uma discussio do significado a ser atribuido a esse tipo de elagéio, ver Bibliogtafia, item 27
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Verifica-se, ainda, que o status sdécio-econémico da familia esté as-
sociado ao numero de componentes que contribuem para o orcamento
ado grupo. O quantum desta contribuicdo estd, por sua vez, associado &
ocupacio e escolaridade dos chefes e componentes que participam da
forca-de-trabalho.

Assim a comparac@o dos grupos familiares migrantes e naturais
incluird a analise da renda familiar e das contribuicdes dos chefes e
componentes para essa renda

Serdo ainda analisados os diferenciais por participacdo na forga-de-
trabalho entre migrantes e naturais, de acordo com os papéis que desem-
penham no grupo familiar, escolaridade e insercéo na estrutura ocupa-
cional.

Estas analises diferenciam-se dos estudos realizados a nhivel de in-
dividuos, por levar em conta o papel representado pelo migrante (ou
natural) na organizacdo familiar, enriquecendo as informagdes ja exis-
tentes e caracterizando a familia migrante e natural como unidade de
producéo e consumo.

O desenvolvimento dos temas e a formulagéo de hip6teses especificas
sero apresentados na introducdo dos respectivos capitulos

4 REFERENTES METODOLOGICOS

4 1 Esquema conceitual basico

O material estatistico a ser utilizado nesta pesquisa sobre caracte-
risticas familiares dos migrantes consiste em Tabulacdes Especiais do
IBGE elaboradas pelo Centro de Informatica (CI), com base no VIII
Recenseamento Geral de 1970, dentro do convénio do Ministério do
Interior /IBGE.

Inicialmente, cabe observar que foram utilizados os dados censita-
rios j& estabelecidos sem possibilidade de recorréncia imediata a pesqui-
sas mais apropriadas a um estudo sociologico da familia, estudo este
que deveria focalizar as redes de relacoes e configuracoes contextuais es-
pecificas.

Trabalhando com dados censitarios, alguns autores usam o con-
ceito de familia de residéncia. Assim, para Burch, 4 familia de residén-
cia “associaria a definicdo de familia & condicio de residéncia comum e
consideraria como membros da unidade familiar as pessoas que vives-
sem no mesmo domicilio” (9). Tal conceito, portanto, segue uma linha
diferente daquela que trabalha com “familias de interacdo”. Esta linha
consideraria que “os vinculos entre pessoas aparentadas podem ser for-
tes e altamente significativos, ainda que nfo compartilnem do mesmo
domicilio e, inclusive, vivam a consideravel distdncia um do outro. A
essas pessoas, sem tomar em conta a separac@o espacial ou residencial,
poder-se-ia, chamar familia de interacdo” (25).
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Quanto ac conceito a ser utilizado nesta pesquisa, os dados censita-
rios néo permitem que se adote nem o de “familia de residéncia” nem o
de “familia de interacfo”, como se verifica pela analise das defini¢Oes
utilizadas, apresentadas a seguir.

“Para as finalidades do Censo sfio consideradas como familias:

a) Conjunto de pessoas ligadas por lagos de parentesco ou de
dependéncia doméstica que morem no mesmo domicilio;

b) pessoa que more sozinha num domicilio particular;

¢) conjunto de, no maximo, 5 pessoas que morem num domicilio
particular, embora nfo estejam ligadas por lacos de parentesco ou de
dependéncia doméstica” (22) (grifo nosso).

Nota-se, nesta definicdo, a inter-relacéo de trés dimensodes: o paren-
tesco, a dependéncia doméstica e o domicilio

A dimensdo parentesco refere-se a relacdo entre os componentes
da familia e o chefe/conjuge, ou entre os chefes de familias conviven-
tes. Essa dimenséo de parentesco é a base para a classificacéo de fami-
lias conviventes (definidas como “familia de, no minimo, duas pessoas,
que convivam no mesmo domicilio particular”) em familias conviven-
tes parenies e familias convivenies ndo parentes. Parentesco para o
Censo, caracteriza-se pela relacdo com o chefe da familia, ou cdnjuge.
Entre os parentes estfo: filho (a), pais e sogros, genro ou nora, neto e
outros (avo, bisavd, irméo, cunhado, primo, sobrinho, tio, etc.) Deve-se
notar, porém, que é o entrevistado quem classifica os componentes da
familia em parentes ou nfo parentes

J& a dimensao dependéncia doméstica nado é definida explicitamen-
te. Presume-se que consista mais numa dependéncia de moradia do que
econdmica. Talvez fosse melhor falar-se em relacdo doméstica, pelo fato
de existirem, inclusive, membros da familia que ganham mais que o
chefe. Em todo caso, esta classificacdo fica a critério do entrevistado.
Incluem-se nesta categoria os empregados, pensionistas, hospedes e
agregados. Note-se ainda que, segundo informacdes do Departamento
de Estatistica de Populacdo do IBGE, para efeito de apuracgfo dos da-
dos do Censo de 1970, convencionou-se que o agregado com mais de 18
anos que aufere renda é considerado como pensionista.

A dimensao domicilio esta estreitamente relacionada ao conceito de
familia. Vejamos:

“Domicilio
Para o censo, o domicilio é a moradia estruturalmente indepen-
dente, constituida por um ou mais cémodos, com entrada privativa.

Por extensdo, edificios em construcdo, embarcagoes, veiculos, bar-
racas, tendas e outros locais que, na data do Censo, estejam servindo de
moradia também serdo considerados domicilios
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Domicilio Particular

Considera-se domicilio particular o que serve de moradia a uma,
duas ou trés familias, mesmo que a moradia esteja localizada num es-
tabelecimento industrial, comercial, ete.

Por extensdo, o prédio em construcdo onde residam até 5 pessoas
também serd considerado domicilio particular.

As casas de comodos (cabegas-de-porco, corticos, etc) e os edificios
de apartamentos constituirdo um conjunto de domicilios particulares.

As fazendas, estancias, engenhos, etc. também constituirao urm con-
junto de domicilios particulares

Domicilio Coletivo

Domicilio Coletivo é o ocupado por grupos conviventes ou familias,
nos quais a relacdo entre os moradores se restringe a subordinacio de
ordem administrativa e ao cumprimento de normas de convivéncia.

Séo exemplos de domicilios coletivos. hotéis, pensdes, recolhimen-
tos, conventos, penitenciarias, postos militares, quartéis, navios de guer-
ra, colégios, asilos, orfanatos, etc.

Os domicilios particulares que, na data do Censo, estiverem servindo
de moradia a mais de trés familias ou a um grupo de mais de 5 pessoas
sem relacdo de parentesco (grupo convivente), serdo considerados como
domicilios coletivos.

Os alojamentos construidos para os trabalhadores contratados para
execuclo de tarefa e os prédios em construcio onde residam mais de
5 pessoas serdo considerados domicilics coletivos” (22).

A leitura das definicGes acima apresentadas mostra que se o con-
ceito de familia depende do conceito de domicilio, a classificacfo deste
em particular ou coletivo, por sua vez, depende do que se considera co-
mo familia.

Embora seja comum & maioria dos censos de populacéo o fato de se
arbitrar o ntmero de familias que residem em um mesmo domicilio
para que este seja considerado domicilio particular, este procedimento
pode provocar algumas distor¢Ges no total de familias?. Assim, a divisdo
das familias em conviventes ou tnicas depende de o domicilio ser con-
siderado particular ou coletivo, o que, por sua vez, depende do numero
arbitrado de familias que convivem em um domicilio.

Depreende-se desse enlagamento de dimensdes que mais de 4 fami-
lias (na definicdo do censo de 1970) em um mesmo domicilio, mesmo
que constituam uma sé familia na realidade, podem ser agrupadas em
varias combinacoes, dependendo das relacGes de parentesco, de depen-
déncia doméstica e do critério do recenseado.

® Nas instrugdes sobie os Censos de Populacio as Nagdes Unidas néo sfo muito claias quanto a

este numero, conforme se pode ver na Bibliografia, item 29
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A definicdo censitaria de familia (item 4.3) arbitra em cinco o
numero de pessoas que moram em um domicilio particular (excluindo
dimensdes de parentesco ou dependéncia doméstica) para que consti-
tuam uma familia. Seis pessoas que morem em um domicilio particular
nas condi¢des acima, ja transformam o domicilio em coletivo e a si mes-
mas em grupo convivente.

Note-se que os dados utilizados nesta pesquisa referem-se apenas a
familias residentes em domicilios particulares, j& que as caracteristicas
das familias sdo pesquisadas pelo censo apenas nesse tipo de domicilio.

Um outro ponto a ser observado é o de néo haver coincidéncia entre
o numero de familias € o de domicilios. O numero de chefes de familia
serd sempre maior que o numero de domicilios, dado que, enquanto o
numero de domicilios coincide com o numero de familias Unicas mais
familias conviventes principais, o ntimero de familias inclui as familias
secundarias (parentes e nio parentes).

Considerando-se que o grau de parentesco dos componentes refere-
se sempre ao chefe da familia (principal ou secundaria) e que um do-
micilio pode conter mais de uma familia — cada uma com seu chefe
— verifica-se a impossibilidade de se reconstituir as relacdes entre os
componentes da “familia de residéncia” a partir dos dados censitarios.

4.2 Conclusdes gerais sobre o uso dos dados censitarios

Como foi visto, os dados censitarios se restringem a indicar possiveis
arranjos dos elementos componentes das familias, ndo permitindo, por
exemplo, a “reconstrucio” da familia como rede de relacdes de paren-
tesco, nem contendo informacGes sobre relacdes entre componentes da
familia, ou contato com parentes que residem em domicilios diferentes
(familia extensa modificada). Os dados censitarios sobre familia permi-
tem apenas a descricdo de “um conjunto de caracteristicas dos membros
que compdem a unidade familiar, como, por exemplo, o nivel de rendi-
mento do chefe de familia/numero de membros da unidade familiar na
populacdo economicamente ativa” (23).

Os dados censitarios, geralmente, se referem aos “chefes de familia”,
o que implica em assumir que suas caracteristicas demograficas e so-
cio-econdmicas séo suficientes para caracterizar o grupo familiar como
um todo. Ora, quem é considerado “chefe” da familia depende de nor-
mas sociais e valores culturais: pode ser o mais velho, ou o que con-
tribui com renda maior para o sustento da familia, o responsavel pelo
aluguel da residéncia, ou o homem de preferéncia & mulher'®. A supo-
sicdo de que as caracteristicas dos chefes correspondam caracteristicas
dos componentes da familia pode ser aceita, dado as provaveis corre-
lacdes em educacdo e renda entre chefes e componentes da familia. Po-

1y Um exemplo deste viés pode ser encontrado no censo de 1970, no qual nioc existem casos de
mulheres casadas como chefes de familia
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rém, embora usando o chefe como “provedor de caracteristicas” para
a familia como um todo, deve-se conservar em mente as distor¢des que
podem ser introduzidas nos resultados por esta pratica

Os dados ndo permitem diferenciar as familias segundo sua “classe
social”; as varidveis disponiveis fornam vidvel apenas a classificacdo
dos chefes de familia em estratos sécio-econémicos discriminados por
setores de atividade renda e educagdo (23).

Em resumo, os dados censitdrios sdo pobres para inferéncias com-
preensivas, perdendo o que hé de mais rico no conceito de familia, qual
seja, a dindmica das interagbes entre membros do grupo.

Deve-se, porém, considerar varios aspectos que justificam o estudo
da familia com dados censitarios, tais como:

i. “... Esses dados podem ser recuperados para andlise através da
qualificacfo e atribuigdo de significdncia aos mesmos, se remetidos
a estrutura de relacdes sociais concretas globais que se redefinem
especificamente no interior da familia e articulados ao sistema
produtivo em que esta se insere” (23)

il Os dados secundarios permitem uma “perspectiva abrangente que
80 pode ser conseguida pelos grandes numeros” (23)

iti. Estes dados permitem a anilise do nivel econémico da familia
como primeira apreens@o de processos que necessitam ser caracte-
rizados para ir além do espelho que estes dados fornecem, ou seja,
seriam ‘“primeiras indicacdes” (23).

iv. Os dados censitarios, além de vantagem de escala, tém a da com-
parabilidade.

Valdecir Lopes, notando o fato de que tanto a falta como a quali-
dade dos dados censitarios tem-se constituido em fatores limitantes
para pesquisas sobre familia ao nivel dos grandes nimeros, ressalta:

“Embora se reconheca que em todo o mundo se sente, de maneira
cada vez mais premente, a necessidade de dados estatisticos mais abun-
dantes e melhores sobre os domicilios e as familias, e que os censos de
populacao continuem sendo uma das principais fontes de que se dispoe
para estes estudos, a contribuico dos censos para a andlise do tema tem
sido bastante modesta nos paises da América Latina” (25).

Tanto a percepgdo das limitagdes dos dados censitarios como a
concrecdo de sugestdes para sua melhoria exigem familiaridade e pra-
tica com tais informacdes, e a exploracéo de suas potencialidades. Urge,
assim, manipular estes dados ainda que conscientes das limitactes
antes detalhadas e do seu valor restrito para niveis de abstracfo mais
ambiciosos que o diagndstico aproximado por expressdes estaticas de
organizacdo dos grupos familiares em domicilios de migrantes.

Assim, nesta pesquisa, a familia ndo deverd ser confundida com os
conceitos antropologico e sociolégico e nem com os conceitos de familia
de residéncia ou familia de interacdo: o conceito de familia aqui ado-
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tado serd: “Pessoa ou grupos de pessoas residentes num determinado
domicilio particular, cujos membros sejam ligados entre si por lagos de
parentesco, consanguineo ou afim ou ainda por convivio, os quais
se mantém juntos sob a responsabilidade de um dos seus membros”.

4.3 Outres conceitos utilizados na pesquisa

Migrante — nao natural do municipio em que foi recenseado em
1970, com até 10 anos de residéncia no local de recenseamento.

Migrante Antigo — (é tratado como uma categoria especial, sepa-
rada da anterior) ndo natural do municipio em que foi recenseado em
1970, com 11 anos e mais de residéncia no local de recenseamento.

Natural — natural do municipio em que foi recenseado

7

Renda Média Familiar “Per Capita” — é calculada tendo como
numerador o somatério das rendas familiares per capita (renda familiar
dividida pelo numero de pessoas na familia) e como denominador o
total de familias.

Nimero Médio de Pessoas com renda na Familia — é calculado ten-
do como numerador o somatério das pessoas com renda na familia e
como denominador o total de familias.

Renda Familiar — Somatério da renda das pessoas da familia, ex-
cluindo-se a renda dos empregados (domésticos), pensionistas e agre-
gados.

Renda Domiciliar — Somatério da renda das pessoas que vivem
no mesmo domicilio (independentemente de se constituirem em fami-
lias separadas). Inclui pensionistas e empregados.

4.4 Técnicas a serem utilizadas

Como ocorreu na pesquisa “Mudancas na Composicdo do Emprego
e na Distribuicdo de Renda: Efeitos sobre as Migracoes Internas” (11)
utilizar-se-4, nas partes relativas a diferenciais entre migrantes e na-
tivos, indices e medidas — sintese como: Diferencas de Proporcéo, Indice
de Diferencas Migratorias e Coeficiente de Dessemelhanga®!

Estas medidas facilitam as comparacdes entre as unidades observa-
cionais da pesquisa, permitindo controlar a influéncia seletiva da mag-
nitude de uma das subpopulagdes em comparacio, j& tendo sido apro-
vadas como medidas eficientes na pesquisa anteriormente referida.

1 Para mais detalhamento, vide Nagdes Unidas, item 30 da Bibliografia
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4.4.1 Diferencas de proporcao

As diferencas de proporgdo sdo calculadas através da férmula:

Mi, N ]

M N

migrantes em certa categoria e N;, Ny, ..., N, a distribuicio dos natu-
rais com relacdo & mesma categoria e

em que M;, M,, ... M, representa a distribuicéo dos

M=£Mi e N=iN¢ sendo
(4 = 1,2, ..., n) a categoria a ser analisada.
4.4.2 Indice de diferengcas migratorias

Para se obter este indice divide-se as diferencas de proporcao por_%;

Assim temos:

M, N; N, _
I.D. M. = L 2| L K onde K = 100
w =[5 -5) /]

M

Este indice, assim calculado, pondera as diferencas de proporcdc
pela importdncia, na populacdo natural, da caracteristica estudada.
Por exemplo, se tivermos 3,0% da populagdo migrante no grupo de
idade 45-49, sendo esta proporcdo, para naturais, 10,0%, o indice toma-
r4 o valor — 70,0. Ja se a propor¢cdo para migrantes for ainda 3,0%,
mas a para naturais for 30,0%, o indice tomars o valor — 90,0.

4.4.3 Coeficiente de dessemelhanca

E obtido pela soma das diferencas de propor¢do de igual sinal. Po-
de ser interpretado como a percentagem de uma populacio que deve
ser redistribuida para que sua distribuicdo na caracteristica seja igual
a da populacdo com a qual se realizou a comparacio.

4.4.4 Idade média ao casar — IMC

Para a obtencéo de uma estimativa da idade média ao casar, utilizar-
se-a o método desenvolvido por John Hajnal, que fornece esta estima-
tiva, por sexo, a partir da proporcido de solteiros em grupos de idade
qtiinqiienais (20).

Cdlculo:

Seja y, a proporcdo de individuos que permanecem solteiros em uma
idade exata x; por exemplo, v,; representa a proporcdo de pessoas que
ainda permanecem solteiras aos 45 anos.

F, e F, ,,, designam, respectivamente, as proporc¢des de solteiros (ho-
mens ou mulheres) entre as pessoas de uma idade ou de um grupo de
idade, num determinado intervalo.
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Seja w a idade limite na qual quase todas as mulheres (ou homens)
contrairam matriménio.

O procedimento é razoavelmente idéntico ao utilizado no célculo
da esperanca de vida a partir da propor¢éo de sobreviventes. S6 ha uma
diferenca, todos acabam por morrer a uma idade ou outra, mas nem
todos se casam.

Estimar-se-4, entdo, o niimero médio de anos passados no celibato,
pelas pessoas que acabam se casando (antes da idade «), que é, por
definicdo, a idade média ao primeiro casamento (despresam-se os ca-
samentos de solteiros apés a idade «). O numero total de anos pas-
sados no celibato para o conjunto de pessoas de uma geracdo sobre-
vivente até a idade » é dado por:

w

X ol

4

Como existe um limite inferior de idade para o primeiro casamento,
temos que F, = I (ou 10*). JA que na pratica o calculo € feito a partir
de um dado original, é preciso deduzir deste total o numero de anos
vividos no celibato abaixo da idade « pelas pessoas ainda solteiras a
esta idade. Este nimero € igual a wxy .

W
Tem-se assiw: 3> @ » Fopo—w » Foqy
0

Este total € dividido pelo numero de individuos que néo se casaram an-
tes da idade o (I — y,_ ou 10" — v ).

Fz,x—)—a'—w 'Fx+a
I — v,

me =y -
4]

4.5 Relacao de tabelas especiais e quadro de variaveis

RELACAO DE TABELAS ESPECIAIS

(12) Familias residentes em domicilios particulares, por lugar de pro-
cedéncia, status migratério e tempo de residéncia do chefe de
familia no municipio, segundo a idade do chefe de familia e
composicao familiar.

(13) Familias residentes em domicilios particulares, por lugar de pro-
cedéncia, status migratério e tempo de residéncia do chefe da
familia no municipio, segundo a idade do chefe de familia e
renda familiar.

(14) Pessoas de 15 anos e mais de idade, naturais residentes e migran-
tes com menos de 2 anos de residéncia, por lugar de procedéncia,
segundo sexo, idade e estado conjugal.
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(21)  Composicdo das familias em domicilios particulares, por condi-
cdo migratoria do chefe de familia e tempo de residéncia do
chefe de familia ndo natural no municipio, segundo rendimentos

mensais da familia.

(11)  Domicilios particulares permanentes por condi¢do migratoria do
chefe do domicilio, tempo de residéncia e renda mensal familiar
segundo tipo de familia.

(I Pamilias residentes em domicilios particulares, por idade e se-
xo0 do chefe, lugar de procedéncia, tempo de residéncia no mu-
nicipio e composicdo familiar segundo rendimentos mensais dos

componentes.

(1) Id., segundo grupo de ocupacio dos componentes.

(III) Id., segundo a escolaridade dos componentes.

X Cobdigo do pedido da tabulacéo.

QUADRO DE VARIAVEIS

QUADRO DE VARIAVEIS

UNID%]ID{ESEDE Resi- Hs
ANAL = déncia Tipo- Tempo " | Ocu-
dpéggg C?;“ﬁ‘:ﬁis;iao na Regitio | logia Idade | de resi- Renda 1;‘;;_ pa- | Sexo
Metro- conjugal déncia dad ¢fio
politana ade
Famillia * N e de familias * (chefe) * Renda média familiar
. * per capita;

Chefe da famflia . * Componentes * *
Familia e chefe da fa-

milia .. * Tipo * * * Rendimentos mensais
Membros da familia de

15 anos € mais . . * * * * *
Componentes da familia

e chefe da familia * * * * Rendimenos indjvi-

duais dos compo-
. nentes

Componentes da familia

e chefe da familia * * * * * * *

(chefe)

Componentes da familia

e chefe da familia * * * (chefe) * * d

*

NOTA — Regifio Metropolitana: Nieleo (Cidade-Capital) e periferias (subconjunto dos demais munieipios que compsem a regifio)
* Ver especificaciio das varidveis utilizadas a seguir

4.6 Listagem e categorias de classificacdo das variaveis

4.6.1 Municipio de residéncia

Municipios Nicleos
1. Belém
2. Fortaleza

3. Recife

Municipios Periféricos
Ananindeua
Aquiraz, Caucaia, Maranguape, Pacatuba,

Cabo, Igaracu, Itamaracd, Jaboatdao, Mo-
reno, Olinda, Paulista, S8o Lourenco da
Mata.
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4.6.

4.6.

4.6.
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4. Salvador
5. Belo Horizonte

6. Sao Paulo

7. Rio de Janeiro

8. Curitiba

9. Porto Alegre

2 “Status” migratério

Migrantes
Naturais

Camacari, Candeias, Itaparica, Lauro de
Freitas, Sdo Francisco do Conde, Simdes Fi-
iho, Vera Cruz.

Betim, Caeté, Contagem, Ibirité, Lagoa San-
ta, Nova Lima.

Arajé, Barueri, Biritiba Mirim, Caieiras,
Cajamar, Cotia, Diadema, Embu, Embu-
Guacu, Ferraz de Vasconcelos, Francisco
Morato, Franco da Rocha, Guararema, Gua-
rulhos, Itapecerica da Serra, Itapevi, Ita-
quaquecetuba, Jandiva, Juquitiba, Maipora,
Mau4, Mogi das Cruzes, Osasco, Pirapora do
Bom Jesus, Poa, Ribeirao Pires, Rio Gran-
de da Serra, Salesopoles, Santa Isabel.

Niteroi, Duque de Caxias, Itaborai, Itaguai,
Magé, Marica, Nilépolis, Nova Iguacu, Pa-
racambi, Petropolis, Sdo Gongalo, Sdo Jodo
de Meriti.

Almirante Tamandaré, Araucaria, Balsa
Nova, Bocaitiva do Sul, Campina Grande do
Sul, Campo Largo, Colombo, Contenda,
Mandirituba, Piraquara, Quatro Barras, S4o
José dos Pinhais, Rio Branco do Sul.

Alvorada, Cachoeirinha, Campo Bom, Ca-
noas, Estancia Velha, Esteio, Gravatai,
Guaiba, Novo Hamburgo, Sao Leopoldo, Sa-
piranga, Sapucaia do Sul, Viamaio.

3 Tempo de residéncia dos migrantes

0 — 2 anos
3 — b anos
6 — 10 anos
11 anos e mais

4 Sexo — Idade (migrantes ¢ naturais de 15 anos e mais de idade)

15 — 19 anos
20 — 24 anos
25 — 29 anos
30 — 39 anos
40 — 49 anos

50 anos e mais



4.6.5 Tipologia conjugal dos migrantes naturais

Grupo I: Casados, amasiados, conviventes
Grupo II: Desquitados, separados, viuvos
Grupo III: Solteiros

4 6.6 Procedéncia dos chefes de familias migrantes

Procedéncia I: Outros Municipios do mesmo Estado

Procedéncia II: Municipios em outros Estados na mesma Grande
Regido

Procedéncia III: Municipios de outra Grande Regido

Procedéncia IV: Total

4.6.7 Idade dos chefes de familias

10 — 19 anos
20 — 29 anos
30 — 39 anos

40 anos e mais

4.6.8 Tipologia familiar

1. Numero de familias
2. Componentes da familia:

Coénjuge

Filhos € enteados
Pais e sogros
Outros parentes
Agregados
Pensionistas
Empregados

Sem declaracgéo

3. Tipos de familia:

Unicas

Conviventes

Conviventes parentes
Conviventes nfo parentes

4.6.9 Renda familiar

— Numero médio de pessoas com renda
— Renda média familiar per capita
— Rendimentos mensais da familia:
Até 1 salario-minimo
1 a 3 salarios-minimos
3 a 5 salarios-minimos
mais de 5 salarios-minimos
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4.6.10 Rendimento mensal des chefes e componentes das familias

Até 1 salario-minimo

1 a 3 salarios-minimos

3 a 5 salarios-minimos
Mais de 5 salarios-minimos

4.6.11 Escolaridade dos chefes e componentes das familias

1. Sabe ler e escrever
Sem instrucao

2. Sabe ler e escrever — por grau de curso completo
2.1 — Elementar

2.2 — Médio — 1.0 ciclo
Médio — 2.9 ciclo

2.3 — Superior

3. Sem Declaracéo

4.6.12 Grupos de ocupagio dos chefes e componentes das familias

Grupo I

1. Proprietarios (industriais, comerciantes, hoteleiros e donos
de pensdo e outros proprietarios) — exclusive agricultores
e pecuaristas, avicultores e criadores de pequenos animais.

2. Administradores (exclusive os na agropecudria).

Grupo I1

3. Profissionais e técnicos — ocupacOes técnicas, cientificas,
artisticas e afins — exclusive professores priméarios e afins.

Grupo IIT

4. Técnicos e administradores do Setor Primario.

Proprietarios (nivel médio).

5.
6. Professores primarios ¢ afins.
7. Mestres e contramestres.

8.

Fungdes burocraticas ou de escritorio.

Grupo IV

9. Ocupacio da industria mecénica e metalirgica.
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10 Oufras ocupacdes qualificadas ou semiqualificadas do setor
industrial 2,

11. Ocupacgoes (trabalhadores) das industrias da madeira e de
moveis,
Grupo V
12. Trabalhadores na industria téxtil, do couro e do vestuario

13. Ocupagdes das industrias de alimentacfo e de bebidas.

Grupo VI

14. Ocupacdes dos transportes e das comunicacdes.

Grupo VII
15. Ocupacbes da Defesa Nacional e Seguranca Publica.

16. Ocupacdes da agropecuaria e da producdo extrativa vegetal e
animal,

17. Ocupacoes da producao extrativa mineral.

Grupo VIII
18. Trabalhadores bragais sem especificacgao.

19. Vendedores ambulantes.
20. Balconistas e entregadores.

21. Vendedores de jornais e revistas.
22. Porteiros, vigias e serventes (exclusive da construgéo civil).
23. Lixeiros.
24. Engraxate.
Grupo IX

25. Trabalhadores na industria da construcéo civil — serventes.

Grupo X

26. Trabalhadores na industria da construgéo civil — exclusive
servente.

Grupo XI

27. Pessoal nos servicos domésticos (empregada domeéstica, lava-
deiras e engomadeiras).

12 Neste subgrupo 10 estfo: eletricistas, ocupacdes da industria grafica, ocupagc‘)es_ das indus-
t1ias de ceramica e de vidro e outras ocupacgdes das industrias de transformacéo (exclusive
mestres, contramestres e técnicos industriais)
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Grupo XII

28. Ocupagdes da prestagio de servicos — exclusive os do Grupo
XI e engraxate.

Grupo XIII

29. Ocupacoes do Comércio e atividades auxiliares (exclusive ven-
dedores ambulantes, balconistas e entregadores e vendedores
de jornais e revistas).

Grugpo XIV

30. Outras ocupacdes e ocupacSes mal definidas ou néo declara-
das (inclusive porteiros, vigias, serventes trabalhadores bra-
cais sem especificacdo, lixeiro).

5. CONSIDERACOES FINAIS

Em resumo, seguindo a linha dos estudos sobre diferenciais migra-
torios da pesquisa Mudancas na Composicdo do Emprego e na Distribui-
¢do da Renda: Efeitos sobre as Migracbes Internas (7), em que este
esquema, ¢ utilizado para detectar peculiaridades e semelhancas entre
grupos de condicbes de naturalidade diferente®, as dimensbes em
analise detalhadas no topico anterior serdo exploradas, comparando-se
seu comportamento em subpopulagdes migrantes de diferentes tempos
de residéncia e migrantes e naturais, controlando-se, sucessivamente, ou,
em alguns casos especificos 4, a interveniéncia de variaveis demografi-
cas (sexo e idade), sécio-econdmicas (renda, escolaridade e ocupacdo),
sOcio-espaciais (procedéncia e residéncia) e o tempo de residéncia, no
lugar de recenseamento, no caso dos migrantes.

O tipo de tabulactes especiais desenhado para este estudo, as limi-
tacGes dos dados e o carater exploratério desta pesquisa relativizam a
propriedade de uma maior sofisticacdo téchica na manipulacdo dos
dados.

Ao nivel das Regiées Metropolitanas do Sudeste — as nacionais
(Rio de Janeiro ¢ S&o Paulo) e a regional de Belo Horizonte — recorrer-
se-4 ao estudo em desenvolvimento no IBGE/SUEGE — Diferenciais
enire Migrantes e Nativos nas Areas Metropolitanas do Sudeste (4).
Nesta pesquisa os autores caracterizam aquelas regioes, inclusive a nivel
de municipio, quanto ao seu nivel sécio-econdémico e de urbanizacio
Tal caracterizacio esta sendo tentada através de um “indice global po-
tencial” que manipula as seguintes dimensoes, compostas cada uma de

13 Nessa pesquisa discute-se as limitacdes e o alcance das analises de diferenciais Sobre o assunto
refira-se também ao item 11 da Bibliogiafia

1 Refira-se a0 “Quadro de Valiaveis” neste tépico, p 65
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um conjunto de varidveis: atividade industrial; populacdo economica-

mente ativa; estrutura ocupacional; renda; educacéo; saude; fecundida-
de; comodidade urbana; energia e instituices ligadas a difusfo (5).
Tal recorréncia visa & discussdo mais compreensiva, por situacoes
contextuais, dos diferenciais encontrados entre subpopulacdes e areas de
observacgao.
Além destas técnicas, outras poderdo vir a ser utilizadas quando
das anélises de assuntos especificos.

Novembro, 1976
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1. INTRODUCAO
1.1 Objetivos

O objetivo inicial deste projeto era estudar o comportamento da
fecundidade por coorte durante um periodo de aproximadamente 20

.

> * Tradugfio de Lucinda da Silva, Estatistico, Assistente do Centro Biasileito de Estudos Demo-
R graficos do IBGE

R bras Estat, Rio de Janeiiro, 38(149) : 79-94, jJan /mar 1977



anos nas areas rurais de quatro paises da América Latina. Especifica-
mente, se pretendia analisar a fecundidade segundo o seu nivel, pa-
drao e tendéncia através do tempo.

Entende-se por nivel a indicacdo do numero total de filhos nasci-
dos vivos (por mulher ou por mil mulheres) ao final do periodo repro-
dutivo da mulher; conseqiientemente, o nivel é medido pela taxa total
de fecundidade.

O padrdo é o comportamento da fecundidade segundo os grupos
de idade das mulheres € pode ser representado como as curvas das taxas
especificas por idade, que se podem analisar através da mediana, da
variancia ete. Finalmente, a identificacdo da tendéncia permite indicar
se o nivel da fecundidade se manteve constante ou se sofreu alteragéo
(aumento ou diminui¢cdo durante o periodo considerado).

Para o alcance do objetivo apontado se planejou uma estratégia
de investigacdo que consistia no estudo em separado do nivel e do
padréo, de cada coorte real e hipotética. Depois, através da comparacio
entre os resultados das diversas coortes, seria analisada a tendéncia.
Portanto, a andlise da fecundidade por coorte permite uma compreenséo
temporal do fenémeno.

1.2 Coortes reais e coortes hipotéticas

A anilise da fecundidade por coortes reais e/ou hipotéticas tem
caracteristicas distintas. A coorte real apresenta a fecundidade de um
mesmo grupo de mulheres (excluindo, neste caso, as falecidas e as mi-
grantes) durante seu periodo reprodutivo, isto é, de 15 a 49 anos;
dai a suposicdo implicita no estudo das coortes reais, de que a fecundi-
dade das mulheres falecidas ou migrantes ndo é diferente daquela
das sobreviventes. Outra suposicdo basica é que as coortes reais néo
estdo sujeitas a efeitos temporais, tais como guerras, depressdo econé-
mica efc., porque, em caso positivo, daria origem a uma curva de fe-
cundidade anormal toda vez que os efeitos temporais néo fossem cons-
tantes. Por exemplo, é esperado que uma coorte de mulheres que ini-
ciou o seu periodo reprodutivo no ano de 1930 tenha sua fecundidade
afetada, de forma anormal, em decorréncia da guerra ocorrida nos
anos 1939-1945. Aceitam-se, todavia, as suposicées pelo fato de néo
haver dados para recusa-las.

Nenhuma das suposi¢des anteriores estd presente no caso das
coortes hipotéticas, porque elas sdo compostas por grupos distintos de
mulheres onde os grupos de idade, em um determinado ano, completam
o0 periodo reprodutivo de 15 a 49 anos. Dessa maneira, a coorte hipotéti-
ca mantém constante, para todos os grupos de idade, o efeito temporal.
A coorte hipotética anula também a inicidéncia da fecundidade diferen-
cial porque, conforme foi dito anteriormente, a coorte é formada por
grupos distintos de mulheres.
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1.3 Selecio do recurso analitico

Levando-se em conta as consideracdes apresentadas e baseando-se
em algumas referéncias bibliograficas (ver Bibliografia), optou-se pela
utilizacdo da fungdo de GOMPERTZ que, aparentemente, reunia as
caracteristicas necessarias para o estudo. Além disso, existia o ante-
cedente de que outros autores como Martins (1967), Carrasco (1972),
Murphy y Nagnur, também empregaram esta funcfo no estudo da fe-
cundidade. Esta Gltima circunstancia tornou possivel a comparabili-
dade do que se presume encontrar.

2. A FUNCAO DE GOMPERTZ COMO RECURSQC ANALITICO PARA
O ESTUDO DA FECUNDIDADE

O principal objetivo que se quer alcancar ao ajustar taxas de fe-
cundidade com funcdes matematicas é transformar o conjunto de in-
formacOes basicas existentes em uma série de medidas que resumem
e permitem compreender o desenvolvimento da fecundidade.

Além disso, no caso em que as taxas apresentam ligeiras irregulari-
dades, a funcéo ajustada pode suavizé-las. O objetivo secundario é ex-
trapolar as taxas para completar a fecundidade de coortes truncadas.
Decidiu-se ajustar as taxas acumuladas (soma das taxas especificas por
idade), porque se supde que com isto se evitaria o problema da ma de-
claracio de idade, tanto da mie como do filho. As taxas especificas
ajustadas, entdo, se obtém por meio de derivagdo.

A funcdo de GOMPERTZ se define analiticamente como:
Y(t) = KA®; K>0,0<A<1;0<B<I

donde K, 4 e B sdo parametros a determinar, f representa a idade e Y ()
a fecundidade acumulada até a idade t inclusive.

A funcdo de GOMPERTZ é de grande utilidade porque oferece a
possibilidade de uma interpretacao demografica dos pardmetros K, 4 e
B. Quando # cresce infinitamente, B! tende a zero e Y (f) se aproxima
de K. Em outras palavras, K é a assintota superior da funcio de GOM-
PERTZ. Assim, pode-se interpretar K como se fora a taxa total de
fecundidade da coorte real ou hipotética. Quando ¢ tende a zero Y (¥)
se aproxima de KA; isto é, A representa a proporcdo da taxa fotal ja
obtida na origem. A interpretacio do parametro B é mais complicada.
Ela foi obtida por Murphy e Nagnur. Os autores mantiveram fixos os
parametros K ¢ A e geraram uma, familia de curvas de taxas especificas
(primeira derivada da funcio de GOMPERTZ) com diferentes valores
de B. Os autores encontraram que, conforme aumenta B, se achata a
curva de taxas especificas e, portanto, aumenta a varidncia da curva.
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A principal desvantagem que apresenta a funcéo de GOMPERTZ é
o mau ajuste nas idade extremas. Isto ocorre porque a funcio tem
uma assintota superior (X) e uma inferior (0). Isto significa que, se
conceitualmente nio haja fecundidade para mulheres de mais de 50
anos e menores de 15, existiria, todavia, a possibilidade analitica de ter
filhos. Deve-se observar, ainda mais, que o ajuste é pior no caso das
taxas especificas, pois estas constituem a primeira derivada das taxas
acumuladas.

3. PROCESSAMENTO

Os dados de entrada para o programa de ajuste da fungfo sio os
seguintes:

a) as taxas acumuladas por idades individuais; e
b) as idades inicial e final do periodo reprodutivo.

Os dados basicos do item a) se obtém por meio do histérico do
parto, utilizando-se as seguintes varidveis:

a) data de nascimento da entrevistada,
b) data de nascimento do filho.

O histérico do parto é uma técnica que permite obter informaces
retrospectivas. Como se assinalou anteriormente, as pesquisas PECFAL
~ Rural foram efetuadas com mulheres que tinham entre 15 e 49 anos,
em 1969 e em 1970. Deste modo se pode obter informacdes referentes
desde o ano de 1935 até o ano da entrevista, pois uma mulher que em
1969 tinha 49 anos, em 1935 contava 15 anos e ja havia entrado no
periodo reprodutivo. O principal problema que se coloca na andlise
destes antecedentes do passado é a forma triangular da informacéo
bésica, ou seja, o truncamento de coortes reais e hipotéticas (ver Dia-
grama) .

Decidiu-se ajustar 21 coortes reais e 21 coortes hipotéticas, distri-
buidas da seguinte maneira:

a) coortes reais: de 1935 a 1955 inclusive. A coorte de 1950, por
exemplo, se refere a um grupo de mulheres que iniciou seu periodo re-
produtivo em 1950. Esta coorte é a Unica (15 a 49 anos) com 35 valo-
res diminuindo gradualmente o nuimero de informacgdes até a coorte
de 1955 (15 a 29 anos; com 15 valores);

b) coortes hipotéticas: de 1949 a 1969 inclusive. A coorte de 1949
é a com menor nimero de informacgdes (15 a 29 anos; 15 valores), au-
mentando, gradualmente, até a coorte de 1969 (15 a 49 anos; 35 valo-
res), que € a Unica completa.
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Determinou-se que 15 valores constituiriam o numero minimo de
informacdes béasicas requeridas para a andlise, levando-se em conta a

suposicdo de que as mulheres de 30 anos ja haviam completado 50
por cento da sua fecundidade total®.

4. RESULTADOS E CONCLUSOES

4.1 Resultados

Foi ajustada somente a funcdo de GOMPERTZ as coortes reais
e hipotéticas da Costa Rica e Peru num total de 84 coortes (42 reais e

! Ver o Anexo pertinente que descreve o método do ajuste da fungéo de GOMPERTZ
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42 hipotéticas) . N&o se prosseguiu com.a funcéo porque a anilise feita
com os resultados ja obtidos demonstrou a existéncia de problemas que
até agora parecem impossiveis de contornar.

O coeficiente de correlagdo multipla (R?) para as 84 coortes ajus-
tadas apresentava um valor acima de 0,9, enquanto que o quiquadrado
(x®) variava entre 0 e 1. Ambos os resultados indicam um bom ajuste
da funcéo aos dados observados. Foi estabelecido que o nimero méximo
de taxas acumuladas para cada coorte era de 35, pois este representa o
intervalo entre a idade inicial (15) e a final (49) do periodo reprodutivo.
Neste estudo, o ntmero de taxas variou entre 15 e 33 (multiplos de
trés, ver Anexo), o que indica a presenca de coortes truncadas e prati-
camente completas.

TABELA 1

COSTA RICA

TAXAS ACUMULADAS DE FECUNDIDADE REFERENTES
A COORTE HIPOTETICA DE 1963

TAXAS TAXAS
IDADE OBSERVADAS AJUSTADAS PROVA
15 0,013 0,214 0,191
16 0,196 0,332 0,307
17 0,384 0,489 0,463
18 0,604 0,688 0,665
19 0,909 0,931 0,912
20 . 1,256 1,215 1,204
21 1,673 1,537 1,535
22. 2,026 1,891 1,898
23 2,327 2,271 2,287
24 2,656 2,660 2,603
2 3,070 3,078 3,107
26 3,548 3,491 3,622
27 3,914 3,901 3,930
29 4,328 4,303 4,327
30 4,622 4,693 4,707
28. ) 5,015 5,065 5,068
31 5,349 5419 5,406
32 . . ; 5,772 5,751 5,721
33 . , CoL 5,985 6,061 6,012
34 ' 6,237 6,349 6,279
35 : 6,650 6,614 6,523
36 6,916 6,858 (1) 6,743
37 7,109 7,080 (1) 6,943
38 7,295 7,282 (1) 7,123
39 7,457 7,465 (1) 7,285
40 7,617 7,613 (1) 7,429
41 7,847 7,780 (1) 7,558
42 — (1) 7,914 (1) 7,672
43 — (1) 8,034 (1) 7,774
44 — (1) 8,142 (1) 7,865
45 - (1) 8,238 (1) 7,945
46 (1) 8,324 (1) 8,016
47. : S — (1) 8,400 (1) 8,078
48 : — (1) 8,469 (1) 8,133
49 . — (1) 8,529 (1) 8,182

(1) Valores extrapolados
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Nas Tabelas 1 e 2 e nas Figuras 1 e 2 pode-se apreciar duas coortes
estudadas com as taxas observadas e ajustadas, e na Tabela 3 a série
de parametros referentes as coortes hipotéticas de Costa Rica para 0s
anos 1949-1969. A coorte de 1949 é a que tem menos dados observados,
enquanto que a de 1969 é a mais completa. Observa-se, inicialmente,
um aparente aumento do nivel de fecundidade e, posteriormente, um
declinio :

TABELA 2

TAXAS ACUMULADAS DE FECUNDIDADE REFERENTES
A COORTE HIPOTETICA DE 1966

TAXAS

TAXAS

IDADE OBSERVADAS AJUSTADAS PROVA
15 0,063 0,202 0,178
16 0,158 0,293 0,267
17 0,306 0,411 0,384
18 0,511 0,557 0,533
19 0,672 0,733 0,713
20 0,985 0,939 0,926
21 1,203 1,174 1,169
22 1,532 1,437 1,441
23 1,767 1,724 1,736
24 2,084 2,032 2,052
25 2,377 2,357 2,383
26 2,833 2,605 2,724
27 3,108 3,041 3,070
28 3,351 3,391 3,147
29 3,684 3,741 3,761
30 4,045 4,089 4,097
31 4,370 4,430 4,423
32 4,657 4,762 4,737
33 5,033 5,083 5,037
34 5,333 5,391 5,321
35 5,711 5,686 5,589
36 6,086 5,964 (1) 5,840
37 6,250 6,228 (1) 6,074
38 6,525 6,476 (1) 6,291
39 6,733 6,708 (1) 6,492
40 6,838 6,925 (1) 6,677
41 7,080 7,127 (1) 6,847
42 7,193 7,314 (1) 7,003
43 7,631 7,486 (1) 7,146
44 7,680 7,646 (1) 7,275
45 — (1) 7,793 (1) 7,394
46 - (1) 7,928 (1) 7,501
47 — (1) 8,051 (1) 7,599
48 — (1) 8,165 (1) 7,687
49 — (1) 7,766

(1) 8,269

(1) Valores extrapolados
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TABELA 3
COSTA RICA
VALORES DOS PARAMETROS DA FUNCAO DE GOMPERTZ
PARA COORTES HIPOTETICAS (1949-1969)

PARAMETROS
ANOS
K A B
1949 6,513 0,0180 0,8650
1950 9,727 0,0107 0,8776
1951 7,866 0,0117 0,8704
1952 8 242 0,0231 0,862
1953 7,409 0,0254 0,8754
1954 8,260 0,0141 0,8585
1955 8291 0,0171 0,8727
1956 9,614 0,0224 0,8764
1957. 8,814 0,0219 0,8797
1958 9,025 0,0145 0,8784
1959 10,212 0,0229 0,8874
1960 9,022 0,0201 0,8849
1961 10,038 0,0194 0,8795
1962 10,073 0,0158 0,8800
1963 . 8,999 0,0238 0,8826
1964 9,776 0,0265 0,8844
1965 9,539 0,0143 0,8694
1966 8,618 0,0219 0,8756
1967 8,619 0,0199 0,8758
1968 . 8,482 0,0201 0,8814
1969 .. . 7.778 0,0180 0,8662
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PERU - TAXAS ACUMULADAS DE FECUNDIDADE REFERENTES A COORTE
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4.2 Prova de emprego da funcio de GOMPERTZ

Uma vez obtidos os valores pertinentes as 84 coortes, procedeu-se
& aplicacdo de uma prova com o propésito de verificar eventuais altera-
coes entre a utilizacdo da funcdo de GOMPERTZ em coortes truncadas,
completas e truncadas em diferentes idades. Esta prova é muito impor-
tante porque a maior parte das coortes estd truncada e era importante
saber se um numero variavel de valores por coorte afetava a estimativa
dos parametros Esta prova consistiu em truncar coortes, ajusta-las a
funcéo de GOMPERTZ e comparar os novos parametros e taxas assim
ajustados com os resultados anteriores A prova foi aplicada a 8 coortes
distintas e os resultados foram sempre os mesmos* variavam tanto os
parametros como as taxas ajustadas

Dos trés parametros K, 4 e B, o que oferece maior potencialidade
analitica € K porque é possivel interpreté-lo como a taxa total de fe-
cundidade. Por isso, os resultados das 8 coortes truncadas na idade 35
(Tabelas 4 e 5) sdo bastantes interessantes, dado que o novo parametro K
é sempre mais baixo que o anterior Nas Tabelas 1 e 2 pode-se observar
que as novas taxas extrapoladas sdo mais baixas que as ajustadas, que,
por sua vez, ja eram menores que as taxas observadas O processo culmi-
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na com um novo valor de K menor que o precedente e se pode dizer com
bastante seguranca, que é ainda mais baixo que o observado. Esta ulti-
ma afirmacéo estd baseada no fato de que o parametro K é, na reali-
dade, uma extrapolacdo “ad infinitum” da fungio de GOMPERTZ.

A analise das Tabelas 6 e 7 indica outro aspecto importante da
funcho. Observa-se que o valor do quiquadrado para as coortes trunca-
das na idade 35 é sempre menor que o valor anterior. Isto confirma o
que se advertiu no Capitulo 2 em relagdo ao mau ajuste da funcio de
GOMPERTZ nas idades extremas. Ao aplicar a prova, se retiraram os
valores finais e isto ocasionou um melhor ajuste. Mas a pequena van-
tagem obtida com o melhor ajuste se perde com a extrapolacio das
taxas, conforme indicam os resultados para as 8 coortes

Assim, € evidente que a fungdo de GOMPERTZ, quando é usada
para extrapolar, tende a subestimar as taxas. Voltando a Tabela 3,
observa-se que estes resultados sdo enganadores, pois a maior parte das
coortes slo truncadas e, conseqiientemente, os pardmetros X sio extra-
polados

TABELA 4

COSTA RICA

COMPARACAO ENTRE OS PARAMETROS DAS MESMAS COORTES
TRUNCADAS EM IDADES DISTINTAS

ID]SXIIE) B PARA-

TRUNCAMENTO METROS

COORTES HIPOTETICAS

1960 1963 1966 1969

35 K 8,3679 8,5338 7,8224 7,3300
A 0,0185 0,0224 0,0180 0,0152
B 0,8756 0,8760 0,8605 0,8557

38 K 9,0221 — —
A 0,0201 — — —
B 0,8845 — — —

41 K — 8,9990 — —
A — 0,0238 — —
B - 0,8826 — —

44 K - — 8,6179 —
A — — 0,0219 —
B - — 0,8756 =

47 K - - — 7,7781
A — — 0,0180
B — — — 0,8662
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TABELA 5

PERU

COMPARACAQO ENTRE OS PARAMETROS DAS MESMAS COORTES
TRUNCADAS EM IDADES DISTINTAS

COORTES HIPOTETICAS

IDADE DI PARA-
TRUNCAMENTO METROS
1960 1963 1966 1969
35 K 7,2801 7,3284 8,4774 7,4615
A 0,0202 0,0122 0,0210 0,0155
B 0,8769 0,8670 0,8946 0,8554
38 K 7,8038 - - -
A 0,0217 — —
B 0,8849 — — -
41 K 8,4154 -
A 0,0161 - -
B 0,8853 -- ~
44 K - - 9,2916 -
A — 0,0217
B — — 0,9024 —
47 K — — — 7,7077
A - —_ — 0,0165
B — - — 0,8604
TABELA 6
COSTA RICA

COMPARACAO DOS VALORES DO QUIQUADRADO DAS MESMAS
COORTES TRUNCADAS EM IDADES DISTINTAS

COORTES HIPOTETICAS QUIQUADRADO

Ajustada 0,215
1960

Prova 0,147

Ajustada 0,311
1963

Prova 0,257

Ajustada 0,336
1966

Piova 0,180

Ajustada 0,204
1969

Prova 0,119
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TABELA 7

PERU

COMPARAGAO DOS VALORES DO QUIQUADRADO DAS MESMAS
COORTES TRUNCADAS EM IDADES DISTINTAS

COORTES HIPOTETICAS QUIQUADRADO

Ajustada . 0,324
1960
Prova 0,252

Ajustada 0,259

1963
Prova 0,104

Prova 0,163

Ajustada 0,133
1969 .

Aj ' 0,220
1066 N { justada

Prova 0,102

4.3 Conclusio

Considerando o objetivo inicial de estudar o comportamento da fe-
cundidade durante um periodo de 20 anos por meio de coortes e recor-
dando que as informagdes retrospectivas tém forma triangular (coortes
truncadas), pode-se concluir que a funcgéo de GOMPERTZ, ainda que
oferega grande possibilidade de ajustamento, ndo serve, no contexto da
informac8o disponivel, para a andlise desejada. Na pratica o problema
se origina do truncamento das informagcdes basicas.
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ANEXO
METODO DE AJUSTAMENTO

O Professor Albino Bocaz, do CELADE, planejou um procedimento
analitico para conseguir o ajustamento quando se emprega a funcéo
de GOMPERTZ O desenvolvimento desta parte do trabalho foi feito a
base de sugestoes de Bocaz.

Seja a funcdo de GOMPERTZ:

Y() = KA®;, K>0;, o0<4<1;' To<B<1 )

onde K, A ¢ B sdo parametros a determinar, ¢ representa a idade e
Y (?), a fecundidade acumulada até a idade { inclusive. E ainda Y é a
varidvel dependente ¢ ¢ a variavel independente. Este é um problema
de regressio simples, pois Y depende somente de £, mas a regressio
nao pode reduzir-se a uma forma linear; ao contrdrio, trata-se de uma
regressdo curvilinea.

Obtendo logaritmos naturais de (1):

Iny = mK + B' InA ©@)
e derivando:
1 dK ¢ dA p dB
—dy = —_-— — B . Ind —
” dy =% + B 4+t 5
dK ; aB
Ty =%g €+ Tg v ot Ty o Cs @)
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de onde:

dK
$1=dy 61=7

dA
Tz =Y Cz’-‘T
x3=y'Bt 03=lnA-
x4=y-t-B‘

A equagdo (3) é a formula corrente de correlagdo linear multipla:

[x]-[=] [e]

de onde X é a matriz cujas colunas s@o &, 3, z, € C é o vetor das
componentes ¢,, ¢,, ¢;. Para poder por em evidéncia ¢, multipiicam-se
ambos os termos da equagdo pelo inverso de X (X’).

Entéo: XX, =XXC
pondo em evidéncia:
C = (XXX)* X'X,
Para poder formar a matriz X sfo necessarios os valores das constan-
tes K, A e B. A esses valores se atribui um valor inicial K,, 44, By,
que se calcula pelo método de grupos que se considerard posterior-

mente. Iterativamente, calcula-se K, 4;, B;; K, 4,, B,; etc., até que
as diferencas dos valores i com os anteriores i—1 sejam insignificantes.

Da equacgdo (3), temos:

K _,
K = U1
'. dK = Cy * K
Entao:
K, =Ko (I +c)
Em geral:
K, =K, (I+¢cp)
“_,
A = Lg
dAd =¢; + A
Entéo:

A =40 (I +co)
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Em geral: A;; =A; (I 4+ ¢co)

dB
lnd . 5 = Cs

..dB =
Ent3o:
BI = Bg (1 +

Em geral:

B, ; = B; (1,“1‘

C3

InA 0

)

Cg )

Se og valores do vetor ¢ resultaram muito pequenos € os ¢ + 1 se
aproximaram dos de i, isto indicaria valores aceitaveis das constantes.

Método de grupos para estimar K,, 4,, B,

Obtém-se os logaritmos do vetor dos valores observados (obs.: taxas
acumuladas por idade) e dividem-se os elementos do vetor em 3 grupos
iguais. O resto do maior valor multiplo de 3 se abandona. O somatdrio

de cada grupo é S;, S; e8;.
Da equacgdo (2) tem-se:

para x = 0 In yp
para r = 1 n y -
para r = 2 In y,

para r = n—1 Iny,—;

De onde;

n—1
8; = X lny; = nlnK + In4d -
i=0

n—

1
Sy = X Iny; = ninK + BV Ind

j=n

n—1

S; = ¥ Iny; = ninK + B7InA -

i=2n

=K + Ind
= nK + BlnA
= InK + BInd

= InK + B*VnA

B"—1

B—1
B"— 1
B —1
B"—1
B—-1
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\
Do sistema de equacdes anteriores:

Sp— S = nd - %:;)Q
Ss — Sp = Ind - (i}j—)i . B
Entdo:
el S
In Ay = (Se — S;) - ’(1fn—0——‘71)7

Como complementacdo, pode-se calcular outras duas medidas que aju-
dam a compreender melhor o desenvolvimento da fecundidade As me-
didas sdo:
a) idade mediana (3); a idade em que a coorte completa 50 pox
cento da fecundidade total;
b) intervalo interquartil (R); o numero necessario de anos para
que se complete os 50 por cento da fecundidade total da coorte.
Seja a funcdo de GOMPERTZ:

Y(t) = KA®, K > 0; 0< A <I; 0<B<1

de onde K, 4 e B sdo parametros a determinar, ¢ representa a idade e
Y (¥) a fecundidade acumulada até a idade £ inclusive.

Seja t, a idade final do periocdo reprodutivo e #; uma idade qual-
quer do mesmo periodo. Entdo:

V) _ gmi-mo _

7
_— 1
Y 7 M

onde Y (f) representa o total de filhos nascidos vivos até a idade ¢
inclusive e 1 = 1, 2, 3, 4

Resolve-se a equacdo (1) para i = 2 € se obtém M:

In 05 « AP
——} @)

— 1
M=t,=(0n B " +In [ T

Resolve-se a equacdo (1) para i — I e i — 3, e para obter R temos:

_ In 075 « 4%°
R=is—1; =(n B) [" In 0,25 Ab% )



Noticidrio

BACHARELANDOS EM CIENCIAS ESTATISTICAS

Realizou-se no dia 28 de janeiro
ultimo, as 20 horas, no auditério
da Escola Nacional de Ciéncias Es-
tatisticas, a solenidade de colacio
de grau de seus novos bacharelan-
dos em Ciéncias Estatisticas, tur-
ma de 1976.

Foi escolhido patrono da turma
Dr. Isaac Kerstenetzky, e paranin-
fo o Prof. Walter Augusto do Nas-
cimento, que pronunciou o discur-
80 que mais adiante transcrevemos.

Os formandos, que tiveram como

oradora Bernadette Ribeiro Poncia-
no, e leitor do juramento Edson de
Souza Castro, prestaram as se-
guintes homenagens:
Honra — Prof. Jodo Lyra Ma-
deira
Especial — Corpo Docente da Es-
cola Nacional de Ciéncias Es-
tatisticas, e
Gratidao — Ariadne dos Santos
Correia, Iva Legramantti Be-
jarano e Virgilio de Barros
Filho.

DISCURSO DO PARANINFO

“Meus caros alunos,

Mais uma vez me dirijo a vocés
néo mais como professor mas na
qualidade de paraninfo, honroso ti-
tulo que tive a felicidade de rece-
ber, talvez mais por amizade do
que por méritos reais. E é precisa-
mente esta amizade que permite
maior comunicacéo € compreensao
entre noés, levando-me a palavras
simples mas sinceras.

Longe vai o tempo em que um
diploma de curso superior garantia

ao recém-formado a condicdo ne-
cessaria e suficiente de sucesso na
vida profissional. A qualificacao
adquirida nos bancos da escola,
pela leitura e estudo dos “classi-
cos”, bastava para dar ao portador
do diploma a preferéncia aos me-
Ihores empregos € um “status” so-
cial invejado por todos aqueles que
ndo conseguiram alcancar as Fa-
culdades e que, na verdade, eram a
maioria. A especializacdo e a con-
corréncia resultante do numero

R bras Estat, Rio de Janeiro, 3_8_(149) : 05-100, jan /mar 1977



crescente de jovens com oportuni-
dade de completar um curse supe-
rior foram aos poucos modificando
esse panorama, fazendo com que as
melhores oportunidades dependes-
sem mais da prépria qualificacio
do que da simples posse de um di-
ploma. E é essa situacdo que vocés
irdo enfrentar.

Tenho a firme convicgdo de que
a hossa Escola ofereceu as condi-
¢des para serem bem sucedidos na
solucéo desse problema. Primeiro,
por operar em uma 4irea cientifica
altamente especializada. Segundo,
por pertencer a um conjunto de
poucos elementos, posto que é re-
duzido, no Brasil, 0 numero de uni-
dades escolares que operam no
mesmo ramo. Como terceiro moti-
vo, lembro-me de que, no meu tem-
po de estudante, as aulas que des-
pertavam maior interesse eram
aquelas cujos professores eram pro-
fissionais nas suas especialidades,
trazendo para as salas de aula mui-
ta experiéncia adquirida nos seus

escritérios técnicos ou em traba-
lhos de pesquisa experimental. Sei,
pela convivéncia com os colegas de
magistério, que esse fato também
ocorre na ENCE, onde muitos pro-
fessores sdo profissionais bem su-
cedidos nos assuntos das cadeiras
que lecionam. E noés, que vivemos
o dia-a-dia da vida do Estatistico,
sabemos quanto isso é fundamen-
tal para os alunos adquirirem ma-
turidade na profissdo.

Nio seria justo esquecer que o
esforco pessoal de cada um também
deu uma contribuicdo importante
Durante quatro anos suportaram
um curso dificil dado com extremo
rigor. Boa parte desse tempo traba-
ITharam de dia e estudaram & noite,
algumas vezes com alguns trope-
¢Os, mas sem nunca esmorecer
Venceram € merecem 0s parabéng
tanto dos seus professores como de
seus pais, esposas e demais paren-
tes e amigos. Particularmente, o
meu abrago amigo e sincero”.

RELACAO DOS NOVOS BACHAREIS

Afonso Antonio Villa Nova Cam-
pos — Arlett de Araujo — Ary
Brafman — Bernadette Ribeiro
Ponciano — Edson de Souza Cas-
tro — Eloisa Brito Amaral — Fer-
nando Jorge Lopes Quental — Gil-
berto de Oliveira — Laura Pereira
Baridé — Lia Terezinha L. Pimen-
ta de Moraes — Lucia Keiko Wata-
nabe — Lucia Maria Pereira da
Cunha — Luiza Helena D’Angelo
Corréa — Manoel Carlos Addor —
Manoel da Rocha Marques — Mar-
cos Crecca Borges — Maria de
Lourdes Baggio de Castro — Ma-
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rilza. Ferreira Salvador — Mirian
Eiko Nishida — Nadia Maria Coe-
1ho da Silva — Neide Lucia S4 da
Fonseca — Nelson de Maria da Sil-
va — Neusa Maria Ribeiro — Ney
Fernandes Marinho — Paganine
Mariano de Souza — Paulo Cesar
G. de Cerqueira Lima — Paulo Jo-
sé Adissi — Paulo Rodrigues — Re-
nato de Souza Goncalves — Ricar-
do de Sousa Paiva de Pino — Sara
Rodrigues Ferreras — Sebastido
Gomes -— Sergio Chiganer — To-
mo Ishibashi.



CALENDARIO DE REUNIOES INTERNACIONAIS

DATA
1977

10-21 janeiro

9-11 maio

4-6 julho

8-13 agosto

Transcrevemos, a seguir, o Calenddrio de Reunibes
(Sessoes, Simpdsios e Congressos) programadas
para o pertodo 1977/78, por Organismos Internacio-
nais e Instituicbes Cientificas de diversos paises, da
Revista do Instituto Internacional de Estatistica,
volume 44, n.° 2, de agosto de 1976,

LOCAL

New York

San Francisco

Geneva

Mexico City

REUNIAO

United Nations

* 19,2 Sessdo da Comissdo de Po-
pulacio

Informacgbes: United Nations
Population Division, New York,
N.Y. 10017, USA

The Institute of Management
Sciences/Operations Research So-
ciety of America

Reuniao dos associados

Informacées: Institute of Mana-
gement Sciences, 146 West-
minster Street, Providence, R.I.
02903, USA

United Nations

* Grupo de trabalho e coordena-
cao dos Programas Internacionais
de Estatistica

Informagbes: TU.N. Statistical
Office, New York, N.Y. 10017,
USA

International Union for the
Scientific Study of Population
Conferéncia Geral sobre Popula-
cédo

Informacées: IUSSP, Rue For-
geur, 5, 4000 Liege, Belgium
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DATA
22-25 agosto

LOCAL
Chicago

22-26 agosto

19-21 setembro Varna, Bulgaria

7-17 dezembro New Delhi

1978
14-18 agosto Oslo

—_—
* Reunides fechadas
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Louvain, Belgium

REUNIAO

American Statistical Association
137.2 Reunido anual
Informacbes: ASA, 806-15th
Street, N.W., Washington, D.C.
20005, USA

BSMSP European Regional Com-
mittee

10.2 Reunifo dos Estatisticos Eu-
ropeus

Informacgoes: Prof. J. L. Teugels,
Dept. of Mathematics, Katholicke
Univ. te Leuven,
Celestijnenlaan 200 B, 3030
Heverlee, Belgium

European Organization for Qua-
lity Control

21.2 Conferéncia

Informacées: EOQC “Varna 77"
21, Sixth of September St.,
Sofia, Bulgaria

Internacional Statiscal Institute
412 Sessdo Bienal (inclui reu-
nides cientificas da Sociedade
Bernoulli de Estatistica Matema-
tica e Probabilidade e da Associa-
¢ao Internacional de Pesquisas
Estatisticas, SecOes do ISI)
Informacées: Director, Perma-
nent Office, ISI, 428 Prinses
Beatrixlaan, Voorburg, The Ne-
therlands

Bernoulli Society for Mathemati-
cal Statistics and Probability

(BSMSP), EFEuropean Regional
Committee

11 2 Reuniao dos Estatisticos Eu-
Topeus

Informacoes: Prof, J. L. Teugels,
Dept. of Mathematics, Katholicke
Univ. te Leuven,
Celestijnenlaan 200 B, 3030
Heverlee, Belgium



SOCIEDADE BRASILEIRA DE ESTATISTICA
ELEGE NOVA DIRETORIA

Em Assembléia-Geral realizada
no dia 31 de janeiro de 1977, a So-
ciedade Brasileira de Estatistica
elegeu o seguinte quadro diretivo
para o biénio 1977/78:

Antonio Téanios Abibe, presi-
dente;

Jodo Lyra Madeira, vice-presi-
dente;

Edson de Almeida Miguel Relvas,
secretario-geral;

Raimundo Barbosa Junior, 1.°
secretario-adjunto;

Luis Nery da Costa, 2 © secreta-
rio-adjunto;

Valéria Motta Leite, secretaria
cultural;

Edson Villar Cabild, secretario
editorial;

Julio Vidal, tesoureiro; e

Gil Silva, tesoureiro-adjunto.

Para o respectivo Conselho Fis-
cal foram eleitos os senhores Cori
Loureiro Acioli, Ovidio de Andrade
Junior e Mauricio Simdes Gonceal-
ves, cujos mandatos coincidirao
com os da Diretoria

A Assembléia-Geral em referén-
cia foi prorrogada até o dia 4 de
fevereiro ultimo, data em que fo-
ram empossados os eleitos.

VI SEMINARIO INTERAMERICANO DE ORCAMENTG

Sob os auspicios da Secretaria
de Planejamento da Presidéncia da
Republica e contande também
com a colaboracdo da Associacio
Interamericana de Orgamento Pua-
blico — ASIP e da Associa¢do Bra-
sileira de Orcamento Publico —
ABOP, realizou-se em Brasilia o
VI SEMINARIO INTERAMERICA-
NO DE ORCAMENTO, no periodo
de 6 a 11 de fevereiro de 1977.

A solenidade de abertura do VI
Seminario, verificada no Plenario
da Camara dos Deputados, foi pre-
sidida pelo Ministro Jodo Paulo dos
Reis Velloso, presentes, além de au-
toridades e dirigentes de entidades
nacionais, diversos representantes

de organismos internacionais e pai-
ses membros da Organizacfo dos
Estados Americanos — OEA.

Os Semindrios Interamericanos
de Orcamento, que vém sendo rea-
lizados desde 1971, sdo organiza-
dos pelo Programa de Financia-
mento do Desenvolvimento da Se-
cretaria-Geral da Organizacéo dos
Estados Americanos, e objetiva o
aperfeicoamento das técnicas de
programagcao, execucao, acompa-
nhamento e avaliacdo das politicas
orcamentarias do setor publico e
o seu estreitamento de relagles
com o sistema de planejamento.

O IBGE prestou efetiva colabo-
racdo ao conclave, oferecendo aos

99



participantes, através de seu Sis-
tema de Processamento de Dados,
informagdes sobre o Seminério,
bem como dados estatisticos sobre
o Brasil. Organizou, ainda, com a
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colaboracao do Setor de Represen-
tacdo Grafica, da sua Diretoria de
Divulgacédo, um painel demonstra-
tivo dos diversos setores de ativi-
dade do Pais.



Bibliografia

MATRIZ DE RELACOES INTERINDUSTRIAIS

A Fundacao Instituto Brasileiro
de Geografia e Estatistica — IBGE
apresenta aos usuarios do setor
publico e privado, bem como estu-
diosos em geral, um volume con-
tendo a Versdo Preliminar da Ma-
triz de Relacles Interindustriais de
1970 (resirita as indastrias de
transformacdo e extrativa mine-
ral).

O estudo constitui um marco nas
atividades do IBGE. A matriz de
relacdes intersetoriais e o novo
indice da producéo industrial séo
os primeiros frutos da concepcio
integrada de contabilidade social,
estabelecida pela legislagdo vigen-
te. Tem também significa¢@o espe-
cial como projeto que interliga es-
tatisticas primérias e derivadas e
processamento de dados, com refle-
xos altamente benéficos para o
aperfeigoamento continuo do siste-
ma de informacdes estatisticas.

A elaboracio da matriz pode ser
focalizada também como parte do
programa de construcdo de visdo
ampla e articulada da estrutura e
evolugdo econdmica e social do

Pais, em que se insere o Estudo Na-
cional da Despesa Familiar, a Pes-
quisa Nacional por Amostra de Do-
micilios, as An&lises Demograficas,
os Estudos Geograficos, de Recur-
sos Naturais e Meio Ambiente, os
Indicadores Econdmicos e 0 experi-
mento de sintese representado pelo
modelo de simulagdo IBGE-OIT.
As Tabelas de Relagbes Interin-
dustriais apresentadas no referido
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volume constituem parte da Matriz
de Relacoes Intersetoriais de 1970,
a ser apresentada posteriormente.
Na tabelas evidencia-se o consumo
intermediario de produtos indus-
friais nacionais e importados e de-
mais componentes de custos dos
setores industriais, assim como a
origem setorial da produgéo indus-
trial. Nessas tabelas s@o conside-
rados 58 setores e 98 produtos in-
dustriais.

Como parte de um quadro glo-
bal intersetorial, as Tabelas de Re-
lacoes Interindustriais obedecem,
em linhas gerais, a disposi¢do dos
quadros inter-relacionados — as
tabelas de insumos (produtos con-
sumidos X setores produtivos) e
de producdo (setores produti-
vos X produtos produzidos).

Em seu Capitulo II expse-se a
concepcdo tedrica das Matrizes de
Relacoes Interindustriais, de acor-
do com as recomendacdes do Sis-
tema de Contas Nacionais das Na-
¢oes Unidas, com consideracoes so-
bre o potencial analitico deste ins-
trumental.

A evolucdo da Contabilidade So-
cial nos anos recentes tem sido no
sentido da formulacdo integrada
em que se apresentam de forma ar-
ticulada e coerente dados cujo grau
de agregacdo vio desde as Contas
Nacionais, em sua concepcéo tra-
dicional, até os quadros detalha-
dos de relacdes intersetoriais e dos
fluxos financeiros. No estagio atual
do projeto de elaboracéo da Matriz
de 1970, dado o carater parcial e
preliminar da primeira versdo, a
integracdo com as Contas Nacio-
nais ndo foi possivel, mas —
adverte-se na divulgacdo do IBGE
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— a concepgao geral adotada visa,
numa fase posterior, a atingir esse
objetivo.

O Capitulo III trata das Tabelas
de Relacoes Interindustriais e do
desenvolvimento de um modelo de
inferdependéncia industrial (in-
dustria extrativa mineral e de
transformacdo). A concepcdo das
tabelas e o modelo formulado para
as relacoes interindustriais corres-
pondem a consfrucdes adaptadas
do quadro geral e do modelo expos-
to no segundo Capitulo. As fontes
basicas dos dados, as hip6teses adi-
cionais consideradas, o tratamento
dado as importagdes, bem como ou-
tros aspectos especificos da elabo-
racdo das tabelas e do desenvolvi-
mento do modelo incluem-se, ain-
da, no Capitulo III.

A metodologia adotada no trata-
mento dos dados béasicos para a
montagem das tabelas de insumos
e de producgdo dos setores indus-
triais explica-se no Capitulo IV;
e no final do trabalho apresen-
tam-se as tabelas dos dados basi-
cos da estrutura de insumos e de
producéo e dos coeficientes deriva-
dos da aplicacdo do modelo parcial
da interdependéncia indusfrial,
complementadas com dados adicio-
nais considerados de interesse ge-
ral.

O resultado do estudo do IBGE
—- pioneiro no sentido de procurar
a sistematizaclo deste tipo de tra-
balho (resumem-se em duas as €x-
periéncias anteriores de elaboracéo
de matrizes nacionais de relacoes
intersetoriais para a economia bra-
sileira) sera evidenciado de for-
ma mais completa quando da di-
vulgacdo da Matriz Global de
Relagoes Intersetoriais.



ANUARIO ESTATISTICO DO CAFE

O Instituto Brasileiro do Café
vem de distribuir o seu ANUARIO
ESTATISTICO, edicdo 1975, que
corresponde ao 10.2 nimero da sé-
rie anual publicada pelo respectivo
Departamento Econdmico.

Os dados elaborados pela Divi-
sdo de Estatistica focalizam as es-
tatisticas de producfo, exportacéio,
consumo € precos de comercializa-
coes internas do café brasileiro.
S&o também enfocados dados refe-
rentes a producdo e exportacio
mundial, & importacdo por merca-
dos consumidores, precos das Bol-
sas de Nova Iorque e da Organi-
zagdo Internacional do Café, assim
como outras estatisticas que com-
pdem o quadro panoramico da eco-
nomia cafeeira.

Referidos elementos séo ilustra-
dos por inumeros graficos e tabe-
las representativos da matéria fo-
calizada, além de dados retrospec-
tivos.

O Anuario se constitui, pois, de
uma série de informacgoes indispen-
saveis ao conhecimento da pauta
café, incluindo como principais
itens: producfo brasileira de café,
producao mundial, consumo do ca-
fé no Brasil, exportacfo brasileira
de café, exportacdo mundial, im-
portacdo de café verde (segundo
Bens Econdmicos, Paises, Mercado
Comum Europeu e Associacdo Eu-
ropéia de Livre Comércio), preco
interno, preco externo, faturamen-
to de cafés ao IBC, e saldo da con-
ta café.

PUBLICACOES EDITADAS PELOS ORGAOS DE
ESTATISTICA DO IBGE NO TRIMESTRE
OUTUBRO-DEZEMBRO DE 1976 *

CENTRO DE DOCUMENTACAO E INFORMACAO
ESTATISTICA — CENDIE

025.346
BOLETIM TRIMESTRAL DA BI-
BLIOTECA WALDEMAR LO-

PES. Rio de Janeiro, v. 5, n. 2
— 3/4, abr./jun. — jul./dez.
1974

DEPARTAMENTO DE DIVULGACAO ESTATISTICA — DEDIVE

Séries

911.6(811.2)
Sinopse Estatistica do Acre 1975.
Rio de Janeiro, 1975. 174 p, il

911.6(816 12 ARA)

Aracatuba, Sdo Paulo. Texto de
Umberto Cognac. Rio de Janei-
ro, 1976. 29 p., il. (Colecdo de
Monografias, 611)

* Bibliografia preparada no Setor de Bibliografia do Centro de Documentagfio e Informagéo

Estatistica do IBGE
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CENTRO BRASILEIRO DE ESTUDOS DEMOGRAFICOS — CBED

312(81)

BOLETIM DEMOGRAFICO CBED.
Rio de Janeiro, v. 7, n. 1/2,
jul./dez. 1976. Trimestral

DEPARTAMENTO DE ESTATISTICAS INDUSTRIAIS,
COMERCIAIS E DE SERVICOS — DEICOM

31:66/69(81) ————. setembro de 1976. Rio de
Industrias de transformagGo — Janeiro. 1976. n. p., tab. Mimeo-
Pesquisa mensal - agosto de grafado

1976. Rio de Janeiro, 1976. n.
p, tab. Mimeografado
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RBE: INDICE ALFABETICO E REMISSIVO

ANO 1976

INTRODUCAO

O presente indice, elaborado no Setor de Bibliografia do Centro de
Documentacdo e Informagio Estatistica do IBGE, abrange a matéria
publicada nos numeros 145 a 148 da Revista Brasileira de Estatistica

correspondente ao ano de 1976.

Conforme a norma, brasileira para a citagdo de artigos de periodicos
(NB-66, in Normalizacdo da Documenlagdo no Brasil, 2. ed., Rio de
Janeiro, Associacdo Brasileira de Normas Técnicas, 1964, p. 93-116),
o numero do fasciculo precede o das paginas inicial e final do artigo,
separada das mesmas por dois pontos (:) Ex. 114:149-57 = fasciculo 114,

p. 149 a 157,

FASCICULOS PUBLICADOS E PERIODOS DE REFERENCIA

Ano XXXVII — 145 — jan./mar. 1976

Ano XXXVII — 146 — abr./jun,
Ano XXXVII — 147 — jul./set.
Ano XXXVII — 148 — out./dez.

AEROFOTOGRAMETRIA

levantamentos
pesquisa de safra
Brasil 147:289-306

Ahsanullah, M. 145:37-46
Araujo, Jogsé Duarte de 148:537-56
Berquo, Elza S. 145:81-92

BIBLIOGRAFIA

Boletim Bibliografico CBED 148:
570-85

demografia 147:360-77
Input-output and Regional Eco-
nomics

— Harry W. Richardson 146-239-
44

1976
1976
19'76

publicactes comentadas 146:239-
44

publicactes estatisticas editadas
145:120-4; 146:245-53; 147:
378-82; 148:586-8

situacio da mulher
Brasil 147:337-59

Bremaeker, Francois Eugéne Jean
de 145:47-80

Carreiro, Oscar Porto 146:167-214

Carvalho, Alceu Vicente W. de
148:457-82

CENSO ECONOMICO

noticia 146:254-5
Chiarini, Celso 145:33-6

Coelho, Maria Alice Sigaud Macha-
do 147:259-70
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CONCURSO BULHOES CARVA-
LHO

instrucdes 145:109-10

CONGRESSOS, CONFERENCIAS.
SEMINARIOS etc.

Conferéncia Geral sobre Popu-
lacdo. México, 8/13 ago. 1977
noticiario 147:383-7

Costa, Luiz Nery da 147:307-18
-———, Ramonaval Augusto 145:
93-108

CUSTO DE VIDA
Conceito 148.445-56

DEMOGRAFTA

fecundidade
e situacdo do domicilio
Brasil 145:3-24

DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO

econometria distributiva 1486.
167-214
e forga-de-trabalho jovem
Séo Paulo 147:271-88
e saude
estudo
Brasil 148:537-56
Dias, Vera Regina de Souza 146:
131-66

DISTRIBUICAO NORMAL CON-
JUNTA BIVARIADA 145:37-46

ECONOMETRIA DISTRIBUTIVA
146-167-214

ENSINO

pesquisa comparativa
método de ensino
Brasil 147:259-70

ESCOLA NACIONAL DE CIEN-
CIAS ESTATISTICAS — ENCE

bacharelandos 145.111-7
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ESTATISTICA

Distribuicao normal conjunta bi-
variada 145:37-46

Estimador de confianca de va-
riancia minima 145.37-46

Estimador de maxima veros-
similhanca 145-37-46

ESTATISTICA

Estratificacdo de uma variavel
aplicacdo a renda familiar
145:33-6
Funcio beta incompleta 145:
37-46
Funcio densidade de probabili-
dade condicional 145.37-46
industrial
amostragem estratificada
estimativa elaborada 147:
307-18
Método de Monte Carlo 145:
37-46
metodolégica
escolha da média 147:819-36
Polindmios Ortogonais de Tche-
bychev
ajustamento 145:25-32
reunides dos 6rgdos internacio-
nais
calendario 145.117-9;
147:388-90

ESTIMADOR DE CONFIANCA DE
VARIANCIA MINIMA 145:37-46

ESTIMADOR DE MAXIMA VE-
ROSSIMILHANCA 145:37-46

ESTRATIFICACAO DE UMA VA-
RIAVEL

aplicacdo & renda familiar 145:
33-6

FECUNDIDADE

e situacdo do domicilic
estimativas
Brasil 145.3-24
pesquisa soécio-econbmica
Brasil 148:395-44



FORCA-DE-TRABALHO

jovem
e desenvolvimento econémico
S&o Paulo 147:271-88

FUNCAO BETA INCOMPLETA
145:37-46

FUNCAO DENSIDADE DE PRO-
BABILIDADE CONDICIONAL
145:37-46

Gama, Mauricio de Pinho 145:
25-32

IBGE

Comisséo de Cartografia —
COCAR
regimento 148:569
6rgdos da administracio civil
acesso as informacoes
146:255-6

INDICES DE PRECOS AO CON-
SUMIDOR

conceito 148:445-56

INPUT-OUTPUT AND REGIONAL
ECONOMICS — Harry W.
Richardson
comentario 146:239-44
Irwin, Richard 146:215-38
Jordan Filho, Le6n 147:259-70
Kabir, A. B, M. Lutful 145:37-46
Leite, Orlando Sa 147:289-306
———, Valéria da Motta 145:3-24
Marques, R. M. 145:81-92

Massena, Rosa Maria Ramalho
148:483-536

MATEMATICA

econometria distributiva 146:
167-214

Melo, Francisco de Assis Moura de
148:445-56

MESORREGIOES HOMOGENEAS
projeto de divisdo 146:255

METODO DE MONTE CARLO
145:37-46

MORTALIDADE

estudo
Brasil 148:457-82

NUCLEO DE TECNOLOGIA EDU-
CACIONAL PARA A SAUDE —
NUTES

avaliacdo formativa na aprendi-
zZagem
pesquisa 147:259-70

Oliveira, Luiz Antdnio Pinto de
14'7:271-88

ORGAOS INTERNACIONAIS DE
ESTATISTICA

calendario das Reunides 145:
117-9; 147:388-90

PADRAO DE VIDA

conceito 148:445-56
Peixoto, José Alberto Paraiba

Input-output and Regional Eco-
nomics — Harry W. Richar-
dson

comentario 146:239-44

PESQUISA

Selecdo da unidade de informa-
cao
procedimentos 145:8-92

Pimentel, Gustavo M. 145:25-
32

POLINOMIOS ORTCGONAIS DE
TCHEBYCHEV

ajustamento 145:25-32
POPULACAO

crescimento
e urbanizacio
Brasil 145:47-80
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economicamente ativa
tracos estruturais
Brasil 146:131-66

fecundidade
pesquisa socic-econémica
Brasil 148:395-44

projecdes para pequenas areas
método das componentes por
coorte 146:215-38

PREMIO MOINHO SANTISTA DE
ECONOMIA

homenagem ao Presidente do
IBGE 148:557-63

Rabello, Marina Teixeira Barroso
148:395-44

RENDA
desigualdade na distribuicdv
estudo

Brasil 145:93-108

REVISTA BRASILEIRA DE ES-
TATISTICA

indice 145:125-8

Ribeiro, Edson de Moura 148:
457-82

Richardson, Harry W.

Input-Output and Regional Eco-
nomics

Comentario 146:239-44
Rio de Janeiro, RJ

solo urbano
valor da terra
pesquisa 148:483-536

Rocha, Marcos Vinicius da 147:
319-36

Sampaio, Alde 146:167-214
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SAO PAULO

forca-de-trabalho jovem
€ desenvolvimento econdmico
147:2'71-88

SAUDE
e desenvolvimento econdmico
estudo
Brasil 148:537-56

Silva, Lucinda da 147:360-77;
148:570-38

Simoes, Celso Cardoso da Silva
146:131-66

SOCIEDADE BERNOULLI DE ES-
TATISTICA MATEMATICA E
PROBABILIDADE

algumas informacbes 147:390-1

SOCIEDADE BRASILEIRA DE
ESTATISTICA

Concurso Bulh6es Carvalho
instrucdes 145:109-10

estatuto 148:563-9

SOLO URBANO
valor da terra
pesquisa

Rio de Janeiro, RJ
148:483-536

TABUA DE VIDA

construcéo
Brasil 146:131-66

URBANIZACAO

e crescimento populacional
Brasil 145:47-80

Valor da ferra urbana
besquisa
Rio de Janeiro, RJ
148:483-536
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