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RESUMO

Cidades Inteligentes no Brasil: Sistema de mensuragao com foco em

bem-estar social, a partir de estatisticas publicas

Renata Curi de Moura Estevao Nagatomi

Escola Nacional de Ciéncias Estatisticas, IBGE, 2019

Orientadora: Julia Celia Mercedes Strauch

Coorientador: Daniel Takata Gomes

Ao longo dos ultimos anos, com o boom das tecnologias de informacdo e comunicacgao
(TIC) e 0 aumento populacional nos centros urbanos, uma demanda econémica e social
mundial, globalizada, vem pressionando por mudangas, melhorias em servigos e da
qualidade de vida. Combinando aspectos ideoldgicos e politico-governamentais vem
sendo cunhada a denominacgao “Cidades Inteligentes” ou “Smart Cities” para tratar dos
novos desafios enfrentados pelas cidades, abrangendo aspectos econdmicos, sociais e
ambientais em uma abordagem holistica. Destarte, esta pesquisa tem por objetivo a
construcdo de um sistema de indicadores perpassando aspectos econémicos, de
mobilidade, do ambiente, das pessoas, de vida e de governanca para mensurar a
aplicacdo deste conceito para as cidades brasileiras com mais de 100.000 habitantes
em 2010. Para isso s3ao consideradas as diretrizes internacionais da norma ISO
37120:2018, empregados dados oficiais disponiveis e utilizada a técnica estatistica
exploratoria da Analise Fatorial. Esta técnica se mostra eficiente na reducdo de 78
indicadores, variaveis observadas, em 12 fatores que representem estatisticamente
um conjunto de indicadores sintéticos possibilitando comparar as cidades brasileiras
entre si. Os resultados evidenciam que existem cidades que participam de ambos os
extremos em fatores distintos, entretanto para uma visao global, a situacdo de cada
cidade deve ser efetuada conjugando os indicadores sintéticos como um sistema de
avaliacdo por dimensbes de andlise. Desta forma, este conjunto de indicadores
sintéticos sdo passiveis de utilizacdo pelos tomadores de decisao, gestores locais, bem
como pelas associa¢Ges sociais para o pleito por melhorias em suas cidades. Cabe
destacar ainda neste trabalho a dificuldade em obter dados confidveis e padronizados
atestando a necessidade de pesquisas de abrangéncia nacional que fornegam
informagdes com uma temporalidade mais tempestiva, necessaria para um
acompanhamento regular de politicas publicas.

Palavras-chave: Indicadores socioeconémicos; Indicadores ambientais; Estatisticas
Publicas; Analise fatorial.
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ABSTRACT

Smart Cities in Brazil: Measurement System focused on social welfare,

based on public statistics.

Renata Curi de Moura Estevao Nagatomi

Escola Nacional de Ciéncias Estatisticas, IBGE, 2019

Advisor: Julia Celia Mercedes Strauch

Co-advisor: Daniel Takata Gomes

Over the past few years, with the boom in information and communication
technologies (ICT) and the population growing in urban centers, a word wide economic
and social demand has been pushing for change, improvements in services and quality
of life. Combining ideological and political-governmental aspects the name "Smart
Cities" has been coined to address the new challenges faced by cities, encompassing
economic, social and environmental aspects in a holistic approach. Thus, this research
aims to build a system of indicators across economic, mobility, environment, people,
life and governance aspects to measure the application of this concept to Brazilian
cities with more than 100,000 inhabitants in 2010. For this, considering the
international guidelines of 1ISO 37120: 2018, employing available official data and using
the exploratory statistical technique of Factorial Analysis. This technique is efficient in
reducing 78 indicators, observed variables, in 12 factors that statistically represent a
set of synthetic indicators, making it possible to compare Brazilian cities with each
other. The results show that there are cities that participate in both extremes in
different factors, however for a global view, the situation of each city should be done
by combining the synthetic indicators as a system of evaluation by dimensions of
analysis. This way, a set of synthetic indicators can be used by decision makers, local
managers, as well as by social associations to claim improvements in their cities. It is
also worth highlighting in this work the difficulty in obtaining reliable and standardized
data, attesting to the need for nationwide surveys that provide information with a
timelier temporality, necessary for regular monitoring of public policies.

Keywords: Socioeconomic and environmental index. Public statistics. Factorial analysis.
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CAPITULO 1: INTRODUCAO

1.1. Motivacao

Desde 1960 até os dias atuais houve uma grande evolugdao no campo da
Tecnologia de Informacdo e Comunicacdo (TIC). Muita coisa mudou desde a
proposi¢ao ideoldgica de uma rede de computadores interconectados pelo mundo que
permitissem a comunicagdo instantanea até a perspectiva da Internet of Things (loT),
nos quais equipamentos interagem entre si e, por exemplo, solucionam problemas
urbanos automaticamente.

Atualmente ha uma demanda econdmico-social mundial, globalizada,
pressionando por mudangas devido ao novo paradigma socioeconémico, digital e em
rede, oriundo do advento da web 2.0 e do uso de dispositivos eletronicos cada vez
mais poderosos. Isto decorre da evolugao da comunicagdo via satélite, da expansao da
rede por fibra dptica e a comunicagdao sem fios, que aumentam a capacidade de
transmissao de dados. Aliado a esta evolugdo e das técnicas de engenharia de sistemas
ocorre um boom de desenvolvimento de programas computacionais para 0s mais
diversos fins. Isto tem se refletido nos centros urbanos levando a uma demanda
socioeconOmica por infraestrutura e servigos digitais a serem disponibilizados nas
cidades.

H4 uma externalizagdo da vida “em rede” (na web), na qual relagdes sociais sdo
virtualizadas, trabalhos sdo compartilhados, comércio e servicos ganham uma nova
perspectiva. A agilidade que a conectividade prove alteragdes na forma de consumo,
amplia formas de comércio e servigos e economiza tempo. A tecnologia afeta a forma
de viver, de trabalhar, de consumir, de governar nas cidades. Ter acesso a informacao
torna-se essencial na melhoria da qualidade de vida e bem-estar das pessoas.
Entretanto surge uma questao: Sera que somente internet ou equipamentos

tecnoldgicos bastam para que haja melhoria na qualidade de vida das cidades?



Ao longo dos ultimos anos, a fim de corresponder a demanda por melhoria da
qualidade de vida nas cidades, diversas iniciativas politico-econdmicas vém sendo
desenvolvidas e aplicadas pelo mundo. Associado a essas inciativas, diferentes
nomenclaturas e definigdes buscam retratar estas condi¢des vividas ou almejadas
paras as cidades. Uma dessas denominagdes é a de “Cidades Inteligentes” ou “Smart
Cities”, que ainda ndao possui uma definicao consolidada, mas esta associada a uma
abordagem holistica dos desafios enfrentados pelas cidades, abrangendo aspectos
econdmicos, sociais e ambientais. Nesta pesquisa faz-se uso da proposi¢ao de Caragliu
et al. (2009, p.50) que entende que uma cidade é inteligente quando aplica
investimentos em capital humano e social, e em infraestrutura de comunicagdo
(transporte e TIC), e propicia crescimento econOmico ambientalmente sustentdvel e
melhoria na qualidade de vida, por meio de governanca participativa e emprego

consciente dos recursos naturais, como definicdo de referéncia.

1.2. Justificativa

Segundo o IBGE, foi entre as décadas de 1960 e 1970 que a populagao urbana
do Brasil superou a populagdo rural (IBGE, 2019). No Censo Demografico de 2010 ficou
retratado que 84% da populagao vivia em areas urbanas, o que correspondia a mais de
160 milhdes de pessoas. De acordo com este Censo, dentre as cidades brasileiras —
sede dos 5.565 municipios (atualmente sdo 5.570 municipios) — havia 433 centros
urbanos que superavam os 50 mil habitantes, dos quais 283 municipios estavam acima
de 100 mil habitantes.

O processo de urbanizacdo pode ser associado ao modelo brasileiro de
desenvolvimento, sem planejamento urbano que atenda a demanda. Com uma
urbanizagao impelida pelo emprego nas cidades, multiplas foram as formas de
organizacao da producdo, intensivas em trabalho, com reduzida densidade de capital
por trabalhador e de baixissima produtividade. A expansdo urbana desordenada

reproduz os altos niveis de desigualdade social. Refletem as mudangas sociais que
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sociedade urbano-industrial experimenta, na periferia da economia mundial e
crescentemente internacionalizada (FARIA, 1991, p.99). E, com o acentuado processo
de urbanizagao, grandes desafios foram impostos as cidades, e urgem medidas para
enfrenta-los.

Esse rapido processo de urbanizacdo no Brasil, com grandes desigualdades
sociais, pode ser observado na paisagem das cidades. Existem concentragdes humanas
vivendo nas cidades, principalmente nas capitais, em condigdes de vida inapropriadas.
A fim de distinguir informagOGes para estes grupos populacionais, no Censo
Demografico de 2010 foram identificadas e delimitadas as concentragdes habitacionais
composta de 51 domicilios ou mais, cujas condigdes de construgdo, infraestrutura e
entorno eram caracterizadas como inadequadas ou precarias. Para estas delimitagdes
o IBGE empregou a denominagao de aglomerados subnormais.

Durante o Censo Demografico de 2010 foram identificados aglomerados
subnormais em 323 municipios, nos quais viviam mais de 11 milhdes de pessoas em
habitacdes inadequadas ou precdrias. Em areas urbanas de 177 municipios como mais
de 100 mil habitantes vivem quase a totalidade dessas pessoas, isto é, 96% dessa
populacao.

No quesito mobilidade urbana, em torno de 11% das pessoas que estavam
trabalhando durante a semana de referéncia do Censo Demogréafico 2010, levavam
mais de uma hora para ir para o trabalho nas cidades. Dentre estes trabalhadores,
quase 80% dispendia esse tempo diariamente. E esse dispéndio de tempo didrio
compromete a qualidade de vida das pessoas. Ainda em 2010, aproximadamente 18%
dos domicilios particulares permanentes (DPP) em dareas urbanas, com ordenamento
regular, ndo tinham pavimentacdo em seu entorno. Faltava arborizacdo em 32%
desses domicilios. E, ao se tratar de rampa para cadeirantes, falta acessibilidade no
entorno de 95% desses domicilios.

Em relacdo a infraestrutura urbana, em 2017, segundo as estimativas da

Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios Continua (PNADc) anual, no pais ainda
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nao se tem coleta adequada de lixo para 9,2% dos domicilios. Verifica-se nesta questao
uma estagnacgao entre 2016 e 2017 apresentando a variagdo de 65,9% para 66,0% dos
domicilios nos quais ha esgotamento sanitario ligado a rede geral. Por outro lado,
identifica-se um aumento de 63,6% para 70,5%, no mesmo periodo, de domicilios com
acesso a internet, o que exemplifica a prioridade de investimentos publicos.
Questiona-se aqui quais sdo as demandas sociais mais bdsicas e necessdrias para a
populacdo? Elas podem ser deixadas de lado como prioridade publica? Por quanto
tempo mais a sociedade vai continuar aceitando lixo pelas ruas e falta de esgotamento

sanitario? Vale mais ou é suficiente ter o acesso a internet?

1.3. Objetivos Geral e Especificos

Esta pesquisa tem por objetivo geral a construgdo de um sistema de
indicadores para mensurar, para as cidades brasileiras, o conceito de cidades
inteligentes, perpassando aspectos econdémicos, de mobilidade, do ambiente, das
pessoas, de vida e de governanca. Esse sistema de indicadores tem por premissas
observar os principios de qualidade das estatisticas oficiais e priorizar o bem-estar
social, o que o diferencia da perspectiva comercial e mercantilista usual de ranking ou
classificagdo entre cidades.

Entende-se que a principal contribui¢cao desse estudo se dara com a andlise e
uso dos resultados desse sistema de indicadores por municipio, seja por meio das
autoridades locais, a fim de desenvolver politicas publicas voltadas para o bem-estar
social, baseado em indicadores de qualidade; seja por meio de organizacdes sociais, a
fim de reivindicar melhorias com base em dados confidveis.

Para alcancar o objetivo geral proposto, os seguintes objetivos especificos sao
perseguidos:

1. Tragar um panorama das defini¢des de cidades inteligentes e de metodologias de
mensuracdo e classificacdo existentes e identificar a mais adequada neste trabalho

para ser aplicada as cidades brasileiras;
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2. Levantar e avaliar fontes de dados existentes;
3. Propor uma metodologia para mensurar as dimensdes;
4. Analisar os resultados encontrados e identificar a necessidade de novas perguntas

para apoiar pesquisas em cidades inteligentes.

1.4. Area de Estudo

Para a delimitagdao da area de estudo buscou-se criar um panorama nacional
que nao se restringisse as capitais e regides metropolitanas, partindo da hipdtese de
que cidades de porte médio poderiam obter resultados mais promissores do que
grandes capitais. Neste intuito, se estabeleceu como linha de corte os municipios
brasileiros que, em 2010, tivessem mais de cem mil habitantes.

Com uma populagao de 190.732.694 de pessoas, ao restringir esse estudo de
caso para as cidades brasileiras com mais de 100 mil habitantes, na data de referéncia
do Censo Demografico de 2010, abrange-se o equivalente a 54,76% da populacdo do
Brasil. A escolha do ano de 2010 se deu por prever que dados do Censo Demografico
seriam necessarios para o computo dos indicadores.

Dentre os 5.560 Municipios existentes no ano de 2010, somente 283 possuiam
mais de 100.000 habitantes. A distribui¢ao espacial dos municipios selecionados bem
como a sintese por regido geografica e unidade da federacdo reflete o grande
contingente populacional mais proximo ao litoral Atlantico (llustracdo 1.3). Uma
listagem com a localizagdo e identificagdo de todos os municipios selecionados se

encontra no Apéndice 1 deste documento.



llustragdo 1.3 — Municipios com mais de 100.000 habitantes em 2010 por regido
geografica, por unidade da federacao e totais populacionais.
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1.5. Organizagao dos Capitulos

Esta pesquisa é composta por mais cinco capitulos. No Capitulo 2 (dois) sdo
apresentadas definicdes de cidades inteligentes propostas por diversos autores e
respectivas dimensdes de analise, bem como iniciativas de classificagdo de cidades. No
Capitulo 3 (trés), sdo apresentados os materiais: indicadores propostos e os
indicadores vidveis (com dados disponiveis) e as fontes utilizadas. No Capitulo 4
(quatro) é apresentada a metodologia de calculo, baseada em analise fatorial e andlise
espacial exploratdria. No Capitulo 5 (cinco) se descreve os procedimentos e resultados
obtidos durante a execugcdo do processo de anadlise fatorial e andlise espacial
exploratéria. E no Capitulo 6 (seis), as conclusdes e consideragdes sdo discutidas a
necessidade de levantamento de dados para apoiar os estudos sobre cidades

inteligentes.



CAPITULO 2: CIDADES INTELIGENTES

Neste capitulo sdo apresentadas algumas definicdes de cidades inteligentes
propostas por diversos autores e respectivas dimensdes de andlise. E ainda identifica e
comenta a cerca de iniciativas de mensuragdo e classificagao, no contexto de cidades

inteligentes.

2.1. Definindo atributos as Cidades

As cidades podem ser caracterizadas através dos resultados da aglomeracdo
decorrentes da intensificacdo das relagdes sociais, intelectuais e culturais. Neste

intuito, o Observatério das Metrépoles analisa que:

A dimensdo urbana no Brasil constitui-se como um fato social central no
funcionamento da sociedade. A reprodug¢ao da vida dos individuos e das
coletividades, em suas multiplas dimensdes, depende estreitamente dos
recursos e condicdes fornecidos pelo meio ambiente construido. [Ha que se]
(...) considerar que os vinculos que nos institui como coletividade — e da qual
dependemos como individuos e como grupos sociais — sao inexoravelmente
também dependentes deste meio construido. A vida social depende hoje
fortemente do substrato material e imaterial fornecido pela cidade e pelo seu
papel na manutencdo da qualidade das relagdes sociais realizadas por meio da
experiéncia da sociabilidade urbana (RIBEIRO; RIBEIRO, 2013, p. 8).

Considerando esta visdo, entende-se que os desafios enfrentados pelas cidades
vém sendo tratados em abordagens politico-econdmicas distintas, refletidas em
diferentes denominagGes e defini¢des. Aires (2016, p. 22-32) destaca alguns “tipos” de
cidades, tais como: Cidades de Aprendizagem, Cidades de Conhecimento, Cidades
Criativas, Cidades Digitais, Cidades Hibridas, Cidades Humanas, Cidades de Informacao,
Cidades Inteligentes, Cidades Ubiquas e Cidades Sem Fios.

Nesta pesquisa suprime-se a apresentacao e a discussao de cada conceito e
respectiva definicdo, ao que se propde um entendimento mais global, de que as
variacoes decorrentes de um foco ou de um aspecto principal, ou ainda da politica

associada a essas iniciativas.



Assim, enquanto Cidades de Aprendizagem, de Conhecimento, Criativas e
Humanas possuem definigdes essencialmente relacionadas a pessoas; Cidades Digitais,
Hibridas, de Informagdo, Ubiquas e Sem Fios s3ao definigdes intrinsecamente
relacionadas a questdes econOmicas, principalmente relacionados a investimentos
tecnolédgicos. E, suplantando os demais conceitos, a tipificacdo “Cidades Inteligentes”
ou Smart Cities é recorrentemente associada a uma abordagem mais ampla,
envolvendo os desafios nos aspectos econdmicos, sociais e ambientais. Além desses
desafios, a temdtica de cidades inteligentes envolve ainda aspectos politico-

governamentais, conforme comenta Ballas (2013):

In the urban planning field, the term “smart city” is often treated as an
ideological dimension according to which being smarter entails strategic
directions. Governments and public agencies at all levels are embracing the
notion of smartness to distinguish their policies and programs for targeting
sustainable development, economic growth, better quality of life for their
citizens, and creating happiness (Ballas, 2013 in Albino et al. 2015, p. 3).

2.2. Entendendo conceito de Cidades Inteligentes

Uma definicdo para Smart City ou cidade inteligente ainda ndo é consenso, e
diversos autores identificam como um construto em evolugdao. Enquanto uma
perspectiva ou anseio de como a cidade deve vir a se tornar, este conceito ainda varia
conforme orientacdo politico-governamental (as vezes intitulada como ‘vocacdo’ do
lugar) ou conforme o olhar do pesquisador (diferentes: dimensdes, atores e funcdes).

Tracando um panorama das proposicdes para o conceito de Cidades
Inteligentes, conforme descritas no Quadro 2.2, autores como Chen (2010), Harrison et
al. (2010), Barrionuevo et al. (2012), Bakici et al. (2013) e Marsal-Llacuna et al. (2014)
ddo destaque a questdo tecnoldgica (ferramental). Esta énfase prioriza investimentos
para as solugdes tecnoldgicas, em detrimento da participagao social. Mas, sem o
devido questionamento a sociedade, ha como corresponder aos seus anseios?

Exemplifica-se esta situacdo pelo ocorrido com a cidade do Rio de Janeiro. Nesta



cidade houve um grande investimento publico em torna-la uma cidade inteligente,

fomentados por politicas e interesses politicos em sediar Olimpiadas e Copa do

Mundo. Mas qual foi o legado deixado e mantido? Quais foram os beneficios sociais

obtidos e percebidos pelos seus moradores? Seus moradores se veem morando em

uma cidade inteligente?

Quadro 2.2: Definigdes de Cidades Inteligentes.

Autor(es) Definigdo
Giffinger et | Cidade com um bom desempenho em termos de economia, pessoas, governanga,
al. (2007) mobilidade, meio ambiente e vida, baseada na combinagdo de investimentos e
participacdo dos cidaddos, independentes e conscientes. Busca a identificagcdo de solugdes
inteligentes que permitam melhorar a qualidade dos servigos prestados aos cidadaos.
Caragliu et | Cidade inteligente é quando os investimentos em capital humano e social, e infraestrutura
al. (2009) de comunicagdo (transporte e TIC) propiciam crescimento econémico sustentavel e uma
alta qualidade de vida, com uma gestdo sdbia dos recursos naturais, por meio da
governanga participativa.
Chen (2010) | Cidades inteligentes aproveitardo as capacidades de comunicacdo e sensores conectados

nas suas infraestruturas para otimizar operagdes elétricas, de transporte e outras
operagoes logisticas da vida diaria, melhorando a qualidade de vida de todos.

Harrison et

Cidade conectando as infraestruturas fisica, de Tl, social e de negdcios para alavancar a

al. (2010) | inteligéncia coletiva da cidade.
Komninos | Cidades inteligentes como territérios com grande capacidade de aprendizagem e
(2011) inovagdo, que integra a criatividade de sua populacdo, suas instituicdes de criacdo de
conhecimento e sua infraestrutura digital de comunicagao e gestdao do conhecimento.
Nam e Cidade inteligente faz uso de informacg&es de infraestrutura fisica para melhorar as
Pardo conveniéncias, facilitar a mobilidade, acrescentar eficiéncias, economizar energia,
(2011) melhorar a qualidade do ar e da agua, identificar problemas e resolvé-los com celeridade,

recuperar rapidamente de desastres, coletar e compartilhar dados para tomar melhores
decisGes e permitir a colaboragdo entre entidades e dominios.

Barrionuevo
etal. (2012)

Cidade inteligente significa usar toda a tecnologia e recursos disponiveis de forma
inteligente e coordenada para desenvolver centros urbanos que sejam ao mesmo tempo
integrados, habitdveis e sustentaveis.

Kourtit e Cidades inteligentes sdo o resultado de estratégias criativas e intensivas em conhecimento
Nijkamp que visam melhorar o desempenho socioeconémico, ecoldgico, logistico e competitivo das
(2012) cidades. Se baseiam em capital humano, de infraestrutura e capital social.
Bakici et al. | Cidade inteligente como uma cidade avangada e intensiva de alta tecnologia que conecta
(2013) pessoas, informacdes e elementos de cidade usando novas tecnologias, a fim de criar uma
cidade sustentdvel, mais verde, comércio competitivo e inovador, e qualidade de vida.
Marsal- Cidades Inteligentes tentam melhorar o desempenho urbano utilizando tecnologias de
Llacuna et | informagdo (Tl), para prestar servigos mais eficientes aos cidaddos, monitorar e otimizar a
al. (2014) | infraestrutura existente, aumentar a colaboragdo entre os diferentes agentes econémicos

e incentivar modelos empresariais inovadores.

Fonte: Adaptado de Albino et al. (2015, p. 5-6).

10




Pesquisadores como Komninos (2011), e Kourtit e Nijkamp (2012) distinguem o
capital humano como essencial, com diferentes graus de envolvimento das pessoas,
em especial do papel dos cidaddaos. Ha énfase no aprendizado das pessoas
(qualificacdo e formacdo continuas), na participacdo social nas decisdes de governo e
nas atividades em comunidade. Nesta perspectiva, a evolugdao como cidade inteligente
prioriza efeitos mais perenes e de longo prazo. No Brasil é necessario considerar que
se vivencia mudancas politicas de quatro em quatro anos, de forma que ndo sdo
priorizados projetos de Estado, e sim de governo, ansiando por resultados dentro do
periodo da prépria administragao. Essas sao culturas imediatistas vigentes e se
entende como de dificil superacao.

Nota-se ainda uma tentativa de convergéncia ao equilibrio entre pessoas e
tecnologia nas concepgbes de Giffinger et al. (2007), Caragliu et al. (2009) e Nam e
Pardo (2011), gerindo a aplicagdo dos recursos financeiros disponiveis por areas, tais
como mobilidade, infraestrutura, gestdo, qualidade de vida e sustentabilidade. E com
esta perspectiva mais equilibrada entre pessoas e tecnologia que esta pesquisa é

desenvolvida.

2.3. Dimensoes de Cidades Inteligentes

Do conceito de Cidades Inteligentes depreende-se termos como “Dimensdes de
Inteligéncia” ou apenas “Dimensdes” de cidades inteligentes. Estes termos sdo
utilizados pelos autores quando se referem a aspectos concretos de uma cidade
inteligente. Albino et al. (2015, p.8) apresenta a discussdo existente entre
pesquisadores no que se refere a classificar (ou separar) em dimensGes os diversos
aspectos de cidades inteligentes. Alguns pesquisadores acreditam que as cidades
devem ser vistas de uma maneira organica, na qual a soma das partes nao
corresponde a plenitude do todo. No entanto, muitos pesquisadores, com a intengao
de dar clareza ao que constitui uma cidade inteligente tendem a separar este conceito

em muitas caracteristicas e dimensdes, justificando esta decisdao com a complexidade
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de gerir o conceito de cidade inteligente de uma forma holistica (ALBINO et al., 2015).
Diante desse desafio, concebe-se que, para fins didaticos e operacionais, se faz
necessdario, visando um melhor entendimento da realidade, a subdivisio em
“dimensdes”, sejam elas categorias ou classes temdticas ou ainda areas do
conhecimento.

Utiliza-se como referéncia nessa pesquisa os trabalhos de Giffinger e Gudrun
(2010) nos quais sdo definidas seis dimensdes para a inteligéncia de cidades. Essas
dimensbes sao economia inteligente, mobilidade inteligente, ambiente inteligente,
pessoas inteligentes, vida inteligente e governanca inteligente. Essa escolha é
referendada pela comparagao com as dimensdes propostas pelos autores Mahizhnan
(1999), Giffinger et al. (2007), Eger (2009), Caragliu et al. (2009), Thuzar (2011), Nam e
Pardo (2011), Barrionuevo et al. (2012), Kourtit e Nijkamp (2012) e Chourabi et al.
(2102), conforme apresentado de forma sintética no Quadro 2.3.1. As dimens&es dos
diversos autores majoritariamente possuem correspondéncia as seis dimensdes de

Giffinger e Gudrun (2010).

Quadro 2.3.1: Dimensdes chave de uma cidade inteligente.

Dimensées
Autor(es)
Economia Ambiente Mobilidade | Governanga Cidadao Vida

Mahizhnan (1999) 4 v v v
Giffinger et al. (2007) v 4 4 v v v
Eger (2009) 4 v
Caragliu et al. (2009) v v v v v v
Thuzar (2011) v v v v
Nam e Pardo (2011) 4 4 4 v v v
Barrionuevo et al. 4 v v v v
(2012)

Kourtit e Nijkamp v v v v
(2012)

Chourabi et al. (2102) 4 4 4 v v v

Fonte: Adaptado de Albino et al. (2015, p. 10)
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Em Lombardi et al. (2012), as definicGes das dimensdes de cidades inteligentes
sdo explicitadas em fungdo do aspecto da vida urbana que interage com a dimensao. A
industria como grande responsavel por fomentar o crescimento econémico. A logistica
e a infraestrutura como fonte de melhoria para a mobilidade urbana. Utiliza-se da
implementagao de conceitos como eficiéncia e sustentabilidade para gestao dos
recursos do meio ambiente. Educacdao como forma de desenvolver as pessoas, isto é, o
cidaddo. Garantir seguranca e incrementar a qualidade de vida para uma sociedade
com vida inteligente. Democracia digital (E-democracy), transparéncia e acessibilidade,
e participacdo social no governo como formas de governanca inteligente (Quadro

2.3.2).

Quadro 2.3.2: Dimensdes de uma cidade inteligente e aspectos relacionados

Dimensodes Aspectos relacionados
Economia inteligente Industria
Mobilidade inteligente Logistica e infraestrutura
Ambiente inteligente Eficiéncia e sustentabilidade
Pessoas inteligentes Educacgado
Vida inteligente Seguranga e qualidade
Governanga inteligente E-democracy

Fonte: Adaptado a partir de Lombardi et al. (2012)

Mais recentemente vem sendo desenvolvida a familia de normas ISO 37120:
“Cidades e comunidades sustentaveis: indicadores para servicos urbanos e qualidade
de vida”, da Organizacdo Internacional de Padronizacdo (International Organization for
Stardardization - 1SO). Esta familia de normas seleciona um conjunto de indicadores
gue possam servir de base de comparacdo internacional entre as cidades no que se
refere aos conceitos de cidades inteligentes e cidades sustentdveis. As normas sdo
desenvolvidas pelo Comité Técnico TC-268 da ISO, responsavel pela metodologia de
padronizacao dos indicadores.

Em 2014 foi lancada a primeira versdo da norma, traduzida em 2017 pela

Associacdo Brasileira de Normas Técnicas (ABNT). Com a denominag¢ao ABNT NBR I1SO
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37120: “Desenvolvimento sustentavel em comunidades — indicadores para servicos
urbanos e qualidade de vida” (ABNT, 2017), é a versao traduzida existente.

Em 2018, a norma foi reformulada e atualizada, estando vigente uma nova
versdo da norma ISO 37120:2018. Publicada em julho do ano passado, ainda se
encontra sem traducdo pela ABNT. Possui mudancgas tanto nos indicadores propostos
quanto nas dimensdes ou tematicas abordadas em relagdo a versdao de 2014. Estao
sendo desenvolvidos dois desdobramentos nesta familia de normas, que visam
diferenciar indicadores especificos para “cidades inteligentes” e “cidades
sustentdveis”. Na versao vigente, a norma propde o uso de dezenove areas tematicas
(dimensdes) e cento e vinte oito indicadores. As dimensdes sdo: Economia, Educacdo,
Energia, Ambiente e Mudangas Climaticas, Finangas, Governanga, Saude, Habitagao,
Populacdo e Condicdes Sociais, Recreacao, Seguranca, Residuos Sélidos, Esporte e
Cultura, Telecomunicac¢bes, Transporte, Agricultura urbana/local e Seguranca

alimentar, Planejamento Urbano, Esgoto, Agua.

2.4. Propostas de mensuracao para Cidades inteligentes

No contexto internacional, existem iniciativas distintas de mensurar e classificar
(ranking) ou ainda avaliar como nivel de maturidade (estagio de evolucdo) de cidades
inteligentes. Giffinger et al. (2007), Lombardi et al. (2012), Selada e Silva (2013) sdo
exemplos dessas iniciativas.

Giffinger et al. (2007) elaborou um ranking para cidades europeias de médio
porte com objetivo especifico de permitir uma avaliagdo com um olhar para o
desenvolvimento futuro baseado na combinacdo de circunstancias locais, atividades
praticadas por politicos, negdcios e os habitantes. Lombardi et al. (2012), por outro
lado, correlaciona as seis dimensdes de cidades inteligentes a chamada tripla hélice
gue movimenta a sociedade: governo, industria e academia. O ranking foi elaborado
através de um processo analitico de rede empregando um modelo e agrupamentos

(clusters) que possam medir o desempenho de cidades inteligentes. Selada e Silva
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(2013) propde um indice de cidades definido a partir de um indicador composto,
resultante da média ponderada das pontuagdes atribuidas as cinco dimensdes de
andlise, traduzidas como inovagao, sustentabilidade, inclusdo, governanga e
conectividade.

Ha que se considerar ainda as reflexdes e indicadores apontados no Projeto
ASCIMER — Assessment Methodology for Smart City Projects: Application to the
Mediterranean Region, desenvolvido pela Universidade Politécnica de Madrid (UPM,
2016), para concessao de financiamento pelo Banco Europeu de Investimento. Esse
projeto utiliza-se da visao de especialistas da regidao para pontuar os principais desafios
da drea de abrangéncia (Mediterraneo), a fim de dar peso as varidaveis e aos
indicadores.

No Brasil, as pesquisas, trabalhos e iniciativas relativas as cidades inteligentes
sdo recentes. O governo federal, através do Ministério das Comunicacdes, entre 2011
e 2016, dispunha de um programa intitulado “Cidades Digitais”. Este programa tinha
por objetivos: a) constituir redes digitais locais de comunicagdo nos municipios
brasileiros; b) promover a producdo e oferta de contelddos e servicos digitais; e c)
facilitar a apropriagao de tecnologias da informag¢ao e da comunicagao pela gestao
publica local e pela populagdo, de maneira coordenada e integrada entre esferas dos
poderes publicos e da sociedade (BRASIL, 2011). Em 2016, tendo a frente um novo
governo, esta politica é reformulada. Sendo parte do projeto “Brasil Inteligente”, é
langada nova fase do Programa, agora intitulado “Cidades Inteligentes”. Essa fase
ainda promove majoritariamente politicas relacionadas a aspectos de cidades digitais,
tal como infraestrutura digital para as cidades (BRASIL, 2016), sendo esta apenas uma
das dimensoes de Cidades Inteligentes.

No ambito de governo local, a iniciativa intitulada “Brasil 2030: cidades
inteligentes e humanas” é promovida pela Rede Brasileira de Cidades Inteligentes e
Humanas (RBCIH). Através de uma associacdo de prefeitos de cidades de médio e

grande porte, essa iniciativa almeja incentivar o desenvolvimento das cidades, através
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da criagdo de um ranking da instituicdo e de um Selo correspondente ao nivel da
certificacdo anual em que a cidade se encontre (RBCIH, 2016). Esta entidade procura,
com a participacdo da academia, governo, sociedade e iniciativa privada, estruturar

indicadores para cidades inteligentes e humanas.

2.5. Ranking para o Brasil

A iniciativa privada no Brasil, através da empresa Urban Systems, colaboradora
da RBCIH, em conjunto com a Sator, promotora de eventos, desenvolveram um
ranking de cidades inteligentes. Este ranking prové avaliagdes anuais das cidades
brasileiras, com o primeiro ano de avaliacdo sendo o de 2015. Na documentacdo de
referéncia do Ranking Connected Smart Cities, disponivel no site do evento de
premiagdo, sao explicitados os indicadores utilizados e que, de ano para ano, esses
indicadores sao alterados de forma a melhorar a metodologia empregada.

A academia no Brasil vem desenvolvendo algumas pesquisas relacionadas a
ranking sobre Cidades Inteligentes. Felden e Teixeira (2017) questionam a falta de
correlagdo entre os indicadores que tratam da Saude no ranking de Cidades
Inteligentes da Urban Systems e os resultados da pesquisa Vigilancia de Fatores de
Risco e Prote¢do para Doengas Cronicas por Inquérito Telefénico (VIGITEL).

Afonso et al. (2013) elaboram o BR-SCMM: Modelo Brasileiro de Maturidade
para Cidades Inteligentes. Este ranking é considerado bem estruturado, mas com
abrangéncia tematica parcial. Este modelo de maturidade para cidades trata somente
os aspectos relacionados a agua, saude e educagao como dimensdes de inteligéncia
das cidades, a fim de compor um conjunto de indices sintéticos disponiveis sobre os
respectivos temas.

Cunha et al. (2016) desenvolveram uma pesquisa abrangente, com viés
empresarial e tecnoldgico. A metodologia utilizada efetua uma avaliagao dos estagios
de evolugdo (maturidade) de cidades inteligentes, voltada para questdes tecnoldgicas

e de infraestrutura. Destaca-se ainda que nesse trabalho houve uma pesquisa sobre as
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expectativas dos cidaddos de diferentes perfis acerca do que seria uma cidade
inteligente e as principais demandas segundo o ponto de vista dos cidaddos.

A proposta de indicadores da “Rede Brasileira de Cidades Inteligentes e
Humanas” busca, além do indice e do ranking de cidades, que os gestores municipais
disponham de mecanismos de autoavaliagdao e planejamento. Ainda em estagio de
desenvolvimento, é possivel identificar a auséncia de dados disponiveis e de pesquisas
que abranjam os indicadores propostos. Se, como vantagem, é possivel perceber a
necessidade de novos dados, a desvantagem é que ndo é possivel utilizar todos
indicadores propostos.

Corroborando com a perspectiva de os gestores locais precisarem dispor de
instrumentos de autoavaliagdo e planejamento, considera-se que um ranking, ou
melhor ainda, um sistema de indicadores, pode ir além de ser um instrumento de
atratividade para as cidades com os melhores resultados. As autoridades locais podem
definir estratégias de melhoria com base em seus resultados. Boas praticas para gestao
e planejamento pressupdem a necessidade de informagbes sistematizadas,
adequadamente detalhadas e conhecimento especializado, além de qualidade e
credibilidade. Iniciativas de grupos sociais podem fazer uso dos indicadores e
resultados da avaliagao da cidade para pleitear melhorias aos governantes.

Discorrendo com uma perspectiva voltada ao bem-estar social, um estudo
capitaneado pelo Observatério das Metrépoles, desenvolveu o IBEU — indice de Bem-
Estar Urbano. Os indicadores propostos pelo IBEU contemplam parcialmente as

dimensdes analisadas no contexto de cidades inteligentes:

O IBEU procura avaliar a dimensao urbana do bem-estar usufruido pelos
cidadaos brasileiros promovidos pelo mercado, via o consumo mercantil, e
pelos servicos sociais prestados pelo Estado. Tal dimensdo esta relacionada
com as condigOes coletivas de vida promovidas pelo ambiente construido da
cidade, nas escalas da habitagdo e da sua vizinhanga proxima, e pelos
equipamentos e servicos urbanos (RIBEIRO; RIBEIRO, 2013, p. 7).

Esta pesquisa procura também destacar o bem-estar social, assim como fazer
uso de principios de qualidade e credibilidade na selegao de indicadores. Parte-se do
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pressuposto que, para o estabelecimento de um conjunto de medidas (sistema de
indicadores ou ranking) com transparéncia, confidvel e passivel de continuidade, faz-se
necessario o uso de dados estatisticos oficiais e indicadores. Estes devem ser
desenvolvidos por instituicdes académicas e governamentais e associagdes

internacionais.
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CAPITULO 3: INDICADORES PARA CIDADES INTELIGENTES

Considerando principios de qualidade das estatisticas oficiais (UNSTATS, 2014),
este capitulo tem por objetivo caracterizar os indicadores selecionados, bem como as
respectivas fontes de dados. Para isso busca-se varidveis que permitam mensurar o
bem-estar social da populagao, qualificar e quantificar as dimensdes e sub dimensdes

empregadas no conceito de cidades inteligentes.

3.1. Indicadores, o que sdo e para que servem?

Estatisticas Oficiais sao informagdes produzidas e disseminadas por agéncias
governamentais em bases temporais regulares. Sao regidas pela legislagdo em matéria
estatistica e/ou regulamentos administrativos. S3o sujeitas ao cumprimento de um
sistema padronizado de conceitos, defini¢cdes, unidades estatisticas e classificacbes. E
visam retratar as condi¢des econdmicas, sociais e ambientais.

Existem algumas controvérsias — de interesses, dreas de conhecimento,
especificidades técnicas, culturas — presentes nas tradugdes da realidade vivida em
relacdo a realidade mensurada. Dentre outras questdes, ha aquelas associadas a
direitos legais e a preocupagdes sociais nas estatisticas publicas. O mais importante é
ter clareza [ou transparéncia] quanto as limitagdes e escolhas realizadas no processo
de produgdo (SCHWARTZMAN, 1997).

Os dados estatisticos oficiais devem observar principios internacionais de
qualidade, tais como relevancia, acurdcia e precisdo, oportunidade e pontualidade,
coeréncia e comparabilidade, acessibilidade. Estas sdao caracteristicas fundamentais
para a construgdao do conhecimento a cerca da realidade, seja por meio de indicadores,
indices sintéticos ou sistema de indicadores. E, € com estas informagdes sobre a
realidade das cidades brasileiras que se deve subsidiar factualmente a tomada de

decisdo governamental ou a reivindicagdo social.
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Medir e transformar esses dados em indicadores, sistemas de indicadores e
indices capazes de revelar e sinalizar aspectos da sociedade, vem ganhando
importancia ao serem mais acessiveis a governos e populacdo em geral. Segundo
Solingo (2012), para analisar um fendémeno social, é necessdrio considera-lo na sua
multiplicidade de aspectos, procurando suas varias dimensdes analiticas. Tanto as
informagdes que sdo coletadas para formar juizo, quanto aquelas desprezadas ou
excluidas de um papel avaliatdrio direto, dizem respeito ao processo de constru¢do do
indicador e a abordagem escolhida. Segundo a OECD (1976), indicadores sociais sdo
definidos como medidas estatisticas que descrevem tendéncias e condigdes sociais
com impacto no bem-estar humano.

Identificam-se como atributos caracteristicos de um indicador o seu referencial
conceitual, normativo e sua descrigado. Também essencial é a identificagdo da unidade
de medida e de analise utilizadas, bem como os referenciais temporal e espacial.
Completam os atributos do indicador a identificacdo da fonte e da instituicdo de
origem, bem como o método de calculo utilizado. Faz-se fortemente recomendavel a
descrigao de usos, significados e limitagdes na interpretagao do indicador.

Segundo Jannuzzi (2017), os indicadores podem ser classificados como
objetivos ou subjetivos, relativamente a aspectos concretos ou percepgbes da
realidade; e, quanto a complexidade metodoldgica, em primdrios ou compostos. Os
primdrios sdo baseados em estatisticas sociais especificas, em uma dimensdo social
elegida. Os indicadores compostos, também chamados por sintéticos ou indices,
aglutinam indicadores primarios relativos a uma ou mais dimensdes sociais.

Nesse estudo, optou-se pela utilizagao de indicadores objetivos, limitando as
guestdes de bem-estar aos dados presentes em pesquisas existentes, ou seja, quanto a
forma de aquisicdo, serdo utilizados dados secundarios.

Quanto a forma de avaliagdo da qualidade dos indicadores, analisam-se os
indicadores quanto a aderéncia as propriedades desejaveis para um indicador:

relevancia politica/social, validade de representacdo do conceito, confiabilidade na
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medida, cobertura populacional, sensibilidade, especificidade, transparéncia
metodolégica na sua construcdo, comunicabilidade ao publico, factibilidade
operacional para sua obtencdo, periodicidade na sua atualizacdo, desagregabilidade
populacional e territorial, e comparabilidade da série histérica (JANNUZZI, 2017).

Relativamente a qualidade das fontes de dados e informagdes utilizados na
metodologia dessa pesquisa, ha que se aplicar principios estatisticos de qualidade para
a apuracdo dos resultados. Os Principios Fundamentais das Estatisticas Oficiais foram
adotados pelas Nacdes Unidas em 1994, referendados em 2013, com publicacdo do
texto atualizado em 2014 (UNSTATS, 2014). Estes Principios preconizam que o0s
sistemas estatisticos nacionais sejam capazes de produzir dados adequados e
confidveis, de acordo com certos padrdes profissionais e cientificos.

Corroborando para este fim, foi elaborado o “Conjunto minimo de indicadores
padrdo de qualidade a ser aplicado no MERCOSUL” (IBGE,2014). Este documento é
fruto do Grupo de Trabalho sobre Qualidade Total das Estatisticas - GT 8, no ambito do
“Projeto de Cooperagcdo CE-MERCOSUL em Matéria Estatistica II”. As dimensdes de
avaliacdo da qualidade foram definidas em termos de: relevancia, acuracia,
oportunidade e pontualidade, acessibilidade e transparéncia, comparabilidade e
coeréncia, cujas descricbes sdo apresentadas no Quadro 3.1. Cabe destacar que
algumas dimensdes serdo tratadas de forma geral, outras por fonte de dados e as

demais por indicador considerado.
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Quadro 3.1: Dimensdes de avaliagdao de qualidade

Dimensao Descri¢ao

Relevancia E o grau em que as estatisticas devem atender as necessidades dos usuarios
atuais e potenciais.

Acuracia A exatiddo da informacéao estatistica define-se como a proximidade entre o

(precisdo e valor estimado e o correspondente valor real desconhecido.

exatidao) Erros de medida: | Ocorrem em pesquisas realizadas por amostragem

- Erros de
amostragem

probabilistica, nas quais sdo observadas apenas uma
parte das unidades da populacdo objetivo. Controlaveis
e/ou estimaveis.

- Erros alheios a
amostragem

S3ao comuns a todos os tipos de pesquisas e podem
ocorrer em qualquer fase da operacdo estatistica. Ex.:

os erros de cobertura, de ndo-resposta e outros.

Oportunidade e
Pontualidade

A oportunidade é medida pelo tempo transcorrido entre o periodo de
referéncia dos dados e o momento em que a informacéo fica disponivel.

A pontualidade é medida pelo cumprimento das datas anunciadas em um
calendario oficial de divulgagao.

Acessibilidade e
Transparéncia

Acessibilidade refere-se a forma como os dados podem ser obtidos, aos
tempos de entrega, aos custos, a disponibilidade de dados e metadados.
Transparéncia encontra-se relacionada com o acesso aos metadados e
documentacdo em geral.

Comparabilidade

E uma medida do efeito das diferengas de conceitos e defini¢gdes, quando
as estatisticas sdo comparadas no ambito temporal, geografico e nao

geografico.

Comparabilidade
temporal

Refere-se a possibilidade de fazer confrontos com os
resultados derivados do mesmo processo em diferentes
instantes de tempo.

Comparabilidade
Geografica

Refere-se a possibilidade de fazer confronto com
estatisticas que pertencem a paises e/ou regiGes
diferentes.

Comparabilidade
nao-geografica

Comparabilidade entre dominios de interesse ou de
conceitos: definicdes, populacdo objetivo, legislacdo,

classificagOes.

Coeréncia

Refere-se 3 integracdo entre estatisticas diferentes. E a capacidade das
estatisticas serem combinadas corretamente de diferentes formas e para
diferentes usos.

Fonte: IBGE (2014)

3.2. Indicadores na esfera municipal

Existem no Brasil e pelo mundo diferentes propostas de indicadores para a

analise no ambito municipal. Formam diferentes medidas (indicadores e indices)

elaboradas por profissionais oriundos diferentes areas de conhecimento e com
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metodologia e finalidade proprias. Dentre as propostas de mensuragdao estudadas,
destaca-se: os indicadores utilizados no Indice de Desenvolvimento Municipal
Sustentavel (IDMS), da Federacdo Catarinense de Municipios (SIDEMS, 2016); os
indicadores do Indice de Bem-estar Urbano, do Observatério das Metrépoles (RIBEIRO
e RIBEIRO, 2013); os indicadores da Tipologia Intraurbana, desenvolvida pelo IBGE
(IBGE, 2017); os Indicadores Brasileiros para os Objetivos de Desenvolvimento
Sustentavel (IBGE & SNAS, 2018), e os indicadores da norma I1SO 37120:2018 (ISO,
2018). No Apéndice 2, intitulado Indicadores de Referéncia, sdo listados os indicadores
em quadros-sintese por proposta de mensuragdo selecionada para esta pesquisa.
Particularmente no caso dos indicadores da norma ISO 37120:2018, dos 128
indicadores propostos pela norma, foram relacionados os 45 indicadores selecionados

nesse estudo.

3.3. Seleg¢ao de Indicadores

Partindo-se das propriedades dos indicadores, optou-se, em fungdo da
relevancia, por ser um conjunto proposto por organizagdo internacional. O uso das
dimensdes e indicadores da norma ISO 37120:2018 como referéncia para nortear a
selecdo de indicadores para esta pesquisa. Este conjunto de indicadores é fruto de
contribuicdes de especialistas internacionais e é o trabalho mais recentemente
publicado.

O Comité Técnico ISO/TC 268 denominado Sustainable cities and communities é
responsavel por desenvolver a familia de normas da International Organization for
Standardization — I1SO — atribuidas ao tema Cidades Inteligentes. A versao vigente da
norma ISO 37120:2018 Sustainable cities and communities — Indicator for city services
and quality of life abrange indicadores tanto para cidades inteligentes quanto cidades
sustentdveis. Como ainda ndo ha diferenciacdo no escopo da norma sobre a aplicacdao
dos indicadores, inicialmente foram considerados todos os indicadores propostos. Sao

19 as dimensdes ou dareas tematicas propostas ISO 37120:2018: Economia, Educacao,
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Energia, Ambiente e Mudancas Climaticas, Financas, Governanca, Saude, Habitacao,
Populacdo e Condicdes Sociais, Recreacao, Seguranca, Residuos Sélidos, Esporte e
Cultura, Telecomunicac¢bes, Transporte, Agricultura urbana/local e Seguranca
alimentar, Planejamento Urbano, Esgoto, Agua (ordem segundo a nomenclatura em
inglés). A cada uma destas dreas temdticas corresponde a um certo nimero de
indicadores propostos, os quais parte foi implementada diretamente ou de forma
adaptada — selecionados conforme disponibilidade de dados relativos ao tema (Tabela

3.1), ou seja, limitado pela disponibilidade dos dados.

Tabela 3.1 — Tematicas de cidades inteligentes e sustentdveis, segundo 1SO37120:2018,
e quantidade de indicadores propostos pela norma e selecionados para
esta pesquisa.

, .. Numero de indicadores
Area tematica

Proposta ISO Selecionados
Agricultura urbana/local e Seguranca Alimentar 4 0
Agua 7 3
Ambiente e Mudancgas Climaticas 9 5
Economia 11 9
Educacao 6 6
Energia 9 1
Esgoto 4 4
Esporte e Cultura 3 3
Finangas 6 0
Governanga 4 4
Habitacdo 10 6
Planejamento Urbano 7 5
Populagao e condi¢bes sociais 9 9
Recreagao 2 0
Residuos sélidos 10 5
Saude 6 6
Segurancga 10 4
Telecomunicagdo 2 2
Transporte 9 6
Total 128 78

Fonte: Elaborado a partir de 1ISO 37120 (2018).

Tendo sido avaliada a correspondéncia entre os 128 indicadores propostos pela

ISO 37120:2018 e as demais propostas de mensuracdo, foi identificada
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compatibilidade entre os indicadores, como era esperado. Dos 73 indicadores do
IDMS, 11 sdo iguais ou similares aos da ISO. De forma semelhante, em relagdo a
proposta do IBEU, dos 20 indicadores, seis estdo presentes entre os da norma ISO.
Considerando as varidveis da Tipologia Intraurbana, quase todos os indicadores sao
aproveitados, sete em dez indicadores sdao proximos aos da norma. Em relagao aos 66
indicadores produzidos para o Brasil dos Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel,
12 estdo contemplados na norma ISO. Elementos que apontam para a validade dos
indicadores em questdo: entendimento comum entre os pesquisadores quanto a
correspondéncia do conceito a sua operacionalizagao métrica.

A cobertura populacional — nacional — e a desagregabilidade territorial —
municipios selecionados — foram tratadas como requisitos para a sele¢do do indicador.
Foi assumido como tendo comunicabilidade, sensibilidade e especificidade adequadas
por relacionar-se a indicadores previamente definidos por especialistas internacionais
e nacionais.

Quanto a cobertura tematica, procurou-se atender as 19 dimensdes da norma
ISO 37120:2018, tendo sido necessario acrescentar indicadores complementares. Dos
128 indicadores propostos, somente 45 dispunham de dados e nao contemplavam a
totalidade das dimensodes da norma. Buscou-se indicadores semelhantes, com base nas
demais propostas de indicadores municipais, que tivessem dados disponiveis, sendo
incluidos 33 indicadores. Foram utilizados 78 indicadores nesta pesquisa, pertencentes a
16 das 18 dimensbes propostas, os quais se encontram listados em um quadro sintético
para referéncia geral, disponivel no Apéndice 3 — Quadro Sintese dos Indicadores
Utilizados.

A transparéncia metodoldgica pode ser conferida de forma detalhada, no
Apéndice 4 — Folha Metodolégica dos Indicadores, na qual os indicadores foram
catalogados conforme apresentado na llustracdo 3.3, contemplando informacdes sobre
fonte de obtencado, data de atualizagdo, formula de calculo e outros descritivos para cada

um dos indicadores.
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A confiabilidade, a factibilidade operacional, a comparabilidade e a
periodicidade dos indicadores estao relacionadas a fonte de dados. Acredita-se que a
opcao pelo uso de dados levantados ou disponibilizados por agéncias publicas
promove o atendimento a essas propriedades dos indicadores. Porém, atualmente,
essas propriedades padecem diante de medidas e decisdes de governo que, na busca
pelo equilibrio nas contas publicas, esta promovendo alteragdes nos levantamentos do
Censo Demografico de 2020. Questdes relacionadas as fontes de dados serao

discutidas em seguida.

llustracdo 3.3 — Folha Metodoldgica com informacgdes acerca dos indicadores

Dimensdo - cddigo - nome da variavel
Indicador
Nome:
Definicdo:
Unidade de Medida:
Data de Referéncia:
Descrigao Metodoldgica
Método de Mensuragdo:
Vantagens do Indicador:
Limitagbes do indicador:
Avaliacao da Disponibilidade dos Dados
Consideragoes:
Disponibilidade dos dados

3.4. Fontes de dados utilizadas e limita¢des encontradas

Na escolha dos indicadores, uma grande limitagao foi a disponibilidade de
dados, requisito necessario e primordial para esta pesquisa devido a abrangéncia
nacional e nivel de desagregacdo adequado. Outro desafio foi cobrir a ampla
diversidade de temas, com dados de bases oficiais e armazenamento de forma

sistematizada. Os dados disponiveis observam uma temporalidade diversificada e sao
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considerados de atualizagao impropria, mais antigos do que desejavel para o uso em
politicas publicas.

Diversas foram as dificuldades em encontrar fontes dados minimamente
adequadas para uso considerando as dimensdes de avaliagdo da qualidade propostas:
relevancia, acuracia, oportunidade e pontualidade, acessibilidade e transparéncia,
comparabilidade e coeréncia.

As fontes de dados selecionadas foram bases de dados referentes a pesquisas,
cadastros e mapeamento do IBGE e outras agéncias publicas. Dentre as fontes de
dados produzidas pelo IBGE foram utilizadas: Censo Demografico (2010); Pesquisa de
Informagdes Bdsicas Municipais, MUNIC (2017, 2016, 2014, 2013); Pesquisa de
Servigos de hospedagem (PSH, 2016); Produto Interno Bruto dos Municipios, PIB dos
Municipios (2015); Cadastro Central de Empresas, CEMPRE (2016); Estimativas da
Populacdo (2015, 2016); Base Cartografica Continua do Brasil ao Milionésimo, BCIM
(2015); Malha Municipal para fins estatisticos (2010, 2018).

Demais instituicdes/agéncias/érgdos e fontes de dados foram: Secretaria
Nacional de Saneamento (SNS): Sistema Nacional de Informacdes sobre Saneamento,
SNIS Série Histérica (2016); Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais
Anisio Teixeira (Inep): Censo Escolar, Sinopse Estatistica (2017) e Censo da Educacdo
Superior, Sinopse Estatistica (2017); Tribunal Superior Eleitoral (TSE): Estatisticas
Eleitorais (2016), Estatisticas do Eleitorado (2018); Departamento de Informatica do
Sistema Unico de Satude (DATASUS): TABNET — Informacdes de Saude, utilizando o
Sistema de Indicadores de Mortalidade, SIM (2016), o Sistema de Internacdes
Hospitalares, SIH (2017), o Cadastro Nacional de Estabelecimentos de Saude, CNES,
(2017) e Estatisticas demograficas calculadas com base no Censo Demografico (2010);
Secretaria Nacional de Seguranca Pubica (Senasp): Sistema Nacional de Informacg&es de
Seguranca Publica, Prisionais, de Rastreabilidade de Armas e Municdes, de Material
Genético, de Digitais e de Drogas, SINESP (2016); Secretaria Nacional de Protecdo e

Defesa Civil (SEDEC): Sistema Integrado de Informacdes sobre Desastres, S2I1D (2017).
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Cada uma das fontes de dados (bases) utilizadas, acima citadas, foram descritas
conforme a estrutura basica explicitada na llustragdo 3.4 e catalogada no Apéndice 5 —
Informagdes sobre as Fontes de dados.

Devem ser consideradas as limita¢gdes quanto a temporalidade das bases. Os
dados disponiveis pertencem a datas, periodos e anos de apuracdo distintos. A andlise
conjunta de indicadores com diferentes periodos temporais deve ser cuidadosa. Entre
2010 e 2018, somente nao foram utilizados indicadores cujos dados estivessem
contemplados nos anos de 2011 e 2012. A variedade na temporalidade nao é o ideal,
mais o possivel. Foram utilizadas as referéncias temporais mais atualizadas disponiveis
no estdgio da pesquisa. A referéncia temporal estd sinalizada para cada um dos

indicadores selecionados.

llustragdo 3.4 — Informagdes sobre as Fontes de Dados

Nome da Pesquisa ou Cadastro - Sigla
Objetivo
Descricao.
Tipo de operagao estatistica: Pesquisa/Cadastro
Tipo de dados: Dados de Censo/amostra
Periodicidade de divulgagdo: Anual
Abrangéncia geografica: Nacional
Populagdo-alvo
A populagdo alvo da pesquisa é constituida pelo conjunto de
prefeituras municipais brasileiras.
Metodologia
A unidade de investigacdo ...
A coleta dos dados é realizada por...
Informante ....
A entrada de dados é ...
A critica de consisténcia dos dados, consolidagdo das
informacgdes ...
Responsabilidade técnica....
Técnica de coleta:
PAPI - Entrevista pessoal com questiondrio em papel
Periodo de Referéncia: Ano - 01/01/2017 a 31/12/2017
Data de inicio da coleta: 01/04/2017

Data do fim da coleta: 30/09/2017
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Devem ser consideradas as limitagdes quanto a temporalidade das bases. Os
dados disponiveis pertencem a datas, periodos e anos de apuracdo distintos. A andlise
conjunta de indicadores com diferentes periodos temporais deve ser cuidadosa. Entre
2010 e 2018, somente nao foram utilizados indicadores cujos dados estivessem
contemplados nos anos de 2011 e 2012. A variedade na temporalidade nao é o ideal,
mais o possivel. Foram utilizadas as referéncias temporais mais atualizadas disponiveis
no estagio da pesquisa. Até a publicacdo deste, eventualmente podem ter ocorrido
atualizagGes em alguns dados. A referéncia temporal esta sinalizada para cada um dos
indicadores selecionados.

Ao se definir o nivel de desagregag¢do espacial, municipios de mais de 100 mil
habitantes em 2010, nao foi possivel o uso de algumas pesquisas com atualizagao mais
recente. A abrangéncia espacial da Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios
Continua (PNADc) possui grande variedade temdtica dos dados e atualizacdo mais
frequente, mas esta restrita a capitais e regides metropolitanas, nao atingindo a maior
parte dos municipios selecionados. Também se dispunha de informacdes dispersas
pelos governos estaduais, mas se encontravam sem a sistematiza¢ao adequada para
sua integracao nacional, e, eventualmente, ndo disponivel para algumas unidades da

federacao.
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CAPITULO 4: METODOLOGIA DE CALCULO

Este capitulo apresenta uma breve revisdo das técnicas estatisticas e espaciais
utilizadas na presente pesquisa. Estas técnicas sdo apresentadas conforme a sua

abordagem, Técnicas Estatisticas e de Analise Espacial.

4.1. Técnicas Estatisticas

Para a obtengdao de um conjunto reduzido de informagbes socialmente
interpretaveis, os indicadores selecionados foram analisados através de técnicas de
estatistica descritiva e de analise multivariada, e sdao entendidos como variaveis
observadas, na linguagem estatistica.

As estatisticas descritivas envolveram o calculo de média, mediana, valores de
maximo e minimo, desvio padrao, coeficiente de variacdo e intervalo interquartil, em
inglés, interquartile range, abreviado como IQR. Detalhes sobre estas técnicas, mais
usuais, podem ser encontrados na literatura de estatistica bdsica, e ndo foram
incluidas nesta pesquisa.

Existem diversas técnicas de andlise multivariada. Entretanto, nesta pesquisa é
utilizada a técnica denominada analise fatorial exploratéria com o objetivo de reduzir o
nimero de indicadores selecionados para a avaliacdo de cidades inteligentes. Para o
uso desta técnica os indicadores sao entendidos como varidveis mensuraveis ou
observadas e foram inicialmente distribuidos semanticamente por dimensdes de
anadlise. Através dessa técnica estatistica é possivel reduzir para um niumero menor de
varidveis ndo observaveis, constructo denominado como fator. As varidveis nao
observaveis (fatores) sdo derivadas de um conjunto maior de varidveis observadas
(indicadores), agrupadas através das suas relacdes de covariancia. Os fatores devem
ser socialmente interpretaveis e utilizados como mensuragao para a comparagao entre

as cidades participantes.
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Para um melhor entendimento, a proxima se¢do explicitara a técnica por suas
etapas de execucdo, que foram: Correlacdo Heterogénea (de Pearson, Poliserial e
Policdrica); Testes de Esfericidade de Bartlett e o indice de Kaiser-Meyer-Olkin (KMO);
Scree plot da correlacdo; e a Andlise Fatorial propriamente dita, aonde é definida o

nimero de fatores, o método de extracao e a possivel rotacdo dos eixos dos fatores.

4.2. Analise fatorial

Para o estudo de fendmenos complexos, o uso de estatistica multivariada,
segundo Johnson & Wichern (2007), proporciona o tratamento de diversas varidveis
simultaneamente, mesmo quando nado se conhece o modelo tedrico que as relaciona.
Uma das técnicas da estatistica multivariada, a analise fatorial, pode ser aplicada
quando ha uma grande massa de dados e se tem por objetivo sumariza-los através de
fatores latentes, ndo observaveis, definidos através do comportamento semelhante
entre as variaveis (BAKKE et al. 2008). Segundo Moori e Zilber (2003), a analise fatorial
é aplicada quando se tem objetivos tais como: descobrir a estrutura de um conjunto
de medicles; reduzir a grande massa de dados da pesquisa em quantidade
gerenciavel; reagrupar as varidveis originais possivelmente dependentes entre si, em
tese, em fatores latentes, ndo observaveis e ndo correlacionados.

Para atingir os objetivos propostos nesta pesquisa, utilizou-se a analise fatorial
para associar a estrutura de correlagdes entre as varidveis originais e um numero
menor de varidveis latentes (varidveis ndo observaveis) denominadas de fatores. Desta
forma, ao sumarizar os dados, sdo captados fatores ou ‘dimensdes’ latentes que
representardao o conjunto de dados em um nimero menor de varidveis que as originais
(JOHNSON e WICHERN, 2007; BAKKE et al., 2008), os quais, idealmente, podem ser
interpretados de acordo com as caracteristicas dos dados. De acordo com Macciotta et
al. (2012), essa técnica ainda permite determinar o quanto cada fator estd associado a
cada variavel original e o quanto o conjunto de fatores explica a variabilidade total dos

dados originais.
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O modelo de anadlise fatorial adotado para uma variavel X; , observavel, com
média y; pode ser representado da seguinte forma (MARDIA et al. 2006; JOHNSON &
WICHERN 2007):

Xi—wi = lpnFyi + lpF + -+ By + &
onde:

i=1,2,..,pem < p, sendo p o numero de varidveis observdveis (originais);

l;j € o coeficiente denominado como carga fatorial da i-ésima variavel sobre o
Jj-ésimo fator comum, sendo j =1,2,...,m;

F,,F,, ...,F, sao denominados fatores comuns, varidveis aleatdrias
inobservaveis e

&; sao os erros aleatdrios que estao associados somente a i-ésima resposta de
X;.

Esse modelo tem por requisito que as varidveis originais se relacionem de
forma linearmente dependente com alguns dos fatores comuns e com os p erros.

As cargas fatoriais, que sdo as correlacdes de cada variavel observada com um
determinado fator, indicam o grau de correspondéncia entre esta varidvel e o fator. Os
fatores sdao denominados em fungao das varidveis cujas cargas sejam numericamente
maiores na contribuicao para o fator. O modelo explicita que o numero de fatores
deve ser no maximo igual ao nimero de varidveis observaveis, sendo uma andlise
fatorial mais vantajosa quanto menor o numero de fatores extraidos, desde que a
correspondéncia acumulada entre varidveis e fatores seja adequada.

Para realizar a analise fatorial, autores como Bakke et al. (2008) recomendam
seguir um roteiro como o descrito a seguir. Primeiramente realiza-se composi¢ao da
base de dados, a geracdao da matriz de correlagdo e o exame das correlacdes entre as
varidveis observdveis. Segundo Drasgow (1986), tendo a base de dados uma
composi¢cao de dados numeéricos e ordinais, para o cdlculo da correlagao entre
varidveis numéricas e categéricas ou ordinais, deve-se fazer uso de uma matriz de

correlacdo heterogénea, a qual combina o uso de Correlacdo de Pearson (entre os
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dados numéricos), Poliserial (entre os numéricos e ordinais) e Policdrica (entre os
dados ordinais). Através da analise da matriz de correlagao verifica-se os subconjuntos
de varidveis que estdo muito correlacionadas entre si no interior de um subconjunto,
mas pouco associados a varidveis de outros subconjuntos. Mardia et al. (2006) sugere
o uso da matriz de correlagdes, em detrimento da matriz de covariancias, uma vez que
esta procura minimizar a influéncia da magnitude das distintas unidades em que as
variaveis sao aferidas.

Em seguida, procede-se o teste de esfericidade de Bartlett, o qual examina a
hipétese nula de que as varidveis observadas ndo sejam correlacionadas entre si na
populagdo. Ou seja, verifica se a matriz de correlagdes da populagdao é uma matriz
identidade. A analise é adequada quando a hipdtese nula é rejeitada. Outro teste de
adequacdo dos dados para o uso da andlise fatorial é o indice de Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO), que mensura a adequacdo da amostra de dados, comparando-a com a sua
matriz imagem. Segundo Kaiser (1974), um dos autores do método, os resultados do
indice podem ser considerados ideais quando KMO > 0,9, em torno de 0,80
adequados, por volta de 0,70 medianos, perto de 0,60 razodveis, até 0,5 fracos e
menos de 0,5 inaceitaveis.

Prossegue-se com a determinacdo do numero de fatores a serem utilizados na
anadlise fatorial, através do calculo dos autovalores da matriz de correlagdes. O j-ésimo
autovalor representa a parte da variabilidade total dos dados devida ao j-ésimo fator.
O numero de fatores serd aquele que contemple um conjunto de vetores
independentes, nao correlacionados, e que explique o maximo da variabilidade dos
dados. Esta variabilidade é aferida pelo calculo da soma dos autovalores do(s) fator(es)
considerado(s), dividindo pela soma de todos os autovalores. Mingoti (2005) sugere
que o numero de fatores a serem retidos deve refletir um valor superior a 70% da
variabilidade original dos dados. Entretanto, esta escolha ndo é um procedimento
trivial, podendo ser utilizada a analise do scree plot da sucessao dos autovalores

considerando a “regra do cotovelo”, na qual a quebra aguda entre os sucessivos

33



valores sugere o numero apropriado de componentes ou fatores a serem extraidos, ou
ainda o Critério de Kaiser Guttman, no qual o numero de fatores é determinado pela
quantidade de autovalores maiores ou iguais a um. Em Hair et al. (2006) e Mardia et al.
(2006) é possivel analisar estes e outros critérios para determinar o numero de fatores.

Posterior ao estabelecimento do nimero de fatores, calculam-se as cargas
fatoriais, que sdo as correlagdes entre as varidveis originais e os fatores. Este é um
aspecto importante da andlise, pois quanto maior a carga fatorial maior sera a
correlagcdo com determinado fator.

Para a extragdo dos fatores é necessaria a escolha de um método de calculo.
Existe certa variedade de métodos implementados, limitados de acordo com o
programa selecionado. Dentre os métodos mais utilizados estdao o método de
componentes principais, da maxima verossimilhanga e dos eixos principais. O método
das componentes principais baseia-se na decomposicao da matriz de covariancia ou
correlagdo e ndo exige pressuposicao da distribuicdo dos dados, o que o torna mais
flexivel. Este método utiliza toda a variancia (compartilhada e especifica) e o erro,
constituindo a chamada abordagem exploratéria. O método de maxima
verossimilhanca (MMV) pressupde normalidade multivariada e procura estimar
parametros que maximizem a probabilidade de observar resultados iguais, caso os
dados sejam novamente coletados na mesma populacdo (BROWN, 2006). O método
dos eixos principais, também chamado de analise de fatores comuns estima os fatores
com base somente na variancia comum. Neste método as comunalidades sdo inseridas
na diagonal da matriz de correlagao e utilizada para identificar as dimensdes latentes.
Fabrigar et al. (1999) defendem que, se a normalidade multivariada for verificada, usar
MMV, caso contrario, recomendam utilizar um dos métodos de fatores principais.

Além do método de calculo, um procedimento que auxilia na interpretagdao dos
fatores é a rotacdo dos eixos coordenados (JOHNSON e WICHERN, 2007). Dentre os
varios métodos de rotacdo existentes, foram considerados nesta pesquisa os métodos

Varimax e o Promax. Estes métodos de rotagao visam dar aos fatores um maior
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potencial de interpretabilidade, tornando a solugao fatorial mais simples e significativa
(MARDIA et al., 2006). No método Varimax a rotagdo é ortogonal e procura minimizar
0 numero de varidveis que apresentam altas cargas em cada fator. Este é o método
mais comumente utilizado dentre os métodos ortogonais. J& o método Promax é um
método de rotagdao obliquo. Este método quebra o pressuposto de independéncia
entre os fatores e realiza rotacbes livremente, de maneira que simplifique a
interpretacdo dos fatores (HAIR et al., 2006). Utiliza-se como critério para selecdo
dentre os métodos de rotacdo a Raiz Quadrada do Erro Quadratico Médio (REQM), que
avalia a adequabilidade do modelo (MINGOTI, 2005). Essa medida apresenta um indice
de discrepancia entre a matriz de covaridncia amostral e a matriz de covariancia obtida
através do modelo fatorial, apresentando uma amplitude compreendida entre zero e
um, sendo que quanto mais préoximo de zero melhor o ajuste do modelo (SILVA et al.,
2014).

Como ultima etapa de interpretagdo, analisam-se os escores fatoriais para cada
observagdo, que sdo obtidos através do produto da matriz de cargas fatoriais com a
matriz de dados normalizados originais (PEROBELLI et al. 1999). Os escores
correspondem as realizagdes das varidveis originais segundo modelo da analise fatorial
implementado. Nessa pesquisa os escores sao utilizados para classificar os municipios,
dando interpretagdo pratica aos fatores com base nos dados observados por
municipios.

O procedimento estatistico descrito no roteiro para execugao da analise fatorial
foi realizado com o uso do programa R (R versdo 3.5.3: “Great Truth”, e operado

através da versdo 1.1.463 — © 2009-2018 do programa RStudio, Inc.).

4.3. Técnicas de Analise Espacial

As técnicas de Analise Espacial ensejam a integragao de técnicas estatisticas as
de representacdo do espaco geografico ao qual os dados estdo referidos. Usualmente

disponivel nos Sistemas de Informagdo Geogréfica (SIG), a analise espacial viabiliza a
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compreensao e a percepcdo da existéncia de padrdes na distribuicdao espacial dos
fendbmenos.

Nesta pesquisa sdo utilizadas técnicas de analise espacial exploratéria para
dados geograficos, neste contexto, dados espacialmente posicionados. Estas técnicas
utilizam ferramentas graficas para visualizar estatisticas que resumam as propriedades
dos dados quantitativos espacialmente posicionados, identificar situacdes atipicas,
detectar padrdes de associacdo espacial, agrupamento de valores semelhantes
(clusters), sugerir estruturas espaciais ou outras formas de heterogeneidade espacial
(NEVES et al., 2000). Utiliza-se como forma de representacdo grafica das unidades de
enumeracdo, segundo a dimensao espacial do fendmeno (resultado da andlise espacial
exploratdria), mapas coropléticos. Ramos et al. (2016) descreve o mapa coroplético
como o resultado da representagdo tematica de dados quantitativos segundo a sua
localizagao ou lugar, associando a variagao quantitativa dos dados a tons de cores.
Ainda segundo Santos et al. (2007), a visualizacdo dos dados através de mapas
coropléticos contribuem para a analise e a identificagado de padrdes espaciais, bem
como realizar inferéncias acerca da distribuicdo das varidveis selecionadas e ainda
oferecer mecanismos para a formulagao de hipdteses baseadas na geografia dos
dados.

O processo de elaboracdo de Mapas coropléticos abrange as seguintes etapas:
analisar a distribuicao dos dados, definir o nimero de classes que serdo representadas,
selecionar o método de classificagdo que ira estabelecer os intervalos das classes e
realizar uma representacdo visual que expresse a percepcdao de ordem entre essas
classes.

A andlise da distribuicdo dos dados é constituida da determinagao de
estatisticas descritivas tais como: média, mediana, desvio padrao, variancia, testes de
normalidade, assimetria e curtose, valores de minimo e maximo, valores discrepantes

(outliers), amplitude e mediana.
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Para a definigdo do numero de classes que serdao representadas, utilizou-se
como critério a percepcdo visual para distinguir variacdes acromaticas (de tons de
cinza) e cromaticas (valor e saturacdo da cor). Segundo Dent et al. (2009), o olho
humano é capaz de discriminar até oito variagdes de tons de cinza, sem treinamento
prévio, e que, conforme a literatura, o maximo recomenddvel para o nimero de
classes em um mapa ndo seja superior a 10, considerando as escalas acromatica e
cromatica. Destaca-se ainda que ha autores (BURROUGH e MCDONNELL, 1998) ainda
mais rigorosos, defendendo um nimero de classes inferior a 7.

O processo de classificacdo pode utilizar diversos métodos, os quais se
destacam: Intervalos iguais, Quantil, Desvio padrdao e Otimizagdo de Jenks. Os métodos
Desvio Padrdo e a Otimizacdo de Jenks (também chamado de Quebras Naturais)
utilizam como estratégia para a definigao dos intervalos de classe a distribuicdao natural
dos dados. O primeiro apresenta a distribuicao dos dados acima e abaixo da média
amostral. O segundo divide os intervalos conforme pontos de inflexdo, mudanga
significativa entre os valores, minimizando as diferencas entre os valores dispostos em
uma mesma classe e maximizando as diferengas entre as classes. Ja os métodos de
Intervalos iguais e Quantil desconsideram a distribuicdo dos dados, ou seja, a
semelhanga entre as observagdes. No primeiro, as classes sao definidas com amplitude
constante, variando o numero de feigdes dentro de cada uma. No segundo,
estabelece-se que cada classe possua o mesmo numero de elementos, variando de
uma classe para outra a amplitude (RAMOS et al. 2016).

A representagdo visual que expressa a percepgao de ordem entre as classes
pode utilizar tons de cores, dos mais claros até os mais escuros, bem como uma ordem
visual construida com texturas, que também vao das mais claras até as mais escuras
(SLOCUM et al. 2009).

Os métodos anteriormente destacados estdo implementados nas principais

plataformas de Sistema de Informagdo Geografica (SIG), tais como ESRI ArcGIS e
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Maplinfo (programas comercializados), Quantum GIS e gvSIG (programas livres,
gratuitamente disponibilizados).

A utilizagdo das técnicas de Analise Espacial Exploratéria contribui para a
avaliacdo do comportamento espacial dos fatores, varidveis latentes geradas a partir
dos indicadores observados por cidade ou municipio. A representacdo e a analise dos
resultados com o uso de mapas tematicos coropléticos foram implementadas para a

anadlise dos resultados por fator, descritos no préximo capitulo.
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CAPITULO 5: ANALISE DOS RESULTADOS

Este capitulo tem como objetivo descrever os resultados encontrados no
processo de andlise fatorial e analise espacial exploratdria. Discute a necessidade de
dispor de dados para as pesquisas sobre cidades inteligentes e demais estudos

relacionados a cidades de médio porte.

5.1. Composicao da base de dados

A base de dados elaborada para o desenvolvimento dessa pesquisa é composta
por 283 municipios que possuem mais de 100.000 habitantes. A sua distribuicdo no
territério brasileiro e as respectivas populacdes sdo apresentadas no Apéndice 1,
denominado “Identificagdo dos municipios Selecionados”.

As demais variaveis, sua codificagdao, denominagdo e principais caracteristicas
foram listadas no Apéndice 3, denominado como “Indicadores Selecionados”, fazendo
referéncia a origem dos dados. Parte dos dados teve o indicador obtido em consulta
direta as fontes (ex. consulta ao Tabnet do DATASUS, ao SIDRA) e em parte o indicador
foi calculado a partir das varidveis que o compunham, através de planilha eletrénica.
Algumas variaveis demandaram um certo processamento, seja para integrar os dados
(dados separados por UF, ex. S2ID, ou atribui¢cdo de valores a conjunto de informagdes,
ex. indicadores ordinais); seja por uma consulta semipronta (via SIDRA); uma consulta
a microdados (através do sistema BME) ou ainda por meio de calculo espacial
(realizado no ArcGlIS). Os dados foram tabulados no programa Excel, aonde também
houve adequacdes dos indicadores para as especificacdes do padrdo internacional (ex.
por 100.000 habitantes). Estes dados foram organizados em uma planilha Excel, em
formato XLXS, que pode ser lido no programa estatistico R e no programa de SIG,
ArcGlS.

Para fins de espacializacdo, as cidades (sede do municipio) e os municipios

foram relacionados as suas respectivas delimitagdes espaciais (pontual para cidades e
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poligono para municipios, em formato shapefile ou SHP) através do “geocodigo”, uma
codificagdo sistematica e sem repetigdes atribuida aos municipios pelo Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Os elementos espaciais utilizados para
elaborar os mapas foram a Malha Municipal para fins estatisticos dos anos de 2010 e
2018 e as classes de elementos disponiveis da Base Cartografica do Brasil ao

milionésimo do ano de 2016.

5.2. Analise exploratodria da base de dados

Utilizando o programa R, foi realizada a leitura dos dados tabulados no formato
XLXS e o calculo das estatisticas descritivas dos indicadores observados. No Apéndice
6, denominado “Estatisticas Descritivas dos Indicadores Observados”, é possivel
visualizar o resultado das estatisticas descritivas exportado pelo programa no formato
TXT. Esses resultados foram organizados por dimensdo de andlise e sao apresentados a
seguir contemplando as estatisticas basicas e as ocorréncias dos cinco extremos, de

maximo e minimo dos indicadores, identificando os municipios nessas condicdes.
5.2.1. Dimensao Economia

Na Dimensdao Economia foram incluidos os seguintes indicadores: Taxa de
desemprego da cidade (EAe05.1); Percentual de pessoas empregadas full-time, tempo
integral, em relagdo a populagdo da cidade (EAe05.3); Percentual de pessoas
empregadas full-time, tempo integral, em relacdo a populacdo Economicamente Ativa
da cidade (EAe05.3a); Taxa de desemprego de jovens, no municipio, em relacdo a PEA,
16 a 24 anos (EAa05.4); Taxa de desemprego de jovens, na drea urbana do municipio
em relagdo a PEA, 16 a 24 anos (EAa05.4a); Numero de empresas do municipio por
100.000 habitantes (EAa05.5); Numero de leitos de hospedagem por 100.000
habitantes (EAa05.7a); Renda Familiar Média, em Reais (EAp05.9.1) e PIB per capita do

municipio, em Reais (EAp05.9.3). Para estes indicadores foram calculadas as
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estatisticas descritivas, reunidas na Tabela 5.2.1.1, a fim de permitir uma visdo global
dos resultados.

Em 2010, para os municipios acima de 100 mil habitantes, aqueles com pior
desempenho influenciaram a diferenca entre a média e a mediana nos indicadores. A
Taxa de desemprego das cidades (EAe05.1) esta enviesada para maior desemprego. O
Percentual de pessoas empregadas em tempo integral em relacdo a populacdo do
municipio (EAe05.3) e em relacdo a populacdo economicamente ativa (EAe05.3a)

diminuem o percentual de empregados na média em relacdo a mediana.

Tabela 5.2.1.1 — Estatisticas Descritivas dos Indicadores da Dimensao Economia.

— ) S < 3 n S ; :

. n n n n TS Ln n n n

Estatistica 2 2 =} = =} < o o o

< < < < & < & 2 2

w w w w w w w wi wi
Média 8,2 35,8 70,4 10,5 17,4 2809,6 1232,6 2580,6 31707,3
Desvio Padrdo 2,8 5,9 6,5 2,7 5,4 1406,4 1908,1 870,8 19988,5
Extremo Menor 1,8 14,4 351 3,5 4,2 418,8 0,0 999,9 6082,0
Mediana 7,9 36,8 71,5 10,6 17,4 2582,4 881,8 2500,8 27802,5
Extremo Maior 18,2 51,8 84,0 18,7 32,8 7930,0 23539,8 6157,3 182225,2
IQR 3,9 7,8 8,1 3,4 7,1 2063,7 809,4 1021,6 21162,0
(oY 0,3 0,2 0,1 0,3 0,3 0,5 1,5 0,3 0,6

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), Censo Demografico (2010);
Cadastro Central de Empresas, CEMPRE (2017); Pesquisa de Servico de Hospedagem,
PSH (2016); PIB dos Municipios (2015).

Relativamente a Taxa de Desemprego de Jovens em relagcdo a todo municipio e
em relacdo a area urbana do municipio ndo ha grande diferenca entre média e
mediana.

As variacOes entre média e mediana para os indicadores Numero de Empresas,
Leitos de Hospedagem, Renda Familiar Média e PIB dos municipios sdo enviesadas,
com um aumento da média em relagdo a mediana pelos municipios do extremo maior
dos respectivos indicadores.

A Tabela 5.2.1.2 contempla as ocorréncias extremas (cinco maiores e cinco
menores) para cada um dos indicadores da dimensdo economia. Estas ocorréncias

foram agrupadas segundo juizo de valor (melhores e piores), conforme o significado
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dos indicadores, a fim de identificar os municipios em destaque nestas situagdes.

Ordenou-se segundo regido geografica, obedecendo o cdédigo de identificacdo dos

municipios.

Tabela 5.2.1.2 — Identificagdo das cinco ocorréncias de melhor desempenho para cada
um dos Indicadores da Dimensao Economia.

- o & = § w < pR pt
- by Ln A Ln W n w o b
Cod Municipio (UF) 9 2 = e =] = o o a3
< < < < & < & 2 2
w wl w w w w w wi ]
74 Porto Seguro (BA) 23540
103 Uba (MG) 5,26
111 Guarapari (ES) 6591
116 Vitdria (ES) 5462,97
131 Niterdi (RJ) 5570,34
149 Barueri (SP) 182225,2
151 Birigui (SP) 47,44 82,85 7,29
159 Cubat3o (SP) 123458,8
180 Jundiai (SP) 98825,53
186 Osasco (SP) 94801,91
Santa Bérbara
197 d'Oeste (SP) 82,29
Santana de
198 Parnaiba (SP) 7174 6157,26
202 Sao Caetano do Sul 6551 5896,81
(SP)
Almirante
218 Tamandaré (PR) 3,40 526
220 Arapongas (PR) 80,37
221 Araucéria (PR) 104567,6
226 Foz do Iguagu (PR) 10931
229 Maringa (PR) 6554
236 Balneario Camboriu 7930 14338
(SC)
237 Blumenau (5C) 2,50 49,91 82,90 4,14 5,37
238 Brusque (SC) 1,80 49,06 3,54 4,22
241 Floriandpolis (SC) 6783
242 Itajai (SC) 91856,35
243  Jaragud do Sul (SC) 2,77 51,82 83,96 505 6,26
250 ~ BentoGon “’;/‘;j 293 49,36 491 636 6691
283 Brasilia (DF) 5473,24

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Censo Demografico (2010),
Cadastro de Empresas (2016), Pesquisa de Servigos de Hospedagem (2016), PIB dos

Municipios (2015).
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O Percentual de pessoas empregadas full-time, tempo integral, em relagdo a
populagdo total do municipio e em relagdo a populagdo economicamente ativa do
municipio correspondem as varidveis EAe05.3 e EAe05.3a, respectivamente. A
populacdo economicamente ativa é tomada pelas pessoas com 16 anos ou mais que
estejam trabalhando ou procurando emprego no periodo de referéncia da pesquisa.

O percentual de pessoas empregadas em tempo integral em relagao ao total da
populacdo (variavel EAe05.3), aponta a parte da populacdo que dedica tempo integral
ao trabalho, considerando todas as pessoas do municipio, sejam elas economicamente
dependentes ou nao. Despontam com uma maior populagdo em emprego em horario
integral os municipios Jaragua do Sul (SC) com 51,82%; Blumenau (SC) com 49,91%;
Bento Gongalves (RS) com 49,36%; Brusque (SC) com 49,06% e Birigui (SP) com
47,44%. E com menos empregos full-time estdo Cametd (PA) com 14,4%; Parintins
(AM) com 19,09%; Codd (MA) com 20,36%; Itapipoca (CE) com 20,74% e Braganca (PA)
com 20,96%.

Os Municipios do extremo menor, aonde existem menos pessoas trabalhando
em tempo integral, levam a uma média menor (35,8%) que a medida tipica dentre os
municipios (mediana de 36,8% da populacdo empregada em tempo integral).

Avaliando os resultados do Percentual de pessoas empregadas full-time, em
relacdo a populacdo economicamente ativa (PEA) do municipio (varidvel EAe05.3a), o
quadro geografico é parecido com o do total da populacdo. Os extremos possuem
municipios em comum entre populacao total e populacdo economicamente ativa. No
extremo de maior populacdo empregada, além de municipios da regido Sul,
acrescentam-se municipios do Sudeste (Sdo Paulo) nos indicadores com maior nUmero
de pessoas empregadas full-time dentre os economicamente ativos.

Seguem de menor para maior os resultados dos extremos, sendo a menor os
municipios Cameta (PA), 35,1%; Itapipoca (CE), 49,9%; Parintins (AM), 50,2%;
Abaetetuba (PA), 52,7%; Braganca (PA), 53,3% e Codd (MA), 54,0%, das regides

Nordeste e Norte; e no extremo maior estdo os municipios Americana (SP), 80,1%; Jau
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(SP), 80,2%; Bento Gongalves (RS), 80,2%; Brusque (SC), 80,3%; Arapongas (PR), 80,4%;
Santa Barbara d'Oeste (SP), 82,3%; Birigui (SP), 82,8%; Blumenau (SC), 82,9% e Jaragua
do Sul (SC), 83,9%. Nestes percentuais pode-se ressaltar que ha um maior
aproveitamento econdmico do tempo da populacdo economicamente ativa nos
estados do Sul e Sudeste.

O Desemprego — ou desocupacdo, na terminologia do IBGE — entre os Jovens,
pessoas entre 16 e 24 anos, foram mensurados em funcdo de todo o municipio e
destacadamente na sua parte urbana, para a analise através das varidveis EAa05.4 e
EAa05.4a. Nos municipios de Simdes Filho (BA), Nossa Senhora do Socorro (SE) e Cabo
de Santo Agostinho (PE), os mais jovens se encontram buscando emprego, sem
sucesso, com indicadores de 18,7%; 17,8% e 17,3%, respectivamente. Por outro lado,
com percentuais de 3,5%; 4,1% e 4,9% os municipios de Brusque (SC), Blumenau (SC) e
Bento Gongalves (RS), sdo aqueles que mais jovens conseguem emprego entre os de
mesma faixa etaria em relagdo ao total do Municipio.

Considerando o desemprego entre os jovens na area urbana do municipio,
conforme os dados da varidavel EAa05.4a, o quadro se agrava significativamente dentre
0Ss municipios que possuem maiores taxas de desemprego. Enquanto Brusque (SC),
Blumenau (SC) e Bento Gongalves (RS), sobem pouco mais de um ponto percentual
(4,2%, 5,4% e 6,4%), nos municipios de Simdes Filho (BA), Nossa Senhora do Socorro
(SE) e Cabo de Santo Agostinho (PE) as taxas de desemprego sobem para 32,8%; 32,7%
e 31,4%, respectivamente. Dentre os quatro municipios com maiores taxas de
desemprego inclui-se, também do Nordeste, Sdo Lourenco da Mata (PE) com 31,9%. E
entre os quatro municipios com menores taxas de desemprego entre os jovens em
area urbana, volta a aparecer Jaragua do Sul (SC) com desempenho de 6,2%.

Comparando o nimero de empresas ou unidades locais de negdcios em relacao
a uma populacdo padronizada de 100 mil habitantes, observa-se em EAa05 uma
grande discrepancia entre os numeros dos extremos, chegando a quase 20 vezes entre

0 menor e o maior valores, sendo em torno de 10 vezes entre os demais cinco maiores
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e cinco menores. Cametd (PA) com 419 empresas por 100 mil habitantes, Parintins
(AM) com 604, Abaetetuba (PA) com 673, Marituba (PA) com 689, Codd (MA) com 690
e Braganca (PA) com 697, refletem sua urbanizacdo tardia e falta de investimentos
suficientes para o fomento econ6mico. O extremo oposto, com muitas iniciativas
empreendedoras ou unidades de negdcios, estdo os municipios de Sdo Caetano do Sul
(SP), Maringa (PR), Bento Gongalves (RS), Santana de Parnaiba (SP) e Balnedrio
Camboriu (SC) que possuem entre seis e sete empresas para cada 100 habitantes.

Como uma proxy de influéncia turistica na economia utilizou-se o numero de
leitos ou acomodagdes para turismo em relagao a uma populagdao padronizada em 100
mil habitantes (varidvel EAa05.7a). O valor zero foi atribuido aos municipios em que
nao havia estabelecimentos desse segmento em situagao ativa no Cadastro Central de
Empresas - CEMPRE do IBGE de 2010, e dos que havia ndo dispunham de leitos em
2016. Sendo assim ha um corte temporal de estabelecimentos referente a 2010, o que
pode explicar a situacdo de algum(ns) municipio(s) dentre os que receberam o valor
zero. Paco do Lumiar (MA), Maranguape (CE), Vitéria de Santo Antdo (PE), lbirité (MG),
Queimados (RJ), Francisco Morato (SP), Jandira (SP) e Santana de Parnaiba (SP)
possuem o valor zero.

Os municipios com maior quantidade de leitos por 100 mil habitantes sao Foz
do Iguacu (PR), com 10931 leitos; Balneario Camboriu (SC), dispondo de 14338 leitos e
Porto Seguro (BA) que oferta 23540 leitos em relagdo uma populagdo de 100 mil
habitantes. Dentre os 283 municipios selecionados, 20 sdo outliers do BoxPlot da

varidvel, com mais de 2500 leitos por 100 mil habitantes do municipio (Grafico 5.2.1).
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Grafico 5.2.1 — BoxPlot sem e com outliers para a variavel EAa05.7a
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Tomando-se como proxy para a Renda Familiar Média (variavel EAp05.9.1) o
valor do rendimento nominal médio mensal dos domicilios particulares permanentes;
0s municipios com as menores médias sdo Itapipoca (CE) com RS 999,85; Codd (MA)
com RS 1.064,09; Maranguape (CE) com RS 1.131,21; Santa Rita (PB) com RS 1.132,89
e Cametd (PA) com RS 1.148,84. Os maiores rendimentos médios por domicilio estdo
entre os moradores de Floriandpolis (SC), com RS$5.014,95; Vitéria (ES), com
R$5.462,97; Brasilia (DF), com RS 5.473,24; Niterdi (RJ), com RS 5.570,34; S30 Caetano
do Sul (SP), com RS 5.896,81 e Santana de Parnaiba (SP), com RS 6.157,26. Neste
indicador, o distrito federal (Brasilia) e municipios de capitais estaduais (Florianépolis e
Vitdria) passam a integrar os destaques de Renda.

Quanto ao Produto Interno Bruto — PIB — do municipio, per capita, em 2015,
com menores médias foram Paco do Lumiar (MA), Cametd (PA) e Codd (MA), cujos
valores em mil reais foram de 6.081,98; 7.271,26 e 7.338,15. E 0s municipios com os
maiores valores de PIB per capita em mil reais foram Araucaria (PR) com 104.567, 63
Cubatdo (SP) com 123.458,81 e Barueri (SP) com 182.225,17; influenciados pelos
grandes negdcios presentes nos locais (Agroindustrial, Polo industrial e Comercial),

além da proximidade com as capitais estaduais.

46



5.2.2. Dimensao Educagao

Compde os indicadores utilizados na dimensao educagdao desta pesquisa o

Percentual de mulheres em idade escolar matriculada em escolas (EDe06.1),

(o]

Percentual da populacdio em idade escolar matriculada em escola (EDa06.5),

(o]

Percentual de estudantes completando o ensino fundamental (EDe06.2)

(¢}

completando o ensino médio (EDe06.3), a Taxa estudantes por professor na educacao
primaria (EDe06.4) e o Niumero de pessoas com ensino superior por 100 mil habitantes
(EDa06.6). Os dados dos municipios selecionados foram sumarizados em estatisticas

descritivas apresentadas na Tabela 5.2.2.

Tabela 5.2.2 — Estatisticas Descritivas dos Indicadores da Dimensao Educagao.

Estatistica EDe06.1 EDe06.2 EDe06.3 EDe06.4 EDa06.5 EDa06.6
Média 90,8 90,9 82,0 30,4 90,7 11320,2
Desvio Padrao 1,6 4,8 6,4 8,8 1,5 5703,5
Extremo Menor 85,4 78,1 63,6 17,1 86,6 1970,0
Mediana 90,8 91,8 82,1 27,9 90,6 10770,2
Extremo Maior 94,7 98,1 96,5 75,1 94,4 33680,0
IQR 2,0 7,5 9,5 11,2 2,0 7230,0
Coeficiente de variagdo 0 0,1 0,1 0,3 0 0,5

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), Censo Demografico (2010).
Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira (INEP), Censo
Escolar, Sinopses Estatisticas (2016).

Analisa-se primeiramente os indicadores Percentual da populacdo feminina em
idade escolar (de 6 a 17 anos) matriculada em escolas publicas ou particulares por
municipio, varidvel EDe06.1, e Percentual da populacao em idade escolar matriculada
em escola, varidvel EDa06.5. Relativamente ao percentual matriculado em escolas,
tanto as mulheres quanto toda a populacdo escolar possuem percentuais mais
elevados em destaque de forma concentrada nas regides sudeste e sul. Para os
destaques de pior desempenho, ha uma distribuicdo mais esparsa, abrangendo
municipios das diversas regidoes geograficas do Brasil, conforme apresentado na Tabela
5.2.2a.

Ha quase 15% das meninas fora da escola em algumas localidades. Almirante

Tamandaré (PR) possui 85,4% das mulheres em idade escolar matriculadas, Maraba
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(PA) tem 86,4%; Rio Verde (GO) tem 86,7%; Cariacica (ES) tem 86,8% e Blumenau (SC)
tem 87,2%; e sdao os municipios com menor nimero de matriculas entre as mulheres.
Sdo Caetano do Sul (SP) com 94,4%, Volta Redonda (RJ) com 94,5%, Toledo (PR),
Conselheiro Lafaiete (MG) e Araraquara (SP) com 94,6% e Barra Mansa (RJ) sdo os

municipios aonde ha maior nimero de matriculas entre as mulheres.

Tabela 5.2.2a: Percentual de matriculas em escolas, de mulheres em idade escolar
(EDe06.1) e da populagdo em idade escolar (EDa06.5), cinco valores dos
extremos menor e maior, cédigo identificador, municipio e unidade da
federagdo correspondentes.

Cad. Municipio (UF) EDe06.1 EDe06.5
83 Conselheiro Lafaiete (MG) 94,58
5 119 Barra Mansa (RJ) 94,70 94,38
T 142 Volta Redonda (RJ) 94,47 94,39
g 145 Araraquara (SP) 94,64 93,94
E 234 Toledo (PR) 94,57
£ 90 Itabira (MG) 93,87
o137 Rio das Ostras (RJ) 93,87
202 Sdo Caetano do Sul (SP) 94,19
5 13 Maraba (PA) 86,40 86,73
S 49 Caruaru (PE) 86,97
g 109 Cariacica (ES) 86,78 87,10
g 218 Almirante Tamandaré (PR) 85,38 86,87
5 237 Blumenau (SC) 87,21
w280 Rio Verde (GO) 86,75 86,60

Fonte: Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira (INEP). Censo
Escolar, Sinopses Estatisticas (2016).

Considerando o percentual de matriculas de mulheres, hda uma variagao entre
85,378% e 94,704%. Para se ter uma dimensao da situagao, a diferenga de 10 pontos
percentuais, ao se tomar como referéncia a populagdo de um municipio com 100 mil
habitantes e com 10% de mulheres entre seis e 17 anos, a variagao chega a quase mil
mulheres a menos matriculadas na comparagao entre os extremos.

O Percentual da populacdo em idade escolar matriculada em escola (variavel
EDa06.5) estda abaixo de 95% em todos os municipios selecionados. Os maiores
percentuais de atendimento sdo dos Municipios de Maringa (PR), Blumenau (SC) e Sdo

Leopoldo (RS) acima de 94%. Os menores percentuais sdo dos municipios Barra Mansa
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(RJ), Almirante Tamandaré (PR), Limeira (SP) e Caruaru (PE), na casa dos 86%. A
distribuicao dos valores dessa variavel se aproxima da normal.

Na comparacdo entre os Percentuais de mulheres em idade escolar matriculada
em escolas (EDe06.1) com o da populagdo em idade escolar matriculada em escola
(EDa06.5), o publico feminino nas escolas, tanto para média quanto mediana é maior
do que o total de matriculas, ou seja, do que os homens. Porém o intervalo de variacao
para as mulheres também é maior, ou seja, os extremos sdao mais acentuados.

Os indicadores Taxas de Rendimento Escolar para o Ensino Fundamental (EF),
que agrupa as etapas | e ll, varidvel EDe06.2a; e o Ensino Médio (EM), variavel
EDe06.3a, retratam o percentual de aprovagao em cada um desses estagios da vida
escolar. Os percentuais estatisticos obtidos no ensino fundamental sao maiores do que
os do ensino médio, tanto para média (EF 90,9% e EM 82%) como para os extemos
menor e maior. Os dados dos municipios na situagao de extremo maior e menor da
taxa de rendimento escolar foram retratados na Tabela 5.2.2b. Municipios como
Camacari (BA), Varzea Grande (MT), Canoas (RS) e Sdo Leopoldo (RS), que estavam em
torno da média para o ensino fundamental, estao entre os cinco piores indicadores
para o ensino médio. Simdes Filho, na Bahia, tem desempenho no extremo menor em
ambos os estagios de ensino escolar.

Para o extremo maior das taxas de rendimento escolar do ensino fundamental
e médio, maior destaque se da para os municipios de Marilia e Salto do Estado de Sao
Paulo. Ambos os municipios possuem indicadores no extremo maior tanto para ensino
fundamental como para o ensino médio. Marilia (SP) para ensino fundamental tem o
72 valor mais alto e no ensino médio 52 valor mais alto. O municipio de Salto esta
empatado com Birigui e Votorantim, todos de Sao Paulo, com o 12 valor mais alto para
o ensino fundamental. Salto (SP) ainda tem o 42 valor mais alto para a taxa de
rendimento escolar para o ensino médio.

Dentre os municipios destacados pelos extremos das taxas de rendimento,

somente Feira de Santana, na Bahia, possui uma populagdo acima da média
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populacional (369.034 habitantes) dentre os municipios selecionados para essa
pesquisa. Todos os demais destaques nos valores extremos menor e maior para as
taxas de rendimento no EF e EM s3ao de municipios com populagao abaixo da média.
Considerando os onze municipios com valores de extremo menor nas taxas de

rendimento, seis sdo baianos.

Tabela 5.2.2b: Taxa de rendimento escolar para o ensino fundamental e médio, cinco
valores dos extremos menor e maior, cddigo identificador, municipio e
unidade da federacdo correspondentes.

Cad. Municipio (UF) EDe06.2 EDe06.3

182 Marilia (SP) 97,8 94,3

39 Sobral (CE) 97,9 86,8

s 147 Atibaia (SP) 97,9 90,9
‘s 203 Sdo Carlos (SP) 97,9 88,0
E 1531 Birigui (SP) 98,1 91,1
E 196 Salto (SP) 98,1 94,8
43 217 Votorantim (SP) 98,1 92,5
- 47 Cabo de Santo Agostinho (PE) 90,1 95,3
54 Paulista (PE) 92,2 96,0

155 Caraguatatuba (SP) 97,1 96,5

65 Camacari (BA) 88,4 63,6

_ 273 Varzea Grande (MT) 93,4 65,1
e 252 Canoas (RS) 84,7 68,5
g 1n Cameta (PA) 78,1 82,0
g 76 Simdes Filho (BA) 78,7 69,0
o 262 Sdo Leopoldo (RS) 84,9 69,6
5 67 Feira de Santana (BA) 78,8 73,5
46 Santa Rita (PB) 79,1 70,2

78 Vitéria da Conquista (BA) 79,8 73,5

Fonte: Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira (INEP). Censo
Escolar, Sinopses Estatisticas (2016).

Tendo por base os dados disponiveis, ndo sdo aspectos de dispersdo geografica
nem de quantidade populacional que influiram nos valores extremos das taxas de
rendimento escolar.

Os cinco municipios em destague, maiores e menores valores, relativamente
aos indicadores Taxa estudante/professor no ensino primario (Ede06.4) e Numero de
pessoas com 25 anos ou mais e ensino superior completo (EDa06.6) sdo apresentados

na Tabela 5.2.2c.
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Tabela 5.2.2c: Taxa estudante/professor no ensino primario (Ede06.4) e NUmero de
pessoas com 25 anos ou mais e ensino superior completo (EDa06.6), cinco
valores dos extremos menor e maior, cddigo identificador, municipio e
unidade da federacdo correspondentes.

Cad. Municipio (UF) EDe06.4 EDe06.6
118 Araruama (RJ) 17,14
125 Itaguai (R)) 18,76
5 198 Santana de Parnaiba (SP) 18,84
‘T 240 Criciima (SC) 17,12
g 250 Bento Gongalves (RS) 18,23
E 116 Vitéria (ES) 31860
4;3 131 Niterdi (RJ) 33680
200 Santos (SP) 27820
202 Sdo Caetano do Sul (SP) 31190
241 Floriandpolis (SC) 31470
63 Alagoinhas (BA) 58,17
70 Jequié (BA) 59,29
N 78 Vitéria da Conquista (BA) 60,15
S 130 Nilépolis (RJ)) 60,28
g 140 Sdo Jodo de Meriti (RJ)) 75,14
g 62 Nossa Senhora do Socorro (SE) 2480
s 88 Ibirité (MG) 2900
X o8 Ribeirdo das Neves (MG) 2530
164 Francisco Morato (SP) 2800
248 Alvorada (RS) 2900
274 Aguas Lindas de Goias (GO) 1970

Fonte: Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira (INEP), Censo
Escolar, Sinopses Estatisticas (2016). Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE),
Censo Demografico (2010).

Os municipios nos quais a relacdo estudante-professor na rede primaria é
maior do que 50 por um sdo: Paulista (PE), Nova Iguacu (RJ), Sdo Goncalo (RJ),
Petrolina (PE), Caruaru (PE), Maraba (PA), Alagoinhas (BA), Jequié (BA), Vitéria da
Conquista (BA), Nildpolis (RJ) e Sdo Jodo de Meriti (RJ), em ordem crescente. O niUmero
de estudantes por professor em Sdo Jodo de Meriti, no Rio de Janeiro, chega a razao
de 75 estudantes por professor da rede publica, sendo assim o municipio com a menor
oferta de professores por aluno.

Relativamente ao Numero de pessoas com 25 anos ou mais e ensino superior
completo (EDa06.6), observa-se que no extremo maior desta varidvel, com valores
acima de 30 mil habitantes em 100 mil, ou seja, com pouco mais de 3% da populacdo
com nivel superior, estdo os municipios Sdo Caetano do Sul (SP), com 31190 habitantes
em 100 mil; Floriandpolis (SC) com 31470; Vitéria (ES) com 31860; e Niterdi (RJ) com
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33680. No extremo menor, com valores abaixo de trés mil habitantes, e dez vezes
menos pessoas com ensino superior estdo Aguas Lindas de Goias (GO) com 1970;
Nossa Senhora do Socorro (SE) com 2480; Ribeirdo das Neves (MG) com 2530;
Francisco Morato (SP) com 2800; Ibirité (MG) e Alvorada (RS) com 2900; Maracanau
(CE) e Santa Rita (PB) com 2920 habitantes com nivel superior em 100 mil habitantes.
A média desse indicador é 11320 e a mediana é 10770 pessoas com nivel superior em

100 mil moradores do municipio.

5.2.3. Dimensao Energia

Nesta dimensao s6 foi possivel obter os dados de um Unico indicador, calculado
em relagao ao Censo 2010, tendo em vista os dados ndao estarem adequadamente
sistematizados e disponibilizados na Agéncia Reguladora ou no correspondente
ministério informagdes mais detalhadas sobre o tema.

Os dados do indicador da Percentual da populagao urbana com energia elétrica
provida por companhia distribuidora com medidor (servigo elétrico autorizado) sao
armazenados na varidvel ENe07.3. A Tabela 5.2.3 congrega as informacdes de

estatisticas descritiva e os cinco valores de maximo e minimo do indicador proposto.

Tabela 5.2.3 — Estatisticas Descritivas dos Indicadores da Dimensao Energia,
identificacdo dos cinco municipios de maximo e de minimo do indicador.

Cad. Municipio (UF) ENe07.3

202 Sdo Caetano do Sul (SP) 99,27

g 282 Valparaiso de Goids (GO) 99,24
= 231 Pinhais (PR) 98,92
= 276 Aparecida de Goiania (GO) 98,71
216 Varzea Paulista (SP) 98,68

Média 90,3

Desvio Padrio 9,4

Mediana 92,5

IQR 7,4

Coeficiente de variagao 0,1

35 Itapipoca (CE) 56,35

g 10 Braganca (PA) 54,99
= 7 Abaetetuba (PA) 48,56
= 11 Cameta (PA) 38,11
27 Sdo José de Ribamar (MA) 21,31

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Censo Demografico (2010).
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Com menos de 50% da populagdo com atendimento autorizado foram
encontrados os seguintes municipios, dentre os selecionados para essa pesquisa, Sao
José de Ribamar (MA) com infimos 21,31%; Cameta (PA) com 38,11%; Abaetetuba (PA)
com 48,56%. Sendo considerado como corte para analise dos municipios com maiores
valores aqueles acima de 98,5%, os percentuais da populacdo moradora em domicilios
particulares permanentes que dispde de energia elétrica autorizada nos seguintes
municipios sdo: Salto (SP) e Volta Redonda (RJ), 98,56%; Balneario Camboriu (SC),
98,6%; Americana (SP), 98,66%; Varzea Paulista (SP), 98,68%; Aparecida de Goiania
(GO), 98,71%; Pinhais (PR), 98,92%; Valparaiso de Goias (GO), 99,24% e Sdo Caetano
do Sul (SP), 99,27%. Com média 90,3% e mediana de 92,5%; sdo 92 dentre os 283

municipios que estdo abaixo da média.

5.2.4. Dimensao Meio Ambiente

Os indicadores da Dimensao Meio Ambiente possuem dados de tipos distintos
— 0 Percentual de areas designadas para a prote¢do ambiental (MMa08.4), com dados
numeéricos (percentuais) e os seguintes dados ordinais: o Grau de diversidade de
estratégias locais adotadas e implementadas para prevencdo, reducdo e gestdo de
riscos e desastres alinhadas as estratégias nacionais (MMe08.10a); o Grau de
hierarquia politica do 6rgdo gestor de Ambiente (MMa08.11a); o Grau de diversidade
de Impactos ambientais e/ou processos/acées de maior ocorréncia nos ultimos 24
meses (MMa08.11b); e o Grau de participacdo em acbes de capacitacdo para a
populacdo promovidas pelo Governo Federal (MMa08.11c).

O primeiro aspecto ambiental com dados disponiveis, proposto pela norma ISO
37120:2018, é o Percentual de dreas designadas para a protegcdo ambiental, variavel

MMa08.4. Para a analise das estatisticas bdsicas deste percentual foi elaborada a
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Tabela 5.2.4, com a sintese das estatisticas e a identificacdo dos municipios com os
cinco valores de maximo e de minimo.

Com valores maiores que 80% da area do municipio, cinco municipios se
destacam: Braganca Paulista (SP) com 99,6%; Atibaia (SP) com 98,9%; Jundiai (SP) com
98%; Brasilia (DF) com 90,2% e Parauapebas (PA) com 80,1%.

A realidade dos demais 167 municipios também ndo é favoravel ao meio
ambiente. Dos 201 municipios abaixo da média, retirando os 111 zerados, 90
municipios possuem entre 0,1% e 9,8% de sua area protegida. Nos demais 82
municipios acima da média, 77 possuem valores entre 10,1% e 64,8%, excluidos os

cinco municipios de destaque.

Tabela 5.2.4 — Estatisticas Descritivas do indicador Percentual de dreas designadas para
a proteg¢ao ambiental e identificagdo dos cinco municipios de maximo e de

minimo.
Cod. Municipio (UF) MMa08.4

153 Braganca Paulista (SP) 99,6

e 147 Atibaia (SP) 98,9
= 180 Jundiai (SP) 98,0
= 283 Brasilia (DF) 90,2
15 Parauapebas (PA) 80,1

Média 90,3

Desvio Padrido 9,4

Mediana 92,5

IQR 7,4

Coeficiente de variagdo 0,1

27 S30 José de Ribamar (MA) 0,1

72 Lauro de Freitas (BA) 0,1

97 Pouso Alegre (MG) 0,1

g 99 Sabard (MG) 0,1
= 107 Vespasiano (MG) 0,1
= 171 Itapecerica da Serra (SP) 0,1
189 Piracicaba (SP) 0,1

204 Sdo José do Rio Preto (SP) 0,1

256 Passo Fundo (RS) 0,1

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Base Cartografica Continua do
Brasil ao milionésimo (2015).

No extremo oposto, com percentuais de dreas ambientalmente protegidas
abaixo de 0,1% - arredondamento na primeira casa decimal — existem 111 municipios,

gue sdo listados no Quadro 5.2.4.1.
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Quadro 5.2.4.1: Municipios com percentuais de dreas designadas para protecao
ambiental inferiores a 0,1%.

Cad. Municipio (UF) | Cod. Municipio (UF) | Cod. Municipio (UF)
7 Abaetetuba (PA) | 94 Passos (MG) | 202 Sdo Caetano do Sul (SP)
11 Cameta (PA) | 95 Patos de Minas (MG) | 208 Sertdozinho (SP)
12 Castanhal (PA) | 98 Ribeirdo das Neves (MG) | 210 Sumaré (SP)
18 Santana (AP) | 103 Uba (MG) | 212 Tabodo da Serra (SP)
21 Acaildndia (MA) | 104 Uberaba (MG) | 213 Tatui (SP)
22 Bacabal (MA) | 106 Varginha (MG) | 214 Taubaté (SP)
23 Caxias (MA) | 110 Colatina (ES) | 219 Apucarana (PR)
24 Codd (MA) | 111 Guarapari (ES) | 220 Arapongas (PR)
25 Imperatriz (MA) | 113 Sdo Mateus (ES) | 223 Cascavel (PR)
26 Paco do Lumiar (MA) | 120 Belford Roxo (RJ) | 228 Londrina (PR)
29 Timon (MA) | 130 Nilopolis (RJ) | 229 Maringa (PR)
31 Teresina (Pl) | 135 Queimados (RJ) | 234 Toledo (PR)
36 Juazeiro do Norte (CE) | 140 Sdo Jodo de Meriti (RJ) | 235 Umuarama (PR)
40 Parnamirim (RN) | 143 Americana (SP) | 236 Balneario Camboriu (SC)
43 Campina Grande (PB) | 144 Aracatuba (SP) | 243 Jaragua do Sul (SC)
45 Patos (PB) | 145 Araraquara (SP) | 245 Lages (SC)
46 Santa Rita (PB) | 148 Barretos (SP) | 247 Sdo José (SC)
49 Caruaru (PE) | 151 Birigui (SP) | 249 Bagé (RS)
50 Garanhuns (PE) | 155 Caraguatatuba (SP) | 250 Bento Goncalves (RS)
53 Olinda (PE) | 157 Catanduva (SP) | 251 Cachoeirinha (RS)
58 Vitoria de Santo Antdo (PE) | 159 Cubatdo (SP) | 253 Caxias do Sul (RS)
59 Arapiraca (AL) | 160 Diadema (SP) | 255 Novo Hamburgo (RS)
61 Aracaju (SE) | 161 Embu das Artes (SP) | 257 Pelotas (RS)
63 Alagoinhas (BA) | 162 Ferraz de Vasconcelos (SP) | 260 Santa Cruz do Sul (RS)
66 Eunapolis (BA) | 163 Franca (SP) | 261 Santa Maria (RS)
67 Feira de Santana (BA) | 167 Guaruja (SP) | 262 Sdo Leopoldo (RS)
70 Jequié (BA) | 172 Itapetininga (SP) | 263 Sapucaia do Sul (RS)
71 Juazeiro (BA) | 177 Jacarei (SP) | 264 Uruguaiana (RS)
76 Simdes Filho (BA) | 178 Jandira (SP) | 266 Campo Grande (MS)
77 Teixeira de Freitas (BA) | 179 Jau (SP) | 272 Sinop (MT)
78 Vitdria da Conquista (BA) | 181 Limeira (SP) | 273 Varzea Grande (MT)
83  Conselheiro Lafaiete (MG) | 183 Mauad (SP) | 276 Aparecida de Goidnia (GO)
84 Contagem (MG) | 187 Ourinhos (SP) | 277 Formosa (GO)
85 Coronel Fabriciano (MG) | 192  Presidente Prudente (SP) | 279 Luzidnia (GO)
86 Divinépolis (MG) | 193 Ribeirdo Pires (SP) | 280 Rio Verde (GO)
89 Ipatinga (MG) | 197 Santa Barbara d'Oeste (SP) | 281 Trindade (GO)
91 Juiz de Fora (MG) | 200 Santos (SP) | 282  Valparaiso de Goias (GO)

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Base Cartografica Continua do

Brasil ao milionésimo (2015).

Para os indicadores ordinais — Grau de diversidade de estratégias locais

adotadas e implementadas para prevencdo, reducdo e gestdo de riscos e desastres

alinhadas as estratégias nacionais (MMe08.10a); Grau de hierarquia politica do 6rgdo

gestor de Ambiente (MMa08.11a); Grau de diversidade de Impactos ambientais e/ou

processos/a¢des de maior ocorréncia nos ultimos 24 meses (MMa08.11b); e Grau de

participacdo em acdes de capacitacdo para a populacdo promovidas pelo Governo
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Federal (MMa08.11c) — as estatisticas descritivas sdo calculadas pelas frequéncias e

percentuais das frequéncias presentes nas classes.

As estatisticas das varidveis ordinais sao apresentadas no Quadro 5.2.4.2.
Nota-se que, dentre os indicadores ordinais, somente o indicador Grau de hierarquia

politica do 6érgdo gestor de Ambiente (MMa08.11a) teve ocorréncias em todas as

classes.

Quadro 5.2.4.2: Estatisticas Descritivas dos indicadores ordinais da Dimensdao Meio

Ambiente.
MMa08.10a MMa08.11a MMa08.11b MMa08.11c
o© = © = © = © =
n O S ] v O S [ %) o S ] %) o S ]
s g § S8 §5° =g 5° TE s
1 0 0 00%| 1 0 1 04%| 1 0 28 99%| 1 0 166 58,7%
2 02 0 00%| 203 35 124%| 2 0,07 17 6,0%| 2 0,125 67 23,7%
3 04 10 3,5%| 3 0,7 103 36,4%| 3 0,14 25 88%| 3 0,25 27 95%
4 06 8 28%| 4 1 144 50,9%| 4 0,21 213 753%| 4 0,375 14 5,0%
5 0,8 85 30,0% 5 05 4 1,4%
6 1 180 63,6% 15 1 0 0,0%| 6 0625 3 1,1%
7 075 2 0,7%
9 1 0 0,0%

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). MUNIC (2017).

Os municipios que possuem menor diversidade de estratégias locais adotadas e
implementadas para prevencado, reducdo e gestdo de riscos e desastres alinhadas as
estratégias nacionais (MMe08.10a) foram Cameta (PA), Bacabal (MA), Parnaiba (Pl),
Garanhuns (PE), Vitoria de Santo Antdo (PE), Paulo Afonso (BA), Cabo Frio (RJ), Birigui
(SP), Sinop (MT) e Trindade (GO).

Para o Grau de hierarquia politica do 6rgdo gestor de Ambiente (MMa08.11a),
destaca-se o municipio de Santa Rita, na Paraiba que ndo possui 6rgdo gestor na
estrutura institucional do executivo municipal.

Impressiona notar que, dentre os municipios maiores que 100 mil habitantes
em 2010, nenhum teve uma Diversidade de Impactos ambientais nos ultimos 24 meses

maior do que trés tipos distintos. E somente 28 municipios ndo tiveram ocorréncias no

periodo de referéncia.
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Quanto a participacdo em ag¢des de capacitacdo para a populagdo promovidas
pelo Governo Federal, somente nove municipios participaram em quatro ou mais tipos
de acbes promovidas. Foram eles Palmas (TO), Uberlandia (MG), Limeira (SP),

Presidente Prudente (SP), Sdo Caetano do Sul (SP) e Porto Alegre (RS).

5.2.5. Dimensao Governanga

Sao quatro os indicadores da Dimens3ao Governanga — Percentual de mulheres
eleitas em relacdo ao numero total de eleitos no municipio (GOe10.1); Percentual de
eleitores registrados participantes na ultima eleicdo em relagdo ao total de eleitores
registrados (GOa10.4); Numero de funcionarios locais eleitos para o cargo por 100.000
habitantes (GOal0.5a); e Grau de participagdao feminina em cargos de destaque na
administracdo municipal (GOa10.5b), sendo este ultimo do tipo ordinal. As estatisticas
descritivas e a identificagdo dos municipios das cinco maiores e cinco menores
ocorréncias para os indicadores numéricos da dimensao Governanga foram
sintetizados na Tabela 5.2.5.1 e se referem as elei¢cdes de 2016.

Patos, na Paraiba é o Unico municipio que aparece em destaque a maior destes
indicadores. Nao ha um regionalismo geografico tipico para a distribuigdo espacial dos
elementos dos extremos desses indicadores.

Destaque do extremo inferior para as capitais quanto ao Numero de
funcionarios locais eleitos para o cargo por 100.000 habitantes (GOal0.5a), pois sdo
cidades com maior populagdo, e, por lei hd limitacdo quanto ao nimero maximo de
vereadores por municipio.

Com base no Percentual de mulheres eleitas em relagdo ao numero total de
eleitos no municipio (GOel10.1) sdo identificados 41 municipios que ndo possuem
mulheres eleitas (vereadoras). Estes municipios foram listados no Quadro 5.2.5.1 de
onde se nota que Cuiabd, no Mato Grosso, é a Unica capital sem representagao

feminina eleita.
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Tabela 5.2.5.1 — Estatisticas descritivas e identificagdo dos municipios dos cinco
maiores e cinco menores ocorréncias para o Percentual de mulheres eleitas em
relacdo ao numero total de eleitos no municipio (GOe10.1); o Percentual de
eleitores registrados participantes na ultima eleicdo em relagdo ao total de
eleitores registrados (GOal10.4) e o Numero de funcionarios locais eleitos para
o cargo por 100.000 habitantes (GOal0.5a), em 2016.

Cad. Municipio (UF) GOel0.1 GOal0.4a GOal0.5a
177 Jacarei (SP) 30,77
212 Tabodo da Serra (SP) 30,77
26 Paco do Lumiar (MA) 29,41
45 Patos (PB) 29,41 15,88
72 Lauro de Freitas (BA) 29,41
238 Brusque (SC) 91,04
243 Jaragua do Sul (SC) 91,03
48 Camaragibe (PE) 90,93
242 Itajai (SC) 90,24
57 Sdo Lourengo da Mata 90,08
(PE)
22 Bacabal (MA) 16,5
93 Muriaé (MG) 15,76
85 Coronel Fabriciano (MG) 15,47
21 Acailandia (MA) 15,38
Média 10,6 81,2 8,4
Desvio Padrdo 7,5 4,1 3,8
Extremo Menor 0 71,5 0,5
Mediana 9,5 81 7,9
Extremo Maior 30,8 91 16,5
IQR 9,6 5,9 6,2
Coeficiente de variacao 0,7 0,1 0,5
122 Campos dos Goytacazes 4
(R))
139 Sao Gongalo (RJ) 3,7
194 Ribeirdo Preto (SP) 3,7
501 Sdo Bernardo do Campo 357
(SP)
154 Campinas (SP) 3,03
269 Trés Lagoas (MS) 72,77
264 Uruguaiana (RS) 72,6
77 Teixeira de Freitas (BA) 71,71
102 Tedfilo Otoni (MG) 71,62
148 Barretos (SP) 71,5
81 Belo Horizonte (MG) 1,63
75 Salvador (BA) 1,46
283 Brasilia (DF) 0,81
138 Rio de Janeiro (RJ) 0,78
206 Sdo Paulo (SP) 0,46

Fonte: Tribunal Superior Eleitoral. Estatisticas Eleitorais (2016).
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Quadro 5.2.5.1: Municipios sem mulheres eleitas como vereadoras em 2016

Cad. Municipio (UF) | Cod. Municipio (UF) | Cod. Municipio (UF)
21 Acailandia (MA) | 149 Barueri (SP) | 207 Sdo Vicente (SP)
57 Séo Lourenco da Mata (PE) | 157 Catanduva (SP) | 210 Sumaré (SP)
65 Camagari (BA) | 158 Cotia (SP) | 213 Tatui (SP)
66 Eundpolis (BA) | 159 Cubatdo (SP) | 216 Varzea Paulista (SP)
68 IIhéus (BA) | 160 Diadema (SP) | 223 Cascavel (PR)
69 Itabuna (BA) | 162 Ferraz de Vasconcelos (SP) | 229 Maringa (PR)
90 Itabira (MG) | 171 Itapecerica da Serra (SP) | 237 Blumenau (SC)
99 Sabard (MG) | 178 Jandira (SP) | 250 Bento Gongalves (RS)
125 Itaguai (RJ) | 180 Jundiai (SP) | 256 Passo Fundo (RS)
127 Magé (RJ) | 183 Maua (SP) | 267 Corumba (MS)
128 Marica (RJ) | 185 Mogi Guacu (SP) | 270 Cuiaba (MT)
130 Nilépolis (RJ) | 190 Poa (SP) | 271 Rondondpolis (MT)
137 Rio das Ostras (RJ) | 193 Ribeirdo Pires (SP) | 276 Aparecida de Goiania (GO)
140 Sdo Jodo de Meriti (RJ) | 196 Salto (SP)

Fonte: Tribunal Superior Eleitoral (TSE). Estatisticas (2016).

Quanto a presenca feminina, a situacdo se agrava quando se verifica a

participacdo de mulheres dentre as cinco funcdes pesquisadas pela MUNIC em 2017.

Considerando os cargos de Prefeito(a) e titular dos drgdos gestores de Habitacdo,

Transporte, Agropecudria e Meio Ambiente, o Grau de participacdao feminina em

cargos de destaque na administracdo municipal (GOal10.5b) relaciona o numero de

mulheres com a quantidade de cargos existente no municipio. Segundo este indicador,

mais da metade dos municipios selecionados ndo possuem mulheres nesses cargos.

Foram 147 municipios com o resultado zero para o Grau de participagao feminina. Na

Tabela 5.2.5.2 s3o apresentadas as estatisticas descritivas desse indicador ordinal. Com

10 classes que possuem dados, em nenhum municipio ha somente mulheres

trabalhando em todos os cargos avaliados.
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Tabela 5.2.5.2 — Estatisticas do indicador ordinal Grau de participagao feminina em
cargos de destaque na administragdo municipal, em 2017.

G0al10.5b
classes valores freq. Percentual
1 0 147 51,90%
2 0,2 69 24,40%
3 0,25 19 6,70%
4 0,33 1 0,40%
5 0,4 28 9,90%
6 0,5 5 1,80%
7 0,6 10 3,50%
8 0,67 1 0,40%
9 0,75 2 0,70%
10 0,8 1 0,40%

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). MUNIC (2017).

O destaque do indicador Grau de participacdo feminina em cargos de destaque
na administragdo municipal relativamente ao ano de 2017 s3ao os catorze municipios
nos quais a participacdo feminina é maior que a masculina, apresentados na tabela

5.2.5.3.

Tabela 5.2.5.3 — Municipios nos quais o indicador Grau de participagao feminina em
cargos de destaque da administracdo municipal supera a metade dos cargos.

Cad. Municipio (UF) G0a10.5b | Céd. Municipio (UF) G0Oal10.5b
41 Mossoro (RN) 0,8| 111 Guarapari (ES) 0,6
164 Francisco Morato (SP) 0,75| 172 Itapetininga (SP) 0,6
231 Pinhais (PR) 0,75| 185 Mogi Guacu (SP) 0,6
107 Vespasiano (MG) 0,67 | 224 Colombo (PR) 0,6
6 Boa Vista (RR) 0,6 247 Sdo José (SC) 0,6
87 Governador Valadares (MG) 0,6 272 Sinop (MT) 0,6
100 Santa Luzia (MG) 0,6 | 273 Varzea Grande (MT) 0,6

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). MUNIC (2017).

5.2.6. Dimensdo Saude

As Estatisticas Descritivas para os indicadores Numero de leitos hospitalares
por 100.000 habitantes (SAell.2); Numero de médicos por 100.000 habitantes
(SAel1.3); Mortalidade infantil abaixo de cinco anos por 1.000 nascidos vivos

(SAel11.4); Numero de profissionais da saude por 100.000 habitantes (SAall.5a); Taxa
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de suicidios por 100.000 habitantes (SAal11.6); e Numero de internag¢des hospitalares

por 100.000 habitantes (SAall.7a) sdo apresentadas na Tabela 5.2.6.1.

Tabela 5.2.6.1 — Estatisticas Descritivas dos Indicadores da Dimensdo Saude.

Estatistica SAell.2 SAell.3 SAell.4 SAall.5a SAall.6 SAall.7a
Média 209,9 349,2 11,9 1304,5 5,2 556,5
Desvio Padrao 128,3 204,1 3,1 569,3 2,9 443,4
Extremo Menor 0 49,3 51 299,1 0 0
Mediana 191,1 304,2 11,3 1260,5 4,7 514,2
Extremo Maior 790,8 1117,1 22,9 4508,5 18,8 5474,1
IQR 158,8 263,1 4,0 751,3 3,4 404,6
Coeficiente de variagdo 0,6 0,6 0,3 0,4 0,6 0,8

Fonte: Ministério da Saude, Sistema Unico de Satde. Banco de Dados Nacional (DATASUS):
Sistema de Indicadores de Mortalidade (SIM), Sistema de InternacGes Hospitalares (SIH),
Cadastro Nacional de Estabelecimentos de Saude (CNES).

O Numero de leitos hospitalares por 100.000 habitantes tem como medida
central 191,1; inferior a média (209,9), indicando que ha uma predominancia de
municipios abaixo da média. Ao se considerar os municipios dos extremos maior e
menor, Barbacena (MG) com 790,8; Campo Largo (PR) com 643,3; Umuarama (PR) com
614,8; Jau (SP) com 611,6 e Passo Fundo (RS) com 547,3 contribuem para elevar a
média, com os valores de extremo maior do indicador.

Identificam-se os municipios dos extremos dos indicadores de saude na Tabela
5.2.6.2. Salta aos olhos o municipio de Almirante Tamandaré no Parana nao dispor de
leitos para internagado e, consequentemente o Numero de internagdes hospitalares ser
zero.

Observa-se a ndao ocorréncia de interna¢des hospitalares na rede publica de
saude estdo os municipios de Palhoga (SC) e Jandira (SP). Outro valor zero é atribuido
ao municipio de Nilépolis (RJ), relativamente a Taxa de Suicidios por 100 mil
habitantes.

Ainda considerando os extremos com piores indices, destacam-se as cidades
Palhoca (SC), Aguas Lindas de Goids (GO), Paco do Lumiar (MA), Jandira (SP) e

Almirante Tamandaré (PR) por possuirem mais de um indicador dentre as cinco piores.
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Tabela 5.2.6.2 — Municipios das cinco ocorréncias extremas dos indicadores: NUm.
leitos hospitalares (SAe11.2); NUm. médicos (SAel1.3); Num. profissionais da
salde (SAall.5a); Taxa de suicidios (SAal11.6); Num. intern. hospital. (SAal1.7a)
e Mortalidade infantil abaixo de cinco anos (SAel1.4)

Cod. Municipio (UF) SAel1.2 SAell.3 SAell.4 SAall.5a SAall.6 SAall.7a
80 Barbacena (MG) 790,8
222 Campo Largo (PR) 643,3 5474,1
235 Umuarama (PR) 614,8 1634,3
179 Jad (SP)  611,6
256 Passo Fundo (RS) 547,3 1117,1 1623,2
246 Palhoca (SC) 20,6 0,0
274 Aguas Lindas de Goias (GO) 19,9 49,3 378,9
26 Paco do Lumiar (MA) 13,9 58,0 24,5
178 Jandira (SP) 11,5 0,0
218 Almirante Tamandaré (PR) 0,0 70,0 299,1 0,0
81 Belo Horizonte (MG) 1032,2
200 Santos (SP) 1028,3
148 Barretos (SP) 928,8 4508,5 14,09 1915,6
92 Montes Claros (MG) 922,7
11 Cameta (PA) 60,9 0,75
120 Belford Roxo (RJ) 59,0 40,9
230 Paranagua (PR) 51
277 Formosa (GO) 5,5
187 Ourinhos (SP) 5,9
281 Trindade (GO) 6,1
86 Divinépolis (MG) 6,3 16,17
69 Itabuna (BA) 19,0
135 Queimados (RJ) 19,1
17 Macapa (AP) 21,4
130 Nilépolis (RJ) 21,8 0,00 1,3
5 Parintins (AM) 22,9
152 Botucatu (SP) 3568,0
116 Vitédria (ES) 2999,9
91 Juiz de Fora (MG) 2831,5
258 Porto Alegre (RS) 2770,4
100 Santa Luzia (MG) 401,1
216 Varzea Paulista (SP) 364,1
265 Viaméo (RS) 325,2
64 Barreiras (BA) 0,63
111 Guarapari (ES) 0,81
66 Eundpolis (BA) 0,87
261 Santa Maria (RS) 13,29
95 Patos de Minas (MG) 15,91
260 Santa Cruz do Sul (RS) 18,83
48 Camaragibe (PE) 0,0
159 Cubatdo (SP) 0,0
282 Valparaiso de Goias (GO) 0,0
51 Igarassu (PE) 18,2
125 Itaguai (RJ) 22,9
56 Recife (PE) 1539,5

Fonte: Ministério da Saude, Sistema Unico de Satde. Banco de Dados Nacional (DATASUS):
Sistema de Indicadores de Mortalidade (SIM), Sistema de InternacGes Hospitalares (SIH),
Cadastro Nacional de Estabelecimentos de Saude (CNES).
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Como destaques positivos temos os municipios de Passo Fundo (RS) para o
Numero de médicos (117,1) e de Barretos (SP) para o Numero de Profissionais de
saude (4508,5) em 100 mil habitantes. Sdo os municipios de Paranagua (PR), Formosa
(GO), Ourinhos (SP), Trindade (GO) e Divindpolis (MG) com os menores indices de

mortalidade infantil.

5.2.7. Dimensao Habitacao

Na dimensdo habitagdo estdo incluidos os indicadores: Percentual da
populacdo urbana vivendo em habitacGes inadequadas (HAel2.1); Percentual da
populacdo vivendo em residéncias a precos acessiveis (HAe12.2); Numero total de
residéncias (HAp12.5.1); Pessoas por domicilio (média) (HAp12.5.2); Taxa de
desocupacdo de domicilios (HAp12.5.3); e Percentual de domicilios alugados em
relacdo ao total de domicilios existentes na drea urbana do municipio (HAp12.5.6). As
estatisticas descritivas destes indicadores refletem grandes diferencas entre as cidades

do pais relativamente a habitacdo, conforme apresentado na Tabela 5.2.7.1.

Tabela 5.2.7.1 — Estatisticas Descritivas dos Indicadores da Dimensao Habitagao.

Estatistica HAel2.1 HAel2.2 HAp12.5.1 HAp12.5.2 HAp12.5.3 HApl12.5.6
Média 37,5 96,4 110574,7 3,3 8,6 21,1
Desvio Padrdo 23,3 1,4 265056,0 0,3 3,0 5,7
Extremo Menor 5,6 87,3 8787,0 2,7 4,2 7,8
Mediana 32,5 96,5 54792,0 3,3 7,8 21,0
Extremo Maior 96,8 99,2 3546062,0 4,8 32,3 40,1
IQR 34,3 1,5 60415,5 0,3 2,8 7,6
Coeficiente de variagao 0,6 0 2,4 0,1 0,4 0,3

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Censo Demografico (2010).

Onze municipios participam de mais de um extremo dentre os indicadores
desse tema (Tabela 5.2.7.2). Parintins (AM) e Sado José de Ribamar (MA) participam de
cinco dos indicadores. Ambos estdao no extremo maior dos indicadores relativos a

residéncias a precos acessiveis e média de pessoas por domicilio, e no extremo menor
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do numero de residéncias e percentual de domicilios alugados. Diferenciam-se nos
extremos da Taxa de desocupacdo de domicilios, na qual Sdo José de Ribamar (MA)
chega ao extremo maximo de mais de 32% dos domicilios desocupados, enquanto

Parintins (AM) esta entre os menores, abaixo de 5% dos domicilios desocupados.

Tabela 5.2.7.2 — Municipios nos extremos dos Indicadores da Dimensao Habitagao.

Cod Municipio (UF) HAel12.1 HAel2.2 HAp12.5.1 HAp12.5.2 HAp12.5.3 HAp12.5.6
105 Uberlandia (MG) 5,64
95 Patos de Minas (MG) 6,21
145 Araraquara (SP) 6,62
187 Ourinhos (SP) 7,12
192 Presidente Prudente (SP) 7,13
272 Sinop (MT) 90,74
18 Santana (AP) 91,81 4,52
7 Abaetetuba (PA) 91,94 19043 4,35 9,326
10 Braganga (PA) 92,75 17202
14 Marituba (PA) 96,80 4,378
236  Balnedrio Camboriu (SC) 87,269 2,74 38,546
137 Rio das Ostras (RJ) 89,438 19,546
126 Macaé (RJ) 91,916
202 Sdo Caetano do Sul (SP) 91,953
15 Parauapebas (PA) 92,570 40,145
23 Caxias (MA) 98,656
5 Parintins (AM) 98,810 14333 4,85 4,522 8,351
29 Timon (MA) 98,903
27 SdoJosé de Ribamar (MA) 99,016 8787 4,29 32,335 8,308
11 Cameta (PA) 99,158 10983 4,8 7,803
35 Itapipoca (CE) 17862
34 Fortaleza (CE) 710066
283 Brasilia (DF) 750633
81 Belo Horizonte (MG) 762075
75 Salvador (BA) 858668
138 Rio de Janeiro (RJ) 2144445
206 Sdo Paulo (SP) 3546062
258 Porto Alegre (RS) 2,74
241 Florianépolis (SC) 2,83
257 Pelotas (RS) 2,83
132 Nova Friburgo (RJ) 2,84
193 Ribeirdo Pires (SP) 4,170
216 Varzea Paulista (SP) 4,198
164 Francisco Morato (SP) 4,424
121 Cabo Frio (RJ) 19,069
74 Porto Seguro (BA) 19,191
111 Guarapari (ES) 19,519
265 Viamao (RS) 8,420
36 Juazeiro do Norte (CE) 35,587
45 Patos (PB) 36,462
20 Palmas (TO) 39,210

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Censo Demografico (2010).
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Também participam de mais de um extremo dentre os indicadores da
dimensdo habitacdo os municipios: Santana (AP), Abaetetuba (PA), Braganca (PA),
Marituba (PA), Balnedrio Camboriu (SC), Rio das Ostras (RJ), Parauapebas (PA) e
Cametad (PA).

Sdo capitais com maior populacdo que estdo presentes no extremo maior do
Numero total de residéncias, e, no extremo inferior da média de Pessoas por domicilio,
se encontra cidades cuja populagdo tem, historicamente, descendéncia de europeus.

O indicador Percentual da populagdo urbana vivendo em habitagdes
inadequadas (HAe12.1) revela que os municipios Sinop (MT), Santana (AP), Abaetetuba
(PA), Braganca (PA) e Marituba (PA) se encontram em uma situacdo extremamente
grave. Mais de 90% da populagao vivem em habitagao inadequada.

No tocante ao prego acessivel de habitagdo, os municipios Balneario Camboriu
(SC), Rio das Ostras (RJ), Macaé (RJ), Sdo Caetano do Sul (SP) e Parauapebas (PA) que
menos favorecem a populagao.

As cidades de Balnedrio Camboriu (SC), Parauapebas (PA), Juazeiro do Norte
(CE), Patos (PB) e Palmas (TO) sdo os locais aonde se da os maiores Percentuais de
domicilios alugados em relagdo ao total de domicilios existentes na area urbana do

municipio (HAp12.5.6), com valores acima de 35% dos domicilios.

5.2.8. Dimensao Popula¢ao e CondigOes Sociais

Os indicadores selecionados para a Dimensdo Populacdo e Condi¢des Sociais
estdo relacionados a pobreza, desigualdade, migragao, pobreza e trabalho na infancia
e acessibilidade para cadeirantes. Sdo indicadores dessa dimensdo: Percentual da
populacdo vivendo abaixo da linha nacional de pobreza (baixa renda) (PCe13.2); indice
de Gini da renda domiciliar per capita do Municipio (PCal3.3); Percentual da
populacdo que nasceu fora do pais (PCp13.4.2); Percentual da populacdo de 10 anos

ou mais ndo naturais do municipio em relagao ao total de pessoas do municipio
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(PCp13.4.2a); Percentual da populagdo de novos imigrantes (PCp13.4.4); Percentual de
pessoas com baixissima renda (PCp13.4.7a); Percentual de criancas vivendo abaixo da
linha nacional de pobreza (baixa renda) (PCp13.4.7b); Taxa de trabalho infantil
(PCp13.4.7c); e Percentual de pessoas que moram em domicilios cujo entorno possui
rampa para cadeirante (PCp13.5a). As estatisticas descritivas destes indicadores foram

agrupadas na Tabela 5.2.8.1.

Tabela 5.2.8.1 — Estatisticas Descritivas dos Indicadores da Dimensdo Populacdo e
Condigdes Sociais.

Estatistica PCel3.2 PCal3.3 PCp13.4.2 PCpl3.4.2a PCpl3.4.4
Média 27,6 0,5 0,3 48,5 12,2
Desvio Padrdo 14,6 0,1 0,3 14,8 5,3
Extremo Menor 5,6 0,4 0 6,4 3,5
Mediana 24,1 0,5 0,2 48,3 11,1
Extremo Maior 75,4 0,7 3,4 91,2 41,5
IQR 20,1 0,1 0,2 20,8 5,7
Coeficiente de variagdo 0,5 0,1 1,2 0,3 0,4
Estatistica PCpl13.4.7a PCp13.4.7b PCp13.4.7c PCp13.5a
Média 10,9 40,7 7,1 3,3
Desvio Padrao 7,8 16,6 2,1 5,2
Extremo Menor 2,2 9,1 3,6 0
Mediana 8,4 37,6 6,8 1,6
Extremo Maior 47,7 84,3 21,0 50,8
IQR 9,0 23,8 2,6 2,8
Coeficiente de variacao 0,7 0,4 0,3 1,6

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Censo Demografico (2010).

Considerando os indicadores que tratam da pobreza na populacdo em geral
(PCel13.2) e entre as criangas (PCp13.4.7b) é possivel notar que a pobreza afeta um
contingente ainda maior entre as criancas. E, ao comparar pobreza (PCel3.2) e
pobreza extrema (baixissima renda, PCp13.4.7a), ha reducdo para menos da metade
nos percentuais de média, mediana e extremo menor. Mas, a reducdo no extremo pior
ndo chega a ser metade. Ou seja, a reducdo menor do contingente populacional
vivendo em extrema pobreza nos municipios do extremo pior demonstra um cenario
ainda mais grave nesses municipios (Tabela 5.2.8.2).

Quanto as desigualdades sociais, se o limite superior do indice de Gini da renda

domiciliar per capita do Municipio (PCa13.3) os municipios com maiores desigualdades
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também sdo extremos em outros indicadores da dimensao, no limite inferior isto ndo
ocorre. As ocorréncias do limite inferior trazem evidéncias de que ha municipios
menos desiguais no pais, destacando-se Votorantim (SP) com 0,3562; Maringa (PR)
com 0,3613; Embu das Artes (SP) com 0,3658; Contagem (MG) com 0,3731 e Ribeirdo
Pires (SP) com 0, 3794. Os municipios mais desiguais foram Macapd (AP) com 0,694;
Santo André (SP) com 0,686; Lauro de Freitas (BA) com 0,652 e as capitais Salvador
(BA) com 0,645 e Rio de Janeiro (RJ) com 0,639 (Tabela 5.2.8.2)

As estatisticas descritivas dos indicadores demonstram grandes diferencas
socioeconOmicas entre os municipios, destacadamente a partir dos municipios dos
extremos dos indicadores (Tabela 5.2.8.2 e Tabela 5.2.8.3). Mesmo com
predominancia de municipios das regides Norte e Nordeste, o extremo pior apresenta
também cidades do Sudeste e Sul. Ja no extremo melhor ha presenca de municipios

de quase todas as regides geograficas do pais, exceto nordeste.

Tabela 5.2.8.2 — Municipios do extremo de pior desempenho para Indicadores da
Dimensao Populacdo e Condig¢des Sociais.

N o S < S 8 g
o o < < < < <
Céd. Municipio (UF) o =1 o a e o )
= & & ¢ & § &
a o a a a
5 Parintins (AM) 66,72 39,03
7 Abaetetuba (PA) 66,65 11,94 4,89
10 Braganca (PA) 67,27 38,33 79,745 12,968
11 Cameta (PA) 75,44 6,40 3,54 47,74 84,338 21,034
23 Caxias (MA) 78,783
24 Codd (MA) 69,75 42,45 82,628
35 Itapipoca (CE) 70,09 15,85 42,53 82,587 12,765
38 Maranguape (CE) 17,74 4,62
Campos dos
122 Goytacazes (RJ) 12,67 412
239 Chapecé (SC) 15,324
280 Rio Verde (GO) 12,556
17 Macapa (AP) 0,694
72 Lauro de Freitas (BA) 0,652
75 Salvador (BA) 0,645
134 Petropolis (RJ) 4,46
138 Rio de Janeiro (RJ) 0,639 4,91
199 Santo André (SP) 0,686

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Censo Demografico (2010).
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Tabela 5.2.8.3 — Municipios do extremo de melhor desempenho para Indicadores da
Dimensao Populacdo e Condig¢des Sociais.

~ S < < ',E ©
ph: < < < < < 0
cod. Municipio (UF) < Q e a M sl o
9 S g S s a S
o a a g g e
200 Santos (SP) 2,13
20y  S80Caetano do(:s)' 5581 1,61 225 9118 30,00
206 Sdo Paulo (SP) 1,34
226 Foz do Iguagu (PR) 3,43
20 Palmas (TO) 86,22
15 Parauapebas (PA) 33,74
137 Rio das Ostras (RJ) 88,10 41,51
Aguas Lindas de Goias
274 (GO) 91,19 31,92
Valparaiso de Goias
282 (GO) 86,77 34,89
236  balnedrio Camb?s”cl; 6143 128 8537 30,93 222 11,143 50,84
237 Blumenau (SC) 5,907 2,41 10,411
238 Brusque (SC) 6,160 9,839
243 Jaragué do Sul (SC) 5,782 2,28 10,001
244 Joinville (SC) 2,40
250 Bento Gongalves (RS) 6,741
131 Niterdi (RJ) 30,79
258 Porto Alegre (RS) 19,94
266 Campo Grande (MS) 24,41

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Censo Demografico (2010).

Quanto ao trabalho infantil, PCp13.4.7c, nos municipios pesquisados, a Taxa
varia entre 3,6% e 21% com média 7,1% e média 6,8% das pessoas entre 10 a 15 anos
que estdo ocupadas. Os municipios com maiores taxas foram Cametd (PA) com
21,034%; Braganca (PA) com 12,968; Itapipoca (CE) com 12,765%; Chapecd (SC) com
15,324% e Rio Verde (GO) com 12,556%.

Relativamente ao aspecto de migracdo, internacional e nacional, e presenca e
atratividade migratdria dos municipios pode-se afirmar que o percentual de migrantes
internacionais, ainda cidadaos de outros paises, ndo representa 3,5% da populacido de
qualquer um dos municipios analisados (PCp13.4.2). Em todos os municipios ha mais
de 6% da populacdo que migrou de outros lugares, chegando a corresponder a 91,19%

da populagdo de Aguas Lindas de Goias (GO). Rio das Ostras (RJ) é o municipio que
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mais recebeu pessoas — proporcionalmente a sua populacdao — entre 2005 e 2010,
chegando a corresponder a 41,51% de novos imigrantes em relagdo ao total da
populacdo neste periodo.

As cinco ocorréncias do indicador Percentual de pessoas que moram em
domicilios cujo entorno possui rampa para cadeirante (PCp13.5a) do limite inferior,
com menos acessibilidade/mobilidade para os cadeirantes, ndo estdo presentes em
outros extremos dos indicadores da dimensdo Populagdao e Condigdes de Vida. Os
municipios nesta situacdo foram Marituba (PA), Paco do Lumiar (MA), Crato (CE), Sdo
Lourenco da Mata (PE) e Sabard (MG), todos com taxas inferiores a 0,1%. Por outro
lado, no limite superior desse indicador, os municipios de Sdo Caetano do Sul (SP) e
Balnedrio Camboriu (SC) participam de quase todos os melhores resultados entre os

indicadores dessa dimensao.

5.2.9. Dimensao Seguranga

Os indicadores utilizados na Dimensao Seguranga foram Numero de mortes
relacionadas a fogo por 100.000 habitantes (SEe15.2); NUumero de mortes relacionadas
a desastres naturais por 100.000 habitantes (SEe15.3a); NUmero de homicidios dolosos
por 100.000 habitantes (SEe15.5); e Niumero de dbitos por causas externas por local de
ocorréncia por 100.000 habitantes (SEel5.5a), cujas estatisticas descritivas foram
sintetizadas na Tabela 5.2.9.1. Os dados desses indicadores foram obtidos de fontes
distintas, o que deve ser levado em consideragao para analise dos mesmos.

Nota-se que no extremo melhor (menor) dos indicadores o Numero de mortes
relacionadas a fogo (SEe15.2) e a desastres naturais (SEe15.3a) por 100.000 habitantes
ha ocorréncias de valor zero. Foram 171 municipios sem ocorréncias de o&bitos
relacionados a fogo e 231 municipios sem ocorréncias de afetados diretamente a

desastres naturais no ano de referéncia. O quantitativo de municipios destas
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ocorréncias implica em uma mediana de valor zero para estes indicadores, divergindo
da média.
As ocorréncias com mais vitimas por fogo e desastres naturais residiam em

municipios do Sul e Sudeste, além de Rio Verde em Goias.

Tabela 5.2.9.1 — Estatisticas Descritivas dos Indicadores da Dimensao Seguranga.

Estatistica SEel5.2 SEel5.3a SEel5.5 SEel5.5a
Média 0,3 102,2 24,5 83,5
Desvio Padrdo 0,5 733,7 19,3 35,8
Extremo Menor 0 0 0,8 15,8
Mediana 0 0 18,7 79,8
Extremo Maior 2,4 10731,6 86,6 225,4
IQR 0,5 0 28,8 43,4
Coeficiente de variagao 1,6 7,2 0,8 0,4

Fonte: Ministério da Saude, Sistema Unico de Satde. Banco de Dados Nacional (DATASUS):
Sistema de Indicadores de Mortalidade (SIM). Secretaria Nacional de Protecdo e Defesa
Civil, Sistema Integrado de Informacgdes sobre Desastres (S2ID). Secretaria Nacional de
Segurancga Pubica (Senasp), Sistema Nacional de Informacdes de Seguranca Publica
(SINESP).

As regioes Norte e Nordeste predominam entre as piores ocorréncias, no
numero de vitimas, relacionadas aos indicadores de homicidios dolosos (SEe15.5) e
causas externas (SEel5.5a).

A Tabela 5.2.9.2 lista os municipios com os piores resultados nos indicadores de
seguranca, Numero de mortes relacionadas a fogo (SEel5.2); Numero de mortes
relacionadas a desastres naturais (SEel5.3a); Numero de homicidios dolosos por
(SEe15.5); e Numero de dbitos por causas externas por local de ocorréncia (SEe15.5a),
padronizados por 100.000 habitantes.

Com relagcdo aos indicadores relacionados a homicidios dolosos (SEel5.5) e
causas externas (SEel5.5a), a amplitude entre os extremos de minimo e maximo é
grande. Destaca-se o numero de municipios de Sdo Paulo que participam do extremo
menor, com melhores resultados para a seguranca. S3o onze os municipios paulistas
presentes neste extremo dos indicadores (Tabela 5.2.9.3), ndo participando apenas no

extremo de mortes por desastres naturais.
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Tabela 5.2.9.2 — Municipios das cinco piores ocorréncias para os indicadores da
Dimensao Seguranga.

Cad. Municipio (UF) SEel5.2 SEel5.3a | | C4d. Municipio (UF) SEel5.5 SEel5.5a
252 Canoas (RS)  1.751 62 Nossa Senhorado
Socorro (SE)

250 Bento Gongalves (RS) 1.751 3 Rio Branco (AC) 75.05

267 Corumba (MS) 1.830 46 Santa Rita (PB) 78.73

280 Rio Verde (GO) 1.885 37 Maracanau (CE) 79.31

110 Colatina (ES) 2.427 66 Eundpolis (BA) 86.63

238 Brusque (SC) 1599.16 64 Barreiras (BA) 187.12
261 Santa Maria (RS) 1743.97 25 Imperatriz (MA) 203.65
14 Marituba (PA) 2513.73 8 Ananindeua (PA) 211.03
264 Uruguaiana (RS) 4473.59 59 Arapiraca (AL) 216.19
195 Rio Claro (SP) 10731.60 39 Sobral (CE) 225.35

Fonte: Ministério da Saude, Sistema Unico de Saude. Banco de Dados Nacional (DATASUS):
Sistema de Indicadores de Mortalidade (SIM). Secretaria Nacional de Protecdo e Defesa
Civil, Sistema Integrado de Informacgdes sobre Desastres (S2ID). Secretaria Nacional de
Seguranca Pubica (Senasp), Sistema Nacional de Informagdes de Segurancga Publica

(SINESP). Ministério da Justica, Estatisticas (2016).

No indicador de mortes por fogo, além dos municipios paulistas, ainda

participam Jaboatdo dos Guararapes (PE) e Londrina (PR). Entre os menores numeros

de morte por homicidios dolosos, Londrina e Umuarama, ambos no Paran3,

completam o indicador. Entre cinco menores do indicador de &bitos por causas

externas no municipio de residéncia, todos estdo em municipios do estado de Sdo

Paulo.
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Tabela 5.2.9.3 — Municipios das cinco melhores ocorréncias para os indicadores da
Dimensao Seguranga.

Cad. Municipio (UF) SEel5.2 SEel5.3a SEel5.5 SEel5.5a
18 Santana (AP) 1,73
52 Jaboatdo dos Guararapes (PE) 0,145
108 Cachoeiro de Itapemirim (ES) 3,31
122  Campos dos Goytacazes (RJ) 0,61
152 Botucatu (SP) 1,42
178 Jandira (SP) 15,81
183 Maua (SP) 24,25
190 Poa (SP) 24,42
199 Santo André (SP) 0,140
201 Sdo Bernardo do Campo (SP) 0,122
202 Sdo Caetano do Sul (SP) 22,67
205 Sdo José dos Campos (SP) 0,144
213 Tatui (SP) 1,70
215 Valinhos (SP) 0,82
216 Varzea Paulista (SP) 22,08
228 Londrina (PR) 0,181
235 Umuarama (PR) 0,92
238 Brusque (SC) 1,59
240 Criciuma (SC) 2,84
276 Aparecida de Goiania (GO) 1,48

Fonte: Ministério da Saude, Sistema Unico de Saude. Banco de Dados Nacional (DATASUS):
Sistema de Indicadores de Mortalidade (SIM). Secretaria Nacional de Protecdo e Defesa
Civil, Sistema Integrado de Informacgdes sobre Desastres (S2ID). Secretaria Nacional de
Segurancga Pubica (Senasp), Sistema Nacional de Informacdes de Seguranca Publica
(SINESP). Ministério da Justica, Estatisticas (2016).

5.2.10. Dimensao Residuos Sdlidos

Para a dimensdao Residuos sdlidos foram utilizados os seguintes indicadores:
Percentual da populagdo urbana com coleta de regular de residuos sélidos domésticos.
Taxa de cobertura do servigo. (RSel16.1); Percentual da populagdo urbana com coleta
regular de residuos sélidos domésticos. Percepcao da populacdo na data de referéncia.
(RSelb6.1a); Total coletado de residuos sélidos municipais per capita (Kg por habitante
dia) (RSe16.2); Percentual de residuos sélidos urbanos que sdo reciclados (RSel6.3); e
Percentual de pessoas que moram em domicilios cujo entorno nao possui lixo
acumulado nos logradouros (RSa16.10a). A sintese das estatisticas descritivas destes

indicadores se encontra na Tabela 5.2.10.1.
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Tabela 5.2.10.1 — Estatisticas Descritivas dos Indicadores da Dimensdo Residuos

Sélidos.
Estatistica RSel6.1 RSel6.1a RSel6.2 RSel6.3 RSal6.10a
Média 76,8 92,2 0,7 1,4 93,1
Desvio Padrdo 39,9 10,2 0,5 6,4 5,1
Extremo Menor 0 18,6 0 0 60,8
Mediana 100 95,2 0,7 0 94
Extremo Maior 100 100 4 100 99,5
IQR 16,6 7,3 04 0,4 5,8
Coeficiente de variagao 0,5 0,1 0,7 4,7 0,1

Fonte: Secretaria Nacional de Saneamento (SNS): SNIS, Série Histérica (2016). Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Censo Demografico (2010).

Ao serem comparados os resultados das estatisticas descritivas do Percentual
da populagdo urbana com coleta de regular de residuos sélidos domésticos de fontes
distintas e temporalidades distintas, encontramos diferengas evidentes. A Taxa de
cobertura do servico, varidvel RSel6.1, possui dados oriundos das prestadoras de
servigo, remete ao ano de 2016. A chamada Percepg¢ao da populagdo na data de
referéncia, RSel6.1a, é oriunda do Censo Demografico declaracdo dos entrevistados
sobre o0 assunto no ano de 2010.

A Taxa de cobertura do servico (RSel16.1) atribuiu 100% de cobertura para 140
municipios e para 57 municipios, zero pontos percentuais. Estes valores zerados
podem corresponder a ndo informacdo da prestadora ou ainda que o municipio possui
outra forma de realizagao do servigo, além da inexisténcia da prestagao dele. Destes
57 municipios, cinco foram informados como zero: Ji-Parand (RO), Tedfilo Otoni (MG),
Petrépolis (RJ), Ferraz de Vasconcelos (SP), Praia Grande (SP), Corumba (MS) e Luzidnia
(GO). Os demais municipios estavam em branco na base de dados e foram atribuidos
valor zero. Tomando por base os dados do Censo (RSel6.1a), somente 11 deles tinham
valores abaixo de 80%, ou seja, a maioria tinha cobertura do servico de coleta
domiciliar de residuos sdlidos acima de 80%, chegando a 99,96% de cobertura em
2010. Esta situagao pode ser melhor compreendida utilizando a comparagao dos cinco
maiores (negrito) e cinco menores (negrito e itdlico) valores para as duas variaveis em

questdo, apresentado na Tabela 5.2.10.2.
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Tabela 5.2.10.2 — Municipios das cinco melhores ocorréncias para indicadores do
Percentual da populagao urbana com coleta de regular de residuos sdélidos
domésticos da Dimensdao Residuos Sélidos. Taxa de cobertura do servico
(RSe16.1) e Percepcdo da populacdo na data de referéncia (RSel6.1a)

Cad. Municipio (UF) RSel6.1 RSel6.1a
202 Sdo Caetano do Sul (SP) 100 100
231 Pinhais (PR) 100 99.92
149 Barueri (SP) 100 99.91
178 Jandira (SP) 100 99.91
51 Igarassu (PE) 100 82.32
38 Maranguape (CE) 100 72.18
21 Acailandia (MA) 100 69.97

16 Santarém (PA) 100 69.25

5 Parintins (AM) 100 61.63
35 Itapipoca (CE) 98.93 50.46
212 Tabodo da Serra (SP) 97.84 99.95
26 Paco do Lumiar (MA) 84.16 55.37
236 Balneario Camborit (SC) 0 99.96
191 Praia Grande (SP) 0 99.63
156 Carapicuiba (SP) 0 99.39
159 Cubatdo (SP) 0 99
140 Sdo Jodo de Meriti (RJ) 0 98.01
10 Braganga (PA) 0 53.72
11 Cameta (PA) 0 38.21
27 Sdo José de Ribamar (MA) 0 18.63

Fonte: Secretaria Nacional de Saneamento (SNS): SNIS, Série Historica (2016). Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Censo Demografico (2010).

Na percepcao dos entrevistados do Censo, somente Sdo Caetano do Sul (SP)
obteve 100% da populacdo urbana com coleta de regular de residuos sélidos
domeésticos e nenhum municipio foi considerado sem coleta de regular de residuos
sélidos domésticos.

Os mesmos cinquenta municipios sem dados para a varidvel Percentual da
populacdo urbana com coleta de regular de residuos sélidos domésticos, Taxa de
cobertura do servico (RSel16.1), também tinham valor zero para o Total coletado de
residuos sélidos municipais per capita (Kg por habitante dia), variavel RSel6.2. A
diferenca notavel se da para o municipio de Petrépolis (RJ), que foi atribuido como
Taxa de cobertura do servico o valor zero e Total coletado de RS per capita dentre os
cinco maiores.

Observa-se ainda na base de dados que Jandira (SP) se encontra com 100% de

Cobertura do servico e dentre os cinco maiores valores de Populacdo atendida pela
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coleta de Residuos Sdlidos e de Total coletado de residuos sdlidos municipais per
capita. No extremo oposto, sendo atribuido 100% de Cobertura do servigo de Coleta e
entre os cinco menores valores de Total coletado de residuos sélidos municipais per
capita.

Guarapari, no Espirito Santo tem um valor diferenciado para o Percentual de
residuos soélidos urbanos que sdo reciclados, variavel RSe16.3, com 100% de residuos
reciclados. Enquanto os demais percentuais de extremo maior na reciclagem se
encontram entre 18% e 12%. No extremo menor de residuos reciclados estdo 200
municipios com valor zero.

Em relacdo a lixo no entorno de suas casas, indicador Percentual de pessoas
que moram em domicilios cujo entorno nao possui lixo acumulado nos logradouros,
variavel RSal16.10a, os municipios: Toledo (PR), Catanduva (SP), Birigui (SP), Araras (SP)
e Trés Lagoas (MS); pelo ao menos 99,38 ndo convive com lixo no entorno de suas
residéncias. Os destaques de pior limpeza sdo para os municipios de Santana, no
Amapd e Camacari, na Bahia, nas quais, respectivamente, 60,79% e 61,58% da

populacdo nao possui lixo acumulado nos logradouros do seu entorno.

5.2.11. Dimensao Esporte e Cultura

A dimensdo Esporte e Cultura ndao dispde de indicadores numéricos, e 0s
ordinais sdo: Grau de diversidade de InstalagGes Esportivas Municipais (ECel7.1a);
Grau de diversidade de Grupos Artisticos existentes (ECal7.3a); e Grau de diversidade
de Equipamentos Culturais existentes (ECal7.3b). A Tabela 5.2.11.1 retrata as
estatisticas descritivas para esses indicadores ordinais, de onde se nota que nem todas

as classes previstas possuem ocorréncias de municipios.
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Tabela 5.2.11.1 — Estatisticas Descritivas para os indicadores ordinais da Dimensdo
Esporte e Cultura.

ECel7.1a ECal7.3a ECal7.3b

classe valores freq. Percent| |classe valores freq. Percent| |classe valores freq. Percent
1 0,00 5 1,77% 1 0 1 0
2 0,04 27  9,54% 2 0,05 2 0,05
3 0,09 37 13,07% 3 0,1 3 0,09
4 0,13 55 19,43% 4 0,15 4 0,14
5 0,17 44 15,55% 5 0,2 1 0,35% 5 0,18
6 0,22 26 9,19% 6 0,25 3  1,06% 6 0,23 1 0,35%
7 0,26 22 7,77% 7 0,3 1 0,35% 7 0,27 2 0,71%
8 0,30 21 7,42% 8 0,35 2 0,71% 8 0,32 4 1,41%
9 0,35 20 7,07% 9 0,4 7 2,47% 9 0,36 5 1,77%
10 0,39 14  4,95% 10 0,45 8 2,83% 10 0,41 6 2,12%
11 0,43 7  247% 11 0,5 14 4,95% 11 0,45 14 4,95%
12 0,48 3 1,06% 12 0,55 23 8,13% 12 0,50 11 3,89%
13 0,52 1 0,35% 13 0,6 31 10,95% 13 0,55 14  4,95%
14 0,57 14 0,65 37 13,07% 14 0,59 18 6,36%
15 0,61 1 0,35% 15 0,7 26 9,19% 15 0,64 27 9,54%
16 0,65 16 0,75 25 8,83% 16 0,68 40 14,13%
17 0,70 17 0,8 19 6,71% 17 0,73 39 13,78%
18 0,74 18 0,85 12 4,24% 18 0,77 33 11,66%
19 0,78 19 0,9 15 5,30% 19 0,82 30 10,60%
20 0,83 20 0,95 31 10,95% 20 0,86 17 6,01%
21 0,87 21 1 28  9,89% 21 0,91 17  6,01%
22 0,91 22 0,95 5 1,77%
23 0,96 23 1 1 0,35%
24 1

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). MUNIC (2014 e 2016).

5.2.12. Dimensao Telecomunicag¢oes e Inovagao

A dimensao prevista na norma

ISO 37120:2018 abordava os temas

Telecomunicagcdes e Inovacdo, porém somente foram encontrados dados para

indicadores relacionados a Telecomunicacgdes. Esses indicadores foram: Percentual de

domicilios com acesso a internet (TEal8.1a) e Percentual de domicilios com telefone

celular (TEal8.2a). Um resumo das estatisticas descritivas desses indicadores com os

valores dos cinco maiores e dos cinco menores resultados é apresentado na Tabela

5.2.12.1. Estes sdo os indicadores mais defasados desta pesquisa. O avango

tecnolégico dos ultimos anos impacta sensivelmente os resultados em relagdo a 2010.
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Tabela 5.2.12.1 — Estatisticas Descritivas e Municipios dos extremos dos indicadores da
Dimensao Telecomunicacgdes e Inovagao.

Cad. Municipio (UF) TEal8.1a TEal8.2a
202 Sdo Caetano do Sul (SP) 68,63
241 Florianépolis (SC) 64,99
5 116 Vitéria (ES) 64,61
< 200 Santos (SP) 63,11
€ 131 Niterdi (RJ) 59,18
Y p) Sinop (MT) 96,26
L 20 Palmas (TO) 95,77
& 137 Rio das Ostras (RJ) 95,32
283 Brasilia (DF) 95,25
236 Balnedrio Camboriu (SC) 94,93
Média 34,3 87,4
Desvio Padrdo 12,3 5,8
Mediana 34,9 88,5
IQR 16,1 4,6
Coeficiente de variacao 0,4 0,1
35 Itapipoca (CE) 7,54
24 Codé (MA) 6,25
5 10 Braganca (PA) 6,23
g— 7 Abaetetuba (PA) 4,71
€ 35 Itapipoca (CE) 65,83
g 22 Bacabal (MA) 64,38
W 11 Cameta (PA) 3,13 60,26
23 Caxias (MA) 55,95
24 Codé (MA) 49,66

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Censo Demografico (2010).
Observa-se que em 2010 o percentual de domicilios com internet estava muito

defasado em relacdo ao de telefones celulares. Aquela época, a internet estava

limitada ao uso através de microcomputadores e quase ndo havia acesso publico a

internet.

5.2.13. Dimensao Transporte

A dimensdo Transporte teve como indicadores numéricos o Percentual de
pessoas que trabalham fora do domicilio de residéncia e retornam do trabalho

diariamente no periodo de até uma hora (TRel9.1a) e o NUmero de mortes
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relacionadas a acidentes de transito por 100.000 habitantes (TRal19.5). E como
indicadores ordinais, o Grau de hierarquia politica do drgdo gestor de Transporte
(TRal19.3a); o Grau de abrangéncia do Plano Municipal de Transporte (TRa19.3b); o
Grau de realizagdo de iniciativas para melhoria do setor (TRal9.3c); e o Grau de
amplitude de tipos de servicos regulares de transporte de passageiros (TRp19.8.3a).

Em 30 municipios ndo houve ocorréncias de mortes relacionadas a acidentes de
transito (TRa19.5). Foram dois da regido norte, Rio Branco (AC) e Santana (AP) e dois
da regidao nordeste, Parnaiba (PlI) e Santa Rita (PB). Seis sdo municipios de Minas
Gerais, dez sdo de S3o Paulo, dois do Mato Grosso e oito da regido Sul. Esses
municipios ndao foram considerados no extremo menor da referida varidvel. Francisco
Morato (SP) é o Unico municipio dentre estes que também se encontra presente
dentre os extremos da varidvel Percentual de pessoas que trabalham fora do domicilio
de residéncia e retornam do trabalho diariamente no periodo de até uma hora
(TRel19.1a).

As estatisticas descritivas e os cinco valores extremos dos indicadores
numeéricos sdo apresentadas na Tabela 5.2.13.1, de onde se nota relagdo inversa entre
os indicadores quanto aos melhores e piores valores.

Estados do Sul e do Sudeste dominam os extremos melhores desses
indicadores, diferentemente do extremo pior, que congrega municipios de diversas
regidoes. Nao hd repeticdo nos cinco municipios extremos para as duas varidveis
numeéricas, ou seja, ndo sdo 0s mesmos municipios aonde mais pessoas se deslocam
em até uma hora de ida e volta para sua casa e os cinco municipios com menor
percentual de mortes relacionadas com o transito, excluidos os 30 municipios sem
ocorréncias de 6bitos no ano de referéncia. Esta nao repeticao entre os municipios
também ocorre para o extremo pior, com menos pessoas gastando em até uma hora
para o ir e vir do trabalho e com maior percentual de mortes relacionadas a acidentes
de transito. A amplitude de variagao para ambas as varidveis é grande, demonstrando

uma grande diversidade pelo pais.
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Tabela 5.2.13.1 — Estatisticas Descritivas e Municipios dos extremos dos indicadores
Percentual de pessoas que trabalham fora do domicilio de residéncia e
retornam do trabalho diariamente no periodo de até 1 hora (TRel9.1a) e
Numero de mortes relacionadas a acidentes de transito por 100.000 habitantes

(TRa19.5).
Cad. Municipio (UF) TRel9.1a TRa19.5
236 Balnedrio Camboriu (SC) 98,03
220 Arapongas (PR) 97,58
_ 151 Birigui (SP) 97,13
S 89 Ipatinga (MG) 97,07
g 179 Jad (SP) 97,07
o 157 Catanduva (SP) 96,66
§ 206 S0 Paulo (SP) 0,10
£ 225 Curitiba (PR) 0,11
209 Sorocaba (SP) 0,15
91 Juiz de Fora (MG) 0,18
204 Sdo José do Rio Preto (SP) 0,22
Média 84,6 10,1
Desvio Padrao 11,4 9,2
Extremo Menor 0
Mediana 88,5 9,5
IQR 14,2 15,3
Coeficiente de variagdo 0,1 0,9
135 Queimados (RJ) 53,55
162 Ferraz de Vasconcelos (SP) 50,57
_ 11 Cametd (PA) 47,29
-g_ 164 Francisco Morato (SP) 46,35 0
o 27 Sdo José de Ribamar (MA) 17,17
g 12 Castanhal (PA) 31,68
x 275 Anépolis (GO) 32,09
23 Caxias (MA) 32,11
165 Franco da Rocha (SP) 33,86
21 Acailandia (MA) 34,38

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Censo Demografico (2010).
Ministério da Saude, Sistema Unico de Saude, Banco de Dados Nacional (DATASUS):
Sistema de Indicadores de Mortalidade (SIM), 2016.

Chama a atengdo a cidade de Sdo Paulo estar no extremo melhor (excetuados
0s municipios com valor zero), com menor Numero de mortes relacionadas a acidentes
de transito por 100.000 habitantes (TRa19.5). Em numeros absolutos a situacdo nao
seria @ mesma, porém esta razao é atenuada tendo em vista o numero excessivo de
habitantes.

Para as varidveis ordinais, as estatisticas descritivas estdo em funcdo da
frequéncia de municipios presentes em cada classe, e na Tabela 5.2.14.3 sdo

apresentados os resultados dessas estatisticas.
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Tabela 5.2.14.3 — Estatisticas Descritivas dos indicadores ordinais da Dimensdo

Transporte.
TRal9.3a TRal19.3b
classe valores freq Percent classe valores freq Percent

1 0 11 3,90% 1 0 11 51,90%
2 0,33 128  45,20% 2 0,14 8  24,40%
3 0,67 86  30,40% 3 0,29 91 6,70%
4 1 58  20,50% 4 0,43 68 0,40%

5 0,57 54 9,90%

6 0,71 32 1,80%

7 0,86 13 3,50%

8 1 6 0,40%

TRal9.3c TRp19.8.3a
classe valores freq Percent classe valores freq Percent

1 0 176 62,20% 1 0 0 0%
2 0,14 8 2,80% 2 0,1 0 0%
3 0,29 9 3,20% 3 0,2 4 1,40%
4 0,43 8 2,80% 4 0,3 27 9,50%
5 0,57 15 5,30% 5 0,4 73 25,80%
6 0,71 22 7,80% 6 0,5 78 27,60%
7 0,86 37 13,10% 7 0,6 61 21,60%
8 1 8 2,80% 8 0,7 28 9,90%

9 0,8 9 3,20%

10 0,9 2 0,70%

11 1 1 0,40%

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). Censo Demografico (2010).
Ministério da Saude, Sistema Unico de Satude, Banco de Dados Nacional (DATASUS):
Sistema de Indicadores de Mortalidade (SIM), 2016.

Dentre os indicadores ordinais, o Grau de hierarquia politica do 6rgdo gestor de
Transporte (TRal9.3a); o Grau de abrangéncia do Plano Municipal de Transporte
(TRa19.3b); o Grau de realizacdo de iniciativas para melhoria do setor (TRa19.3c); e o
Grau de amplitude de tipos de servicos regulares de transporte de passageiros
(TRp19.8.3a) somente este ultimo n3do dispde de ocorréncias de municipios em todas
as suas classes.

Nas varidveis Grau de hierarquia politica do érgdao gestor de Transporte
(TRa19.3a) e Grau de abrangéncia do Plano Municipal de Transporte (TRa19.3b), ao
identificar os 11 municipios presentes nas classes de valor zero, somente dois se
repetem nessa mesma situacdo, ltapipoca (CE) e Almirante Tamandaré (PR), grifados
em itadlico no Quadro 5.2.14. Detalhe que estes dois municipios também para o Grau

de realizacdo de iniciativas para melhoria do setor (TRa19.3c) possui valor zero.
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Quadro 5.2.14: Municipios Grau de hierarquia politica do 6rgao gestor de Transporte
(TRa19.3a); e o Grau de abrangéncia do Plano Municipal de Transporte
(TRa19.3b) resultam zero.

TRal9.3a Tral9.3b
Cad. Municipio (UF) | Céd. Municipio (UF)
7 Abaetetuba (PA) 5 Parintins (AM)
35 Itapipoca (CE) 11 Cameta (PA)
51 Igarassu (PE) 22 Bacabal (MA)
112 Linhares (ES) 24 Codd (MA)
114 Serra (ES) 35 Itapipoca (CE)
164 Francisco Morato (SP) 57 S3o Lourengo da Mata (PE)
188 Pindamonhangaba (SP) 62 Nossa Senhora do Socorro (SE)
218 Almirante Tamandaré (PR) | 137 Rio das Ostras (RJ)
231 Pinhais (PR) | 218 Almirante Tamandaré (PR)
235 Umuarama (PR) | 224 Colombo (PR)
245 Lages (SC) | 281 Trindade (GO)

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). MUNIC (2017).

5.2.14. Dimensao Planejamento Urbano

Na dimensdo Planejamento Urbanos os indicadores selecionados foram:
Percentual de tamanho das areas de assentamentos informais em relacdo a area
urbana total (PUa21.2); Percentual de pessoas que moram em domicilios cujo entorno
possui arborizacdo (PUe21.1a); Relagdo empregos por habitacdo (PUa21.3); Densidade
demografica da unidade territorial (Habitantes por quilometro quadrado) (PUp21.5.1);
e Densidade de pessoas em darea construida (Habitantes por quildbmetro quadrado)
(PUp21.5.3).

Nesta dimensdo é possivel destacar, conforme a varidavel Percentual de
tamanho das areas de assentamentos informais em relacdo a area urbana total
(PUa21.2) que, dos 283 municipios selecionados, em 106 deles o percentual é zero.

Estes municipios foram listados no Quadro 5.2.14.1.
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Quadro 5.2.14.1 — Municipios sem areas identificadas como aglomerado subnormal

em 2010.

Cad. Municipio (UF) | Cod. Municipio (UF) | Cod. Municipio (UF)
1 Ji-Parana (RO) | 97 Pouso Alegre (MG) | 208 Sertdozinho (SP)
7 Abaetetuba (PA) | 101 Sete Lagoas (MG) | 209 Sorocaba (SP)
10 Braganca (PA) | 102 Tedfilo Otoni (MG) | 213 Tatui (SP)
12 Castanhal (PA) | 103 Uba (MG) | 214 Taubaté (SP)
20 Palmas (TO) | 104 Uberaba (MG) | 215 Valinhos (SP)
21 Acailandia (MA) | 105 Uberlandia (MG) | 219 Apucarana (PR)
22 Bacabal (MA) | 106 Varginha (MG) | 220 Arapongas (PR)
23 Caxias (MA) | 136 Resende (RJ) | 223 Cascavel (PR)
24 Codo (MA) | 143 Americana (SP) | 227 Guarapuava (PR)
25 Imperatriz (MA) | 144 Aracatuba (SP) | 228 Londrina (PR)
30 Parnaiba (P1) | 145 Araraquara (SP) | 229 Maringa (PR)
33 Crato (CE) | 146 Araras (SP) | 231 Pinhais (PR)
35 Itapipoca (CE) | 148 Barretos (SP) | 233 Sdo José dos Pinhais (PR)
39 Sobral (CE) | 151 Birigui (SP) | 234 Toledo (PR)
40 Parnamirim (RN) | 152 Botucatu (SP) | 238 Brusque (SC)
45 Patos (PB) | 153 Braganca Paulista (SP) | 239 Chapecd (SC)
50 Garanhuns (PE) | 155 Caraguatatuba (SP) | 240 Criciima (SC)
55 Petrolina (PE) | 157 Catanduva (SP) | 243 Jaragua do Sul (SC)
58 Vitdria de Santo Antdo (PE) | 163 Franca (SP) | 245 Lages (SC)
63 Alagoinhas (BA) | 166 Guaratinguetd (SP) | 249 Bagé (RS)
64 Barreiras (BA) | 170 Indaiatuba (SP) | 260 Santa Cruz do Sul (RS)
66 Eunapolis (BA) | 172 Itapetininga (SP) | 261 Santa Maria (RS)
67 Feira de Santana (BA) | 175 Itatiba (SP) | 263 Sapucaia do Sul (RS)
70 Jequié (BA) | 179 Jau (SP) | 264 Uruguaiana (RS)
71 Juazeiro (BA) | 181 Limeira (SP) | 268 Dourados (MS)
73 Paulo Afonso (BA) | 184 Mogi das Cruzes (SP) | 269 Trés Lagoas (MS)
74 Porto Seguro (BA) | 185 Mogi Guacu (SP) | 271 Rondondpolis (MT)
77 Teixeira de Freitas (BA) | 187 Ourinhos (SP) | 272 Sinop (MT)
78 Vitdria da Conquista (BA) | 188 Pindamonhangaba (SP) | 274 Aguas Lindas de Goids (GO)
79 Araguari (MG) | 190 Poa (SP) | 276  Aparecida de Goiania (GO)
80 Barbacena (MG) | 192 Presidente Prudente (SP) | 277 Formosa (GO)
83  Conselheiro Lafaiete (MG) | 195 Rio Claro (SP) | 279 Luziadnia (GO)
86 Divindpolis (MG) | 196 Salto (SP) | 280 Rio Verde (GO)
93 Muriaé (MG) | 202 Sdo Caetano do Sul (SP) | 281 Trindade (GO)
95 Patos de Minas (MG) | 203 Sdo Carlos (SP)

96 Pocos de Caldas (MG) | 204 S&o José do Rio Preto (SP)

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), Censo Demografico (2010).

O indicador Densidade de pessoas em drea construida (Habitantes por

quilémetro quadrado) (PUp21.5.3) teve como proxy o percentual da populacdo em

area urbana, sendo identificados 46 municipios cuja populacdo se encontra 100% em

area urbana do municipio. Dente estes municipios se encontram oito capitais

estaduais, e todos foram identificados no Quadro 5.2.14.2.
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Quadro 5.2.14.2 — Municipios cuja totalidade da populagao é urbana em 2010.

Cad. Municipio (UF) | Cod. Municipio (UF)
34 Fortaleza (CE) | 161 Embu das Artes (SP)
40 Parnamirim (RN) | 168 Guarulhos (SP)
42 Natal (RN)| 169 Hortolandia (SP)
48 Camaragibe (PE) | 173 Itapevi (SP)
54 Paulista (PE) | 174 Iltaquaquecetuba (SP)
56 Recife (PE) | 178 Jandira (SP)
61 Aracaju (SE)| 183 Maua (SP)
72 Lauro de Freitas (BA) | 186 Osasco (SP)
81 Belo Horizonte (MG) | 191 Praia Grande (SP)
107 Vespasiano (MG) | 193 Ribeirdo Pires (SP)
116 Vitéria (ES) | 198 Santana de Parnaiba (SP)
120 Belford Roxo (RJ) | 199 Santo André (SP)
129 Mesquita (RJ) | 202  S&o Caetano do Sul (SP)
130 Nilépolis (RJ) | 212 Tabodo da Serra (SP)
131 Niterdi (RJ) | 216 Varzea Paulista (SP)
135 Queimados (RJ) | 225 Curitiba (PR)
138 Rio de Janeiro (RJ)| 231 Pinhais (PR)
140 S3o Jodo de Meriti (RJ) | 236 Balneario Camboriu (SC)
149 Barueri (SP) | 248 Alvorada (RS)
156 Carapicuiba (SP) | 251 Cachoeirinha (RS)
158 Cotia (SP) | 252 Canoas (RS)
159 Cubatdo (SP) | 258 Porto Alegre (RS)
160 Diadema (SP) | 282 Valparaiso de Goias (GO)

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), Censo Demografico (2010).

Ndo houve repeticdo de municipios presentes nos cinco extremos dos
indicadores da dimensdo Planejamento Urbano, tanto no extremo melhor quanto o
extremo pior, agrupando por juizo de valor dos indicadores (Tabela 5.2.14.3). Entre os
melhores ha predominancia de municipios da regido sudeste. Entre os piores ha
predominancia de municipios do Pard e da regido nordeste, mas com presenca de

municipios de todas as regioes.
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Tabela 5.2.14.3 — Municipios dos extremos dos indicadores da Dimensdo Planejamento

Urbano.
Céd. Municipio (UF) PUe2l.l1a PUa21.2 PUa21.3 PUp21.5.1 PUp21.5.3
157 Catanduva (SP) 98.8
187 Ourinhos (SP) 98.78
144 Aracatuba (SP) 98.61
197 Santa Barbara d'Oeste (SP) 97.89
143 Americana (SP) 97.28
145 Araraquara (SP) 97.28
229 Maringa (PR) 97.28
132 Nova Friburgo (RJ) 0.0083
158 Cotia (SP) 0.0126
69 Itabuna (BA) 0.0204
< 171 Itapecerica da Serra (SP) 0.0524
2 176 Itu (SP) 0.0528
g 243 Jaraguad do Sul (SC) 1.853
o 238 Brusque (SC) 1.844
£ 237 Blumenau (SC) 1.755
g 272 Sinop (MT) 1.738
179 Jau (SP) 1.728
140 Sdo Jodo de Meriti (RJ) 13024.6
160 Diadema (SP) 12519.1
212 Tabodo da Serra (SP) 12049.9
156 Carapicuiba (SP) 10680.1
186 Osasco (SP) 10411.8
167 Guaruja (SP) 99.981
75 Salvador (BA) 99.973
142 Volta Redonda (RJ) 99.955
60 Macei6 (AL) 99.928
139 S3o Gongalo (RJ) 99.927
247 S50 José (SC) 11.23
246 Palhoga (SC) 10.87
13 Maraba (PA) 10.59 15.45
8 Ananindeua (PA) 10.5 58.8679
282 Valparaiso de Goias (GO) 10.36
117 Angra dos Reis (RJ) 26.2303
29 Timon (MA) 27.9856
9 Belém (PA) 30.0765
14 Marituba (PA) 57.8256
. 47  Cabo de Santo Agostinho (PE) 1.219
g 259 Rio Grande (RS) 1.206
o 51 Igarassu (PE) 1.190
g 58 Vitdria de Santo Antdo (PE) 1.134
X 57 S30 Lourenco da Mata (PE) 1.133
13 Marabé (PA) 15.5
16 Santarém (PA) 12.9
2 Porto Velho (RO) 12.6
269 Trés Lagoas (MS) 10.0
267 Corumba (MS) 1.6
10 Braganca (PA) 64.138
7 Abaetetuba (PA) 58.822
35 Itapipoca (CE) 57.648
11 Cameta (PA) 43.705
27 Sdo José de Ribamar (MA) 23.128

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), Censo Demografico (2010).

84



As estatisticas descritivas dos indicadores da dimensdo Planejamento urbano

foram sintetizadas na Tabela 5.2.14.4.

Tabela 5.2.14.4 — Estatisticas Descritivas dos indicadores da Dimensao Planejamento

Urbano.
Estatistica PUe21.1a PUa21.2 PUa21.3 PUp21.5.1 PUp21.5.3
Média 65.3 3.2 1.5 1278.8 94.2
Desvio Padrdo 23.3 6.9 0.1 2194.5 8.7
Extremo menor 10.36  0.0083 1.133 1.6 23.128
Mediana 69.9 0.6 1.5 368.9 96.7
Extremo maior 98.8 58.8679 1.853 13024.6 99.981
IQR 36.0 35 0.2 1285.6 6.8
Coeficiente de variagdo 0.4 2.2 0.1 1.7 0.1

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), Censo Demografico (2010).

5.2.15. Dimensao Esgoto

Os indicadores Percentual da populacdo urbana atendida por servico de coleta
de esgoto — Indice de atendimento urbano de esgoto (ESe22.1); Percentual da
populacdo urbana atendida por servico de coleta de esgoto — Percep¢ao da populagao
na data de referéncia (ESe22.1a); Percentual do esgotamento sanitario coletado que
recebe tratamento centralizado (ESe22.2); e Percentual de pessoas que moram em
domicilios cujo entorno ndo possui esgoto a céu aberto (ESa22.5a) participam da
dimensdo Esgoto. As estatisticas descritivas destes indicadores foram resumidas na

Tabela 5.2.15.1.

Tabela 5.2.15.1 — Estatisticas Descritivas dos Indicadores da Dimensdo Esgoto.

Estatistica ESe22.1 ESe22.1a ESe22.2 ESe22.5a
Média 61,9 60,9 71,5 86,4
Desvio Padrio 33,4 29,8 37,7 17,4
Extremo Menor 0 0,6 0 13,3
Mediana 69,6 68,3 95,3 93,6
Extremo Maior 100 99,8 100 100
IQR 61,2 49,6 55,9 15,2
Coeficiente de variagao 0,5 0,5 0,5 0,2

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), Censo Demografico (2010).
Secretaria Nacional de Saneamento (SNS), Sistema Nacional de InformacGes sobre
Saneamento (SNIS), Série Histdrica (2016).
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E possivel notar diferencas nos indicadores do Percentual da populacdo urbana
atendida por servico de coleta de esgoto, de temporalidades e fontes distintas. No
indice de atendimento urbano de esgoto (ESe22.1), cuja fonte é o SNIS, ou seja, 0s
prestadores de servicos e com data de 2016, os valores apresentam uma distribuicdo
de maior amplitude. Nos dados oriundos do Censo 2010, Percep¢ado da populacdo na
data de referéncia (ESe22.1a), isto ndo ocorre, nem valores como zero e 100%.

Segundo o SNIS, em 2016, doze dos municipios selecionados com mais de 100
mil habitantes ndo possuem se quer coleta de esgoto, valor zero na variavel indice de
atendimento urbano de esgoto, ESe22.1 e mais 21 sem tratamento central do esgoto
coletado, valor zero na variavel Percentual do esgotamento sanitdrio coletado que
recebe tratamento centralizado ESe22.2. Estes municipios estdo apontados no Quadro

5.2.15.2.
Quadro 5.2.15.2 — Municipios que nao possuem coleta de esgoto e sem tratamento
central do esgoto coletado em 2016.

=) o)

céd.  Municipio(UF) 52 § E E | |coa. Municipio (UF) 52 § E £

n 8 w e Qg 7] 8 wEeQ

= o = o
1 Ji-Parana (RO) x X 85 Coronel Fabriciano (MG) X
5 Parintins (AM)  x X 87 Governador Valadares (MG) X
7 Abaetetuba (PA) x X 95 Patos de Minas (MG) X
10 Braganga (PA) x X 99 Sabard (MG) X
11 Cameta (PA) x X 103 Uba (MG) X
12 Castanhal (PA) X 125 Itaguai (RJ) X
13 Maraba (PA) X 127 Magé (RJ) X
14 Marituba (PA)  x X 130 Nilépolis (RJ) X
18 Santana (AP) X 133 Nova lguacu (RJ) X
21 Acailandia (MA) X 135 Queimados (RJ) X
22 Bacabal (MA) X 140 Sdo Jodo de Meriti (RJ) X
24 Codo (MA) X 141 Teresopolis (RJ) X
29 Timon (MA)  x X 164 Francisco Morato (SP) X
33 Crato (CE) X 165 Franco da Rocha (SP) X
46 Santa Rita (PB) X 238 Brusque (SC) X X
59 Arapiraca (AL) x X 250 Bento Gongalves (RS) X
274 Aguas Lindas de Goias (GO) X X

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), Censo Demografico (2010).
Secretaria Nacional de Saneamento (SNS), Sistema Nacional de Informag&es sobre
Saneamento (SNIS), Série Histdrica (2016).

Em melhores condicBes cita-se 12 municipios com 100% de esgoto coletado, na

variavel indice de atendimento urbano de esgoto, ESe22.1 e 100% de tratamento
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centralizado, na varidvel Percentual do esgotamento sanitdrio coletado que recebe
tratamento centralizado ESe22.2. Destaca-se ainda mais 15 municipios que também
foram informados com 100% de esgoto coletado, na variavel indice de atendimento
urbano de esgoto, ESe22.1. Estes municipios sdo identificados no Quadro 5.2.15.3,
denominado Municipios que possuem 100% de cobertura de coleta de esgoto e/ou

100% de esgoto coletado com tratamento centralizado em 2016.

Quadro 5.2.15.3 — Municipios que possuem 100% de cobertura de coleta de esgoto
e/ou 100% de esgoto coletado com tratamento centralizado em 2016.

o [°)
2 J:

2 Xao6f Q2

Céd. Municipio (UF)  § 8 E ‘é Céd. Municipio (UF) S
g TES 5

= = =

105 Uberlandia (MG) X X 13 Maraba (PA) X
146 Araras (SP) X X 79 Araguari (MG) X
151 Birigui (SP) X X 90 Itabira (MG) X
163 Franca (SP) X X 96 Pocos de Caldas (MG) X
181 Limeira (SP) X X 136 Resende (RJ) X
188 Pindamonhangaba (SP) X X 143 Americana (SP) X
189 Piracicaba (SP) X X 148 Barretos (SP) X
192 Presidente Prudente (SP) X X 157 Catanduva (SP) X
202 Sdo Caetano do Sul (SP) X X 176 Itu (SP) X
204 S&o José do Rio Preto (SP) X X 177 Jacarei (SP) X
223 Cascavel (PR) X X 179 Jau (SP) X
235 Umuarama (PR) X X 187 Ourinhos (SP) X
190 Poa (SP) X

195 Rio Claro (SP) X

203 Sdo Carlos (SP) X

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), Censo Demografico (2010).
Secretaria Nacional de Saneamento (SNS), Sistema Nacional de Informag&es sobre
Saneamento (SNIS), Série Histdrica (2016).

Observa-se ainda que ainda houve 119 municipios em que, mesmo ndo sendo

coletado 100% do esgoto, da parte que era coletada, 100% possui tratamento

centralizado. Estes municipios foram identificados no Quadro 5.2.15.4.
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Quadro 5.2.15.4 — Municipios que possuem 100% da parte do esgoto que é coletada
com tratamento centralizado em 2016.

Cod Municipio (UF) Céd Municipio (UF) Céd Municipio (UF)
3 Rio Branco (AC)| 73 Paulo Afonso (BA) | 220 Arapongas (PR)
4 Manaus (AM) | 74 Porto Seguro (BA) | 221 Araucaria (PR)
19 Araguaina (TO) | 75 Salvador (BA) | 222 Campo Largo (PR)
20 Palmas (TO) | 76 Simoes Filho (BA) | 224 Colombo (PR)
23 Caxias (MA) | 77 Teixeira de Freitas (BA) | 225 Curitiba (PR)
30 Parnaiba (Pl)| 78 Vitéria da Conquista (BA) | 226 Foz do Iguagu (PR)
31 Teresina (PI) | 82 Betim (MG) | 227 Guarapuava (PR)
32 Caucaia (CE) | 89 Ipatinga (MG) | 228 Londrina (PR)
34 Fortaleza (CE) | 92 Montes Claros (MG) | 229 Maringa (PR)
35 Itapipoca (CE) | 106 Varginha (MG) | 231 Pinhais (PR)
36 Juazeiro do Norte (CE) | 107 Vespasiano (MG) | 232 Ponta Grossa (PR)
37 Maracanau (CE) | 111 Guarapari (ES) | 233 530 José dos Pln(f:;?
38 Maranguape (CE) | 115 Vila Velha (ES) | 234 Toledo (PR)
39 Sobral (CE) | 116 Vitdria (ES) | 236 Balneario Camboriu (SC)
40 Parnamirim (RN) | 118 Araruama (RJ) | 239 Chapecd (SC)
41 Mossord (RN) | 121 Cabo Frio (RJ) | 240 Criciima (SC)
43 Campina Grande (PB) | 122 C2mPosdos G°yta°a&i§ 241 Florianopolis (SC)
44 Jodo Pessoa (PB) | 126 Macaé (RJ) | 243 Jaragua do Sul (SC)
45 Patos (PB) | 131 Niterdi (RJ) | 244 Joinville (SC)
47  Cabo de Santo Agostinho (PE) | 137 Rio das Ostras (RJ) | 246 Palhoga (SC)
48 Camaragibe (PE) | 144 Aracatuba (SP) | 251 Cachoeirinha (RS)
49 Caruaru (PE) | 145 Araraquara (SP) | 252 Canoas (RS)
50 Garanhuns (PE) | 152 Botucatu (SP) | 255 Novo Hamburgo (RS)
51 Igarassu (PE) | 153 Braganca Paulista (SP) | 256 Passo Fundo (RS)
52 Jaboatdo dos Guararapes (PE) | 155 Caraguatatuba (SP) | 259 Rio Grande (RS)
53 Olinda (PE) | 159 Cubatdo (SP) | 260 Santa Cruz do Sul (RS)
55 Petrolina (PE) | 167 Guaruja (SP) | 261 Santa Maria (RS)
57 Sdo Lourengo da Mata (PE) | 169 Hortolandia (SP) | 262 S3o Leopoldo (RS)
58 Vitéria de Santo Antdo (PE) | 172 Itapetininga (SP) | 266 Campo Grande (MS)
60 Maceio (AL) | 175 Itatiba (SP) | 267 Corumba (MS)
61 Aracaju (SE) | 180 Jundiai (SP) | 268 Dourados (MS)
62 Nossa Senhora do Socc();; 191 Praia Grande (SP) | 269 Trés Lagoas (MS)
63 Alagoinhas (BA) | 200 Santos (SP) | 272 Sinop (MT)
64 Barreiras (BA) | 207 Sdo Vicente (SP) | 275 Anapolis (GO)
65 Camacari (BA) | 208 Sertdozinho (SP) | 277 Formosa (GO)
66 Eundpolis (BA) | 214 Taubaté (SP) | 279 Luziadnia (GO)
67 Feira de Santana (BA) | 215 Valinhos (SP) | 281 Trindade (GO)
68 llhéus (BA) | 216 Vérzea Paulista (SP) | 282 Valparaiso de G(g'gj
70 Jequié (BA) | 218  Almirante Tamandaré (PR) | 283 Brasilia (DF)
72 Lauro de Freitas (BA) | 219 Apucarana (PR)

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), Censo Demografico (2010).
Secretaria Nacional de Saneamento (SNS), Sistema Nacional de InformacGes sobre
Saneamento (SNIS), Série Histdrica (2016).
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5.2.16. Dimensdo Agua

Os indicadores da dimensdo dgua sao Percentual da populagdo urbana com
servico de abastecimento de 4gua potavel — indice de atendimento urbano de 4gua
(AGe23.1); Percentual da populacdo urbana com servico de abastecimento de agua
potavel — Percepcdo da populacdo na data de referéncia (AGe23.1a); e Consumo didrio

doméstico de agua per capita (litros/dia) (AGe23.3).

Tabela 5.2.16.1 — Estatisticas Descritivas dos Indicadores da Dimensdo Agua.

Estatistica AGe23.1 AGe23.1a AGe23.3

Média 92,8 85,9 149,7
Desvio Padrao 14,9 15,7 49,3
Extremo Menor 0 19,1 0
Mediana 99,5 91,4 141,6
Extremo Maior 100 100 451,5
IQR 8,5 14,0 52,2
Coeficiente de variagdo 0,2 0,2 0,3

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), Censo Demografico (2010).
Secretaria Nacional de Saneamento (SNS), Sistema Nacional de InformacGes sobre
Saneamento (SNIS), Série Histdrica (2016).

As estatisticas descritivas desses indicadores (Tabela 5.2.16.1) demonstram
diferencas similares as comparacdes feitas para os demais indicadores do SNIS, ano de
2016, e do Censo Demografico de 2010 presentes nas dimensdes Residuos Sdlidos e
Esgoto. Chama a atengao o valor zero compor uma base de dados sobre o
abastecimento de dgua para um municipio com mais de 100 mil habitantes.

Ao considerar os municipios informados com 100% de indice de Atendimento
de Agua do SNIS (AGe23.1), em 2016; dos 283 municipios, foram somente 123 deles
gue chegaram a esse valor, sendo que somente oito das 27 capitais brasileiras estao
presentes entre os municipios com 100% do Percentual da populagdo urbana com

servico de abastecimento de dgua potdvel (Quadro 5.2.16.1).
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Quadro 5.2.16.1 — Municipios 100% atendidos com abastecimento de dgua segundo o
indice de Atendimento de Agua do SNIS em 2016.

Cad. Municipio (UF) | Cod. Municipio (UF) | Céd. Municipio (UF)
5 Parintins (AM) | 156 Carapicuiba (SP) | 222 Campo Largo (PR)
6 Boa Vista (RR) | 157 Catanduva (SP) | 223 Cascavel (PR)
29 Timon (MA) | 158 Cotia (SP) | 224 Colombo (PR)
39 Sobral (CE) | 160 Diadema (SP) | 225 Curitiba (PR)
40 Parnamirim (RN) | 161 Embu das Artes (SP) | 226 Foz do Iguagu (PR)
41 Mossoro (RN) | 162 Ferraz de Vasconcelos (SP) | 227 Guarapuava (PR)
43 Campina Grande (PB) | 163 Franca (SP) | 228 Londrina (PR)
44 Jodo Pessoa (PB) | 165 Franco da Rocha (SP) | 229 Maringa (PR)
45 Patos (PB) | 169 Hortolandia (SP) | 231 Pinhais (PR)
46 Santa Rita (PB) | 172 Itapetininga (SP) | 232 Ponta Grossa (PR)
49 Caruaru (PE) | 175 Itatiba (SP) | 233 Sdo José dos Pinhais (PR)
50 Garanhuns (PE) | 176 Itu (SP) | 234 Toledo (PR)
55 Petrolina (PE) | 177 Jacarei (SP) | 235 Umuarama (PR)
63 Alagoinhas (BA) | 178 Jandira (SP) | 240 Criciuma (SC)
64 Barreiras (BA) | 179 Jaa (SP) | 241 Floriandpolis (SC)
65 Camagari (BA) | 181 Limeira (SP) | 245 Lages (SC)
67 Feira de Santana (BA) | 182 Marilia (SP) | 247 Sdo José (SC)
68 Ilhéus (BA) | 185 Mogi Guacu (SP) | 248 Alvorada (RS)
70 Jequié (BA) | 186 Osasco (SP) | 249 Bagé (RS)
72 Lauro de Freitas (BA) | 187 Ourinhos (SP) | 250 Bento Gongalves (RS)
78  Vitdria da Conquista (BA) | 188 Pindamonhangaba (SP) | 251 Cachoeirinha (RS)
79 Araguari (MG) | 189 Piracicaba (SP) | 252 Canoas (RS)
90 Itabira (MG) | 190 Poa (SP) | 253 Caxias do Sul (RS)
93 Muriaé (MG) | 192 Presidente Prudente (SP) | 254 Gravatai (RS)
96 Pocos de Caldas (MG) | 195 Rio Claro (SP) | 256 Passo Fundo (RS)

104 Uberaba (MG) | 198 Santana de Parnaiba (SP) | 258 Porto Alegre (RS)

105 Uberlandia (MG) | 200 Santos (SP) | 259 Rio Grande (RS)

110 Colatina (ES) | 201  S3o Bernardo do Campo (SP) | 260 Santa Cruz do Sul (RS)

113 S3do Mateus (ES) | 202 Sdo Caetano do Sul (SP) | 261 Santa Maria (RS)

12 C@mposdos G°ytaca(zl$ 203 S3o Carlos (SP) | 263 Sapucaia do Sul (RS)

131 Niterdi (RJ) | 204 Sdo José do Rio Preto (SP) | 264 Uruguaiana (RS)

132 Nova Friburgo (RJ) | 205 Sdo José dos Campos (SP) | 270 Cuiaba (MT)

136 Resende (RJ) | 206 Sdo Paulo (SP) | 271 Rondondpolis (MT)

142 Volta Redonda (RJ) | 211 Suzano (SP) | 272 Sinop (MT)

143 Americana (SP) | 212 Tabodo da Serra (SP) | 274 Aguas Lindas de G(glgs;

144 Aracatuba (SP) | 213 Tatui (SP) | 275 Anapolis (GO)

146 Araras (SP) | 214 Taubaté (SP) | 277 Formosa (GO)

148 Barretos (SP) | 218 Almirante Tamandaré (PR) | 278 Goiania (GO)

149 Barueri (SP) | 219 Apucarana (PR) | 280 Rio Verde (GO)

151 Birigui (SP) | 220 Arapongas (PR) | 281 Trindade (GO)

152 Botucatu (SP) | 221 Araucdria (PR) | 282 Valparaiso de Goids (GO)

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), Censo Demografico (2010).

90

Secretaria Nacional de Saneamento (SNS), Sistema Nacional de InformacGes sobre
Saneamento (SNIS), Série Histdrica (2016).




E possivel observar as divergéncias no Percentual da populacdo urbana com
servico de abastecimento de dgua potdvel entre o SNIS, em 2016, em relacdo ao Censo
Demografico de 2010, ao se tomar como exemplo os cinco municipios extremos, com
maiores e menores valores nos indicadores Percentual da populagao urbana com
servico de abastecimento de dgua potdvel — Percepcdo da populacdo na data de
referéncia (AGe23.1a); e Consumo didrio doméstico de agua per capita (litros/dia)

(AGe23.3), apresentados nas Tabelas 5.2.16.2 (maiores) e 5.2.16.3 (menores).

Tabela 5.2.16.2 — Municipios dos cinco maiores valores dos indicadores da Dimensdo

Agua.

Cad. Municipio (UF) AGe23.1 AGe23.1a AGe23.3
81 Belo Horizonte (MG) 95 99.71 160.6
160 Diadema (SP) 100 99.4 1286
200 Santos (SP) 100 99.44 228.9
202 Sdo Caetano do Sul (SP) 100 99.97 216.1
212 Tabodo da Serra (SP) 100 99.6 127.5
11 Cameta (PA) 99 40.43 451.5
79 Araguari (MG) 100 92.47  359.8
47 Cabo de Santo Agostinho (PE) 87.1 83.22 350.8
138 Rio de Janeiro (RJ) 99 98.32 328.9
236 Balnedrio Camboriu (SC) 98.7 95.71 315.8

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), Censo Demografico (2010).
Secretaria Nacional de Saneamento (SNS), Sistema Nacional de Informag&es sobre
Saneamento (SNIS), Série Historica (2016).

E possivel observar variagdes tanto para mais quanto para menos entre os
indicadores do SNIS e do Censo 2010 para o Percentual da populag¢do urbana com
servico de abastecimento de agua potavel e uma grande amplitude de valores no

Consumo diario doméstico de agua per capita (litros/dia) (AGe23.3).
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Tabela 5.2.16.3 — Municipios dos cinco menores valores dos indicadores da Dimensdo

Agua.

Cad. Municipio (UF) AGe23.1 AGe23.1a AGe23.3
7 Abaetetuba (PA) 25.5 24.24 99.6
10 Braganca (PA) 25.4 32.68 128.5
12 Castanhal (PA) 28.8 41.15 115.4
14 Marituba (PA) 22.5 37.56 98.5
15 Parauapebas (PA) 89.8 66 76
22 Bacabal (MA) 0 73.95 0
27 S3do José de Ribamar (MA) 90 21.48 171.5
53 Olinda (PE) 96.9 92.16 76.6
54 Paulista (PE) 97.4 90.23 72.9

113 Sdo Mateus (ES) 100 74.02 76.1

124 Itaborai (RJ) 79.9 26.32 168.4

128 Maricé (RJ) 57 19.06  129.5

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), Censo Demografico (2010).
Secretaria Nacional de Saneamento (SNS), Sistema Nacional de Informag&es sobre
Saneamento (SNIS), Série Historica (2016).

5.2.17. Consideragoes sobre a base de dados

Dentre os 78 indicadores, valores zero ocorreram de forma aplicavel e as
ocorréncias foram descritas na analise por dimensdo. Os graficos que representam a
distribuicdo dos indicadores, presentes no Apéndice 6, retratam alguns
comportamentos préoximos a normalidade, mas também distribuicdes assimétricas,
bimodais, exponenciais e irregulares. Sendo assim, foi descartado o uso de técnica
baseada em normal multivariada, pois tem poucas chances de que seja aplicavel
adequadamente. Para indicadores ordinais, os resultados foram apresentados através
das frequéncias das classes de valores. Nao foi detectado um comportamento tipico

entre estes indicadores.

5.3. Analise Fatorial

A primeira etapa da analise fatorial se da com o processamento das correlagdes
entre as varidveis selecionadas. Tendo em vista que estdao presentes varidveis

numeéricas e variaveis ordinais na base de dados, para o calculo das correla¢des foi
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utilizado no processamento no R a fungdo de calculo “heterocor” (Heterogeneous
Correlation Matrix) do pacote Polycor. Esta fungdo aplica a Correlagdo de Pearson
entre varidaveis numéricas, Correlacao Poliserial entre variaveis numéricas e ordinais, e

Correlagao Policdrica entre as varidveis ordinais.
5.3.1. Andlise da correlagao

A matriz de correlagdo entre as varidveis resultante foi exportada e tratada em
Excel, aonde foram identificados os registros de maior e de menor correlagdo por
varidvel. Avaliando-se as varidveis cujas correlacdes se apresentam mais fracas efetua-
se a retirada da modelagem da analise fatorial. E um novo calculo de correlagao é
realizado com as demais varidveis observadas.

Fazendo uso das 78 variaveis inicialmente selecionadas, as correlagdes mais
fracas apresentaram resultados, em trés delas, sendo os valores de correlacdo mais
intensas, positiva e negativa, inferiores a 0,20 em moddulo. Foram as seguintes
varidveis e respectivas correlagdes maior e menor: GOel0.1 (0,150289 e 0,00035),
SEel15.3a (0,159486 e -0,000583) e MMa08.11c (0,198574 e -0,000594).

A variavel de menor correlagao indica o Percentual de mulheres eleitas em
relacdo ao numero total de eleitos no municipio (GOe10.1). Este indicador proposto
pela norma ISO 37120 ndao apresentou um comportamento relevante ao ser
correlacionado as demais variaveis.

A segunda varidvel de menor correlagao é o Numero de mortes relacionadas a
desastres naturais por 100.000 habitantes, varidvel SEel5.3a. Acredita-se que a
implementagao adaptada para esta pesquisa, tenha tido o comportamento afetado
por possiveis distor¢cdes presentes na fonte dos dados. Especula-se haver aproximacao
por estimativas no nimero de afetados e de mortos em desastres naturais. A Ultima
varidvel com correlacdo abaixo de 0,20 refere-se tentativa incluir a Participacdo em
acOes de capacitacdo relacionadas ao meio ambiente como uma proxy melhoria

ambiental e revelou que essa varidvel ordinal ndo ird contribuir para a analise fatorial.
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Retiradas as trés variaveis acima identificadas como pouco correlacionadas, o

processo de calculo de correlacdo se repete, com um conjunto de 75 varidveis.
5.3.2. Teste de esfericidade de Bartlett e KMO

Na sequéncia, afere-se o resultado do teste de esfericidade de Bartlett, a fim de
verificar se as varidveis ndo sdo correlacionadas na populacdo. A hipdtese nula foi
rejeitada, com a estatistica de teste qui-quadrado no valor de 6546,681; grande em
relagao ao p-valor 1.224654e-304, pequeno, chegando-se a conclusdo de que a analise
fatorial é adequada como forma de sintetizar as varidveis observadas em fatores.

No teste KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) o resultado foi analisado com base nos
critérios de Kaiser (1974), no qual valores acima de 0,5 podem ser considerados
razodveis e acima de 0,8 o modelo é adequado. Neste teste, o uso das 75 varidveis

proporciona um ajuste razoavel do modelo, tendo sido obtido o valor de 0,68.
5.3.3. Determinag¢ao do numero de fatores

Para a determinagao do maior numero de fatores cabiveis para sintetizar as
varidveis observadas (indicadores selecionados), utiliza-se inicialmente a analise do
Scree Plot, grafico dos autovalores da matriz de correlagao em fungao do numero de
componentes (fatores), apresentado no Grafico 5.3.3.

Considerando como parametros a “regra do cotovelo” combinada com a linha
de corte dos autovalores acima de 1. Depreende-se que o nimero adequado de
fatores para sumarizar as varidveis deve estar entre seis e 15 fatores.

A determinagdo do numero final de fatores a serem utilizados para a sintese
das varidveis observadas selecionadas deve considerar a avaliagdo do diagrama de
Andlise de fatores ou Factor Analysis, a Carga Fatorial e a Varidncia Explicada

Acumulada.
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Grafico 5.3.3 — Gréfico Scree Plot dos autovalores em funcdo do numero de
componentes

s}

15

Autovalores
10

=]
C0000n,,

OO0,
OOOOOoooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

T T T T
0 20 40 60

Numero de variaveis

5.3.4. Diagrama de Analise de fatores

O diagrama Factor Analysis ou de Analise de Fatores representa graficamente a
associacdo e o quanto cada fator esta associado a cada variavel original, ou seja, a
carga fatorial entre os fatores e as variaveis. Para se obter o diagrama é necessario
efetuar o calculo da analise fatorial, no programa R, configurando como parametros a
correlacdo entre as variaveis (calculada anteriormente), o nimero de fatores (testando
possibilidades entre seis e 22 fatores) e a rotagcdo para o modelo. Num primeiro
momento, a rotacdo utilizada sera a varimax, sendo posteriormente verificada, ou
validada, a rotacdo que melhor facilite a analise. Em seguida é possivel obter o
diagrama da analise fatorial.

Utilizando a correlagdo calculada das 75 varidveis e rotagdo varimax, optou-se
discricionariamente pelo calculo da analise fatorial com 6, 12, 14 e 15 fatores. Os
diagramas resultantes apresentaram somente associagbes com varidveis aonde as

cargas fatoriais sdo 0,4 ou maiores. Foram feitos varios testes, dentre eles:
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e Com seis fatores, nove varidveis — MMa08.11b, SEel5.2, TRal9.3a, TRal9.3c,
G0al0.5b, MMa08.4, MMa08.11a, ESe22.2 e RSel6.3 — ndo apresentam
associacdo com os fatores acima de 0,4.

e Com 12 fatores, somente as variaveis MMa08.4 e GOal10.5b ndo apresentam carga
fatorial 0,4 ou superior com os fatores e todos os fatores estao associados a pelo
ao menos duas variaveis.

e Com 14 fatores, além das varidveis MMa08.4 e GOal0.5b, também a varidvel
MMa08.11a deixa de apresentar carga fatorial superior a 0,4 e um fator passa a
relacionar-se somente com uma variavel.

e Com 15 fatores passam a ser dois fatores que estdo relacionados a apenas uma
varidvel cada, e as cargas fatoriais de cinco variaveis, MMa08.11b, GOal0.5b,

MMa08.4, ESe22.2 e RSel6.3, ficam abaixo de 0,4.

5.3.5. Anadlise da Carga Fatorial e da Variancia Explicada

Acumulada

Segundo Hair et al. (2009), considerando o uso de uma ‘amostra’ de 283
municipios, o uso de cargas fatoriais entre 0,3 e 0,4 atendem ao nivel minimo para
interpretagdo; e a variancia explicada acumulada ideal deve ser maior do que 0,8 —
sendo razoavel em torno de 0,6.

Com 75 varidveis e 12 fatores, a variancia explicada acumulada chegou a 0,59.
Para a melhora deste resultado foram realizados diversos testes. Com as 75 variaveis,
chega-se a uma variancia de 0,7 com 22 fatores, o que nao se deseja, pois corresponde
a um numero de fatores superior ao de dimensdes propostas pela norma ISO
considerada nessa pesquisa. Remover varidveis com correlacdo inferior a 0,30 foi
descartado por afetar em muitas varidveis das dimensdes meio ambiente e
governanga. A remog¢do de varidveis cujas cargas fatoriais ficavam abaixo de 0,3

comprometeria a interpretacdo dos fatores. Em ambas as reducbes de varidveis a
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variancia explicada acumulada utilizando entre 12 e 15 fatores ndo aumentou mais do
que 0,01 — o que foi entendido como desnecessario remover a(s) variavel(is).

Foi ainda testado a remogao de até seis varidveis para o aumento da variancia
explicada — e o resultado ndo aprimorava significativamente o modelo. Sendo assim,
optou-se por preservar um maior numero de variaveis a fim de refinar a interpretacao

do modelo e manter maior relagao aos indicadores inicialmente propostos.
5.3.6. Fatores de Inteligéncia

As varidveis observadas foram agrupadas por fator levando em consideragdo o
valor da maior carga fatorial computada. Sendo entdo a denominagao dos 12 fatores
calculados baseada neste grupo de varidveis observadas.

Os cddigos dos fatores, gerados automaticamente pelo programa, tiveram a
numeragao atribuida durante a extragao ortogonal dos fatores, sem a rotagdo. A
sequéncia apresentada, sem a ordenacdao numeérica original, observa a ordem da
quantidade da variancia explicada pelo fator apds a rotagao, demonstrando a mudanga
da variancia explicada pelo fator apds a rotagao.

Nos Quadros 5.3.3a e 5.3.3b sdo apresentadas as denominagdes atribuidas aos
fatores e as varidveis observadas que foram agrupadas pelo método de analise fatorial.

A numeragdo dos cddigos dos fatores foi dada segundo a variancia explicada
pelo fator sem a rotagao sendo implementada. A sequéncia em que os fatores sao
dispostos nos quadros observa, de maior para menor a variancia explicada pelo fator
apos a rotagdao do modelo tendo como foco aprimorar a analise do modelo em fungao
dos objetivos da pesquisa. A sequéncia de apresentacdo das varidveis também
obedece, de maior para menor, a carga fatorial da varidvel, a contribuicdo da varidvel

para o fator.
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Quadro 5.3.3a: Fatores e varidveis componentes

Fator variavel

MR3: Emprego, Trabalho e Condig¢des de vida
Taxa de desemprego de jovens, na area urbana do municipio em relagdo a PEA (16 a 24a)
Taxa de desemprego da cidade
Taxa de desemprego de jovens, no municipio, em relagdo a PEA (16 a 24a)
Percentual de pessoas empregadas full-time, tempo integral, em rela¢do a popula¢do da cidade
Percentual de criangas vivendo abaixo da linha nacional de pobreza (baixa renda)
Percentual de pessoas empregadas full-time, tempo integral, em rela¢do a populacao
Economicamente Ativa da cidade
Percentual da populagdo vivendo abaixo da linha nacional de pobreza (baixa renda)
Relagdo empregos por habitagdo
Percentual de pessoas com baixissima renda
Numero de empresas do municipio por 100.000 habitantes
Numero de homicidios dolosos por 100.000 habitantes
Taxa de suicidios por 100.000 habitantes
Taxa estudante/professor na educagdo primaria
Percentual de pessoas que moram em domicilios cujo entorno ndo possui lixo acumulado nos
logradouros
Mortalidade infantil abaixo de cinco anos por 1.000 nascidos vivos
indice de Gini da renda domiciliar per capita do Municipio
MR11: Vida urbana, densidade e infraestrutura
Densidade de pessoas em area construida (Habitantes por quildometro quadrado)
Percentual da populacdo urbana com coleta regular de residuos sélidos domésticos. Percepcao
da populagdo na data de referéncia.
Percentual da populagdo da cidade com servigo elétrico autorizado
Percentual de domicilios com telefone celular
Pessoas por domicilio (média)
MR1: Caracteristicas do ambiente aonde vive
Percentual da populacdo urbana vivendo em habita¢des inadequadas
Percentual da populacdo urbana atendida por servico de coleta de esgoto. Percepgao da
populacdo na data de referéncia
Percentual da populacdo urbana com servico de abastecimento de dgua potavel. Percepc¢ao da
populagdo na data de referéncia.
Percentual da populagdo urbana atendida por servico de coleta de esgoto. indice de
atendimento urbano de esgoto
Percentual da populagdo urbana com servigo de abastecimento de dgua potavel. indice de
atendimento urbano de dgua
Percentual de pessoas que moram em domicilios cujo entorno ndo possui esgoto a céu aberto
Percentual de pessoas que moram em domicilios cujo entorno possui arborizacao
Percentual de tamanho das areas de assentamentos informais em relagdo a area urbana total
Grau de diversidade de Instala¢des Esportivas Municipais
Percentual de areas designadas para a prote¢do ambiental
MR2: Saude, mobilidade e equipamentos culturais
Numero de leitos hospitalares por 100.000 habitantes
Numero de profissionais da saude por 100.000 habitantes
Numero de internagdes hospitalares por 100.000 habitantes
Percentual de pessoas que trabalham fora do domicilio de residéncia e retornam do trabalho
diariamente no periodo de até 1 hora
Numero de médicos por 100.000 habitantes
Numero de ébitos por causas externas por local de ocorréncia por 100.000 habitantes
Grau de diversidade de Equipamentos Culturais existentes

Fonte: Elaboracdo propria.
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Quadro 5.3.3a: Fatores (cont.)

Fator variavel

MR12: Caracteristicas socioeconomicas
Percentual de pessoas que moram em domicilios cujo entorno possui rampa para cadeirante
Percentual da populagdo que nasceu fora do pais
Numero de pessoas com ensino superior por 100.000 habitantes
Renda Familiar Média (Reais)
Percentual de domicilios com acesso a internet
Consumo diario doméstico de agua per capita (litros/dia)
PIB per capita do municipio (Reais)
MRO9: Influéncia social no ambiente urbano
Numero de funcionarios locais eleitos para o cargo por 100.000 habitantes
Numero total de residéncias
Grau de diversidade de Grupos Artisticos existentes
Densidade demografica da unidade territorial (Habitantes por quildmetro quadrado)
Grau de abrangéncia do Plano Municipal de Transporte
Grau de realizacdo de iniciativas para melhoria do setor
Grau de hierarquia politica do 6rgao gestor de Transporte
Grau de amplitude de tipos de servigos regulares de transporte de passageiros
Grau de participacdo feminina em cargos de destaque na administracdo municipal
MRA4: Receptividade local
Percentual da populacdo de novos imigrantes
Percentual da populagdo vivendo em residéncias a pregos acessiveis
Percentual de domicilios alugados em relagdo ao total de domicilios existentes na area urbana do
Taxa de desocupacdo de domicilios
Percentual da populagdo de 10 anos ou mais ndo naturais do municipio em relacdo ao total de
Numero de leitos de hospedagem por 100.000 habitantes
Percentual do esgotamento sanitario coletado que recebe tratamento centralizado
MR?7: Participacdo no ensino e Trabalho
Percentual da populacdo em idade escolar matriculada em escola
Percentual de mulheres em idade escolar matriculada em escolas
Taxa de trabalho infantil
MRS: Aproveitamento escolar
Percentual de estudantes completando o ensino médio
Percentual de estudantes completando o ensino fundamental
MR6: Residuos sélidos e estratégias ambientais
Percentual da populagdo urbana com coleta de regular de residuos sélidos domésticos, Taxa de
Total coletado de residuos sélidos municipais per capita (Kg por habitante dia)
Grau de diversidade de estratégias locais adotadas e implementadas para prevencdo, redugao e
Percentual de residuos sdlidos urbanos que sdo reciclados
MR10: Conscientiza¢ao Cidada
Percentual de eleitores registrados participantes na ultima eleicdo em relacdo ao total de
eleitores registrados
Numero de mortes relacionadas a acidentes de transito por 100.000 habitantes
Numero de mortes relacionadas a fogo por 100.000 habitantes
MRS5: Responsabilidade ambiental
Grau de hierarquia politica do drgao gestor de Ambiente
Grau de diversidade de Impactos ambientais e/ou processos/a¢es de maior ocorréncia nos
ultimos 24 meses

Fonte: Elaboragdo prépria.

99




5.4. Analise dos resultados por fator

Na ultima etapa de calculo foram obtidos os escores fatoriais para cada
municipio através do produto da matriz de pesos com a matriz de dados normalizados
originais. Os escores correspondem as realizagdes das varidveis latentes segundo
modelo da andlise fatorial implementado. Nessa pesquisa os escores sao utilizados
para classificar as cidades, dando interpretacao pratica aos fatores com base nos dados
observados por cidade ou municipio de onde a cidade é sede.

Os valores dos escores por municipio foram normalizados pela faixa de variagao
a fim de permitir comparagdes entre os escores de diferentes fatores com uma mesma
escala, entre zero e um. Para isto foi aplicada a transformacao:

X —min
Y= max — min
Onde:

) € o escore normalizado,

X é o valor do escore original,

min e mdx sao os valores de maximo e minimo do escore do fator analisado.

Desta forma, os escores normalizados atribuiram ao maximo o valor um e ao
minimo zero. Os municipios que obtiveram estes escores foram reunidos e listados na
Tabela 5.4. Nesta tabela é possivel observar que existem municipios que participam de
ambos os extremos em fatores distintos, do que se depreende que as comparagdes
feitas devem se restringir ao fator avaliado. A tabela com os valores resultantes da
normalizacdo dos escores dos fatores foi espacializada através do posicionamento da
correspondente cidade ou municipio.

Cabe neste ponto de andlise ressaltar que, sendo a cidade a sede do municipio,
do qual possui a mesma denominacdo e eventualmente a totalidade da area
geografica, ndo se fez distingao entre as denominagdes cidade e municipio ao longo do

texto desta pesquisa no contexto de classificagao de cidades inteligentes. Inclusive por
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alguns indicadores se remeterem a totalidade do municipio e ndo especificamente sua

sede, optou-se eventualmente pela generalizagdo por municipio.

Tabela 5.4 — Municipios participantes dos extremos de maximo e minimo dos escores
fatoriais para classificagao e Cidades Inteligentes

Céd. Municipio (UF) MR3 MR11 MR1 MR2 MR12 MR9 MR4 MR7 MR8 MR6 MR10 MRS
5 Parintins (AM) 0,248 0,420 0,570 0,554 0,360 0,124 0,000 0,013 0,818 0,723 0,605 0,626
6  BoaVista(RR) 0,083 0,854 0,815 0,904 0,182 0,000 0,400 0,122 0,474 0,786 0,722 0,612
14  Marituba (PA) 0,351 1,000 0,000 0,462 0,315 0,155 0,154 0,657 0,441 0,674 0,517 0,677
27 (Sdolos€de o0 0000 0,732 0,216 0,224 0,230 0,686 0,910 0,086 0,800 0,783 1,000

Ribamar (MA)
35  Itapipoca (CE) 0,260 0,349 0,707 0,574 0,355 0,128 0,259 0,396 0,801 0,475 0,612 0,000
39 Sobral (CE) 0,249 0,718 0,841 0,985 0,000 0,194 0,418 0,432 0,710 0,382 0,569 0,380
62 N.Sra.do o000 0948 0,699 0,483 0310 0,068 0,393 0,404 0,343 0,527 0,823 0,498
Socorro (SE)
gy  Montes C('Eﬂrgj 0,089 0,833 1,000 0,909 0,130 0,035 0,332 0,611 0,357 0,739 0,836 0,643

128 Marica (RJ) 0,421 0,897 0,306 0,447 0,345 0,151 0,464 0,819 0,233 0,695 0,000 0,496

137  Riodas OSt(rF;; 0,499 0,816 0,398 0,316 0,480 0,230 1,000 1,000 0,570 0,375 0,435 0,215

148 Barretos (SP) 0,341 0,887 0,877 1,000 0,293 0,045 0,308 0,435 0,579 0,552 0,021 0,589

198 santanade .0 g7 0540 0468 0,546 0,089 0,361 0,521 0,480 1,000 0,723 0,628

Parnaiba (SP)
206  S3oPaulo (SP) 1,000 0,655 0,182 0,000 0,879 1,000 0,079 0,274 1,000 0,208 0,411 0,121
236 Balnedrio ) /o9 0879 0,633 0,511 1,000 0,090 0760 0,144 0586 0,054 0,814 0,267
Camboriu (SC)

237  Blumenau (SC) 0,728 0,844 0,546 0,543 0,383 0,241 0,252 0,137 0,449 0,534 1,000 0,135

262 % Leopc;;jsc; 0,327 0,903 0,899 0,553 0,216 0,095 0,305 0,346 0,000 0,703 0,473 0,548

280  RioVerde (GO) 0,430 0,860 0,718 0,640 0,221 0,146 0,520 0,000 0,570 0,493 0,176 0,548

281  Trindade (GO) 0,578 0,875 0,524 0,465 0,281 0,181 0,373 0,221 0,626 0,000 0,454 0,607

Fonte: Elaboragdo prépria.

cidades selecionadas, ndao representam um resultado bom ou ruim em termos

absolutos, ou de parametros internacionais, mas somente relativo, de posicdo em

Destaca-se ainda que as comparacdes que podem ser realizadas entre as

relacdo a realidade nacional retratada pelo conjunto analisado.

classificados em cinco grupos para cada fator, por faixa de valores, segundo o método
de quebras naturais. A escolha de cinco faixas de valores busca facilitar a identificagdo

das classes. Considera-se a primeira classe aquela que parte do valor zero,

Para fins de visualizacdo espacial dos resultados por fator, os municipios foram
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correspondente aos menores valores, ou intervalo inferior; a segunda intermediaria
inferior; a terceira a faixa central com valores medianos; a quarta classe se atribui
como intermedidria superior; e a quinta classe a que congrega os valores maiores,
maximos do fator ou ainda superiores.

Os mapas resultantes da espacializacdo dos fatores sdo apresentados a seguir,
observando a sequéncia de maior para menor variancia explicada das varidveis
originais.

O fator denominado Emprego, Trabalho e Condicdes de vida (MR3) representa
majoritariamente as seguintes varidveis: Taxa de desemprego de jovens, na area
urbana do municipio em relacdo a PEA (16 a 24a); Taxa de desemprego da cidade; Taxa
de desemprego de jovens, no municipio, em relagdo a PEA (16 a 24a); Percentual de
pessoas empregadas full-time, tempo integral, em relagdo a populagdo da cidade;
Percentual de criancas vivendo abaixo da linha nacional de pobreza (baixa renda);
Percentual de pessoas empregadas full-time, tempo integral, em relacdo a populacao
Economicamente Ativa da cidade; Percentual da populagdo vivendo abaixo da linha
nacional de pobreza (baixa renda); Relacdo empregos por habitacdo, Percentual de
pessoas com baixissima renda; Numero de empresas do municipio por 100.000
habitantes; NUmero de homicidios dolosos por 100.000 habitantes; Taxa de suicidios
por 100.000 habitantes; Taxa estudante/professor na educagdo primaria; Percentual
de pessoas que moram em domicilios cujo entorno nao possui lixo acumulado nos
logradouros; Mortalidade infantil abaixo de cinco anos por 1.000 nascidos vivos; Indice
de Gini da renda domiciliar per capita do Municipio.

A llustracdo 5.4.1 retrata a distribuicdo espacial do fator Emprego, Trabalho e
Condic¢oes de vida (MR3) dos municipios selecionados, agrupados em cinco classes.
Nota-se que a sintese de indicadores deste fator aponta para uma situagdo superior no

interior do pais, com mais dessas cidades presentes nas classes acima da média.
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llustracdo 5.4.1 — Mapa de localizacdo dos municipios segundo o fator Emprego,
Trabalho e CondigGes de vida (MR3)

Fonte: IBGE. Base Cartografica Continua do Brasil ao milionésimo, 2016.

Enquanto na llustracdo 5.4.1 percebe-se a ocorréncia de valores menores e
maiores por todo Brasil, na llustracdo 5.4.2 é possivel notar, pela localizacdo geografica
dos municipios presentes nos cinco extremos do fator Emprego, Trabalho e Condicdes

de vida (MR3), que ha regionalizagdo destes extremos.
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llustracdo 5.4.2 — Mapa de localizagdo dos cinco municipios dos extremos superior e

70°00"W

inferior do fator Emprego, Trabalho e Condicdes de vida (MR3)
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Fonte: IBGE. Base Cartografica Continua do Brasil ao milionésimo, 2016.

Confrontando os municipios presentes nos extremos do fator Emprego,

Trabalho e CondicGes de vida (MR3), com aqueles descritos na analise exploratéria dos

dados (item

5.2), nas estatisticas dos indicadores individuais, é possivel verificar que

houve participagao de cinco municipios em alguns dos extremos das varidveis, mas nao

foi mandatério estar no extremo das varidveis observadas para constar do extremo

dos fatores, pois depende do ajuste do modelo da analise fatorial.
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Quadro 5.4.1 — Municipios dos extremos do fator Emprego, Trabalho e Condigdes de
vida (MR3), em relacdo aos extremos das principais variaveis componentes deste fator.

8 9 T m R 88 m Ry oo s 8 e om
. ﬁggg“ﬁﬁg;“tgm:ggzg
Céd.| Municipio(UF)| @ @ @ © © @ T 8 %9 8 3 % © 9 T =
S a <« €« 2 & 9 O 2a <« w g« o & « 9
w w w w (@) i a o (@) w (%] (7] w (%] [72) a
a (-4 e«
44 | Jodo Pessoa (PB)
46 Santa Rita (PB) X
Jaboatdo dos
52| Guararapes (PE)
Nossa Senhora « « «
62| do Socorro (SE)
76 | Simdes Filho (BA) | X X X
206 Sdo Paulo (SP)
219 | Apucarana (PR)
237 Blumenau (SC)| x x x X X X X X X
238 Brusque (SC)| x x x X X X X X
247 Sdo José (SC)

Fonte: Elaboracdo propria.

O segundo fator que contribui mais para a variancia acumulada explicada das
variaveis é o fator Vida urbana, densidade e infraestrutura (MR11), cujas variaveis com
maior contribuicdo foram Densidade de pessoas em area construida (Habitantes por
quildmetro quadrado); Percentual da populagdo urbana com coleta regular de residuos
solidos domésticos - Percepcdo da populacdo na data de referéncia; Percentual da
populacdo da cidade com servico elétrico autorizado; Percentual de domicilios com
telefone celular; e Pessoas por domicilio (média).

Com a llustracdo 5.4.3 intitulada Fator Vida urbana, densidade e infraestrutura
(MR11), é possivel se ter uma nocdo geral da representacdo espacial dos municipios
selecionados, agrupados em cinco classe deste fator. Neste contexto geografico, é
possivel observar que também ha ocorréncias de classes distintas por todo o pais.

Observam-se diferencas entre as divisdes de classes dos fatores Emprego,
Trabalho e CondicGes de vida (MR3) e Vida urbana, densidade e infraestrutura (MR11).
No primeiro fator a classe central esta abaixo e mais préoxima do centro do intervalo

entre zero e um, e, no segundo fator, a tendéncia central estd bem acima do meio do
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intervalo. Entende-se que no fator Vida urbana, densidade e infraestrutura (MR11) as
cidades em piores condigdes destoam mais acentuadamente das demais cidades

avaliadas.

llustracdo 5.4.3 — Mapa de localizacdo dos municipios segundo o fator Vida urbana,
densidade e infraestrutura (MR11)
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Fonte: IBGE. Base Cartografica Continua do Brasil ao milionésimo, 2016.

As cinco cidades pertencentes aos extremos do fator Vida urbana, densidade e

infraestrutura foram, de menor para maior Sdo José de Ribamar (MA), Cameta (PA),
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Itapipoca (CE), Abaetetuba (PA) e Bragancga (PA); Parnamirim (RN), Queimados (RJ),
Nossa Senhora do Socorro (SE), Ananindeua (PA) e Marituba (PA), representadas no

mapa de localizacdo da llustracdo 5.4.4.

llustracdo 5.4.4 — Mapa de localizagdo dos cinco municipios dos extremos superior e
inferior do fator Vida urbana, densidade e infraestrutura (MR11).
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Fonte: IBGE. Base Cartografica Continua do Brasil ao milionésimo, 2016.

O fator Caracteristicas do ambiente aonde vive (MR1) é o terceiro fator que

mais contribui para a variancia explicada do conjunto e engloba as varidveis Percentual
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da populagdao urbana vivendo em habitagdes inadequadas; Percentual da populagao
urbana atendida por servico de coleta de esgoto - Percepc¢ao da populacdo na data de
referéncia; Percentual da populagdo urbana com servico de abastecimento de agua
potdvel - Percepcdo da populacdo na data de referéncia; Percentual da populacado
urbana atendida por servico de coleta de esgoto - Indice de atendimento urbano de
esgoto; Percentual da populacdo urbana com servico de abastecimento de agua
potavel - indice de atendimento urbano de dgua; Percentual de pessoas que moram
em domicilios cujo entorno ndo possui esgoto a céu aberto; Percentual de pessoas que
moram em domicilios cujo entorno possui arborizagdo; Percentual de tamanho das
areas de assentamentos informais em relagao a area urbana total; Grau de diversidade
de Instalagdes Esportivas Municipais; e Percentual de dareas designadas para a
protecao ambiental.

Através da espacializagdo dos municipios em cinco classes do fator
Caracteristicas do ambiente aonde vive (MR1), conforme a llustra¢do 5.4.5, é possivel
observar que os 21 municipios da classe inferior destoam dos demais ao considerar
que representam quase a metade do intervalo de ocorréncias padronizado, chegando
a 0,435. Nesta classe participam cinco capitais Belém (PA), Manaus (AM), Porto Velho
(RO), Rio Branco (AC) e Sdao Paulo (SP). E na classe seguinte, intermediaria inferior se
encontra a capital federal Brasilia. Na classe superior Unica capital que participa é
Salvador.

Destaca-se ainda a cidade de S3o Paulo (SP) estar inclusa entre os cinco
extremos do Fator Caracteristicas do ambiente aonde vive (MR1), dentre os menores

valores, conforme a llustragao 5.4.6.
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llustracdo 5.4.5 — Mapa de localizacdo dos municipios segundo o fator Caracteristicas
do ambiente aonde vive (MR1)

50700 W

000"

Fonte: IBGE. Base Cartografica Continua do Brasil ao milionésimo, 2016.
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llustracdo 5.4.6 — Mapa de localizagdo dos cinco municipios dos extremos superior e
inferior do fator Caracteristicas do ambiente aonde vive (MR1)
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Fonte: IBGE. Base Cartografica Continua do Brasil ao milionésimo, 2016.

A respeito do fator Saude, mobilidade e equipamentos culturais (MR2),
representado na llustracdo 5.4.7, contribuem principalmente as variaveis Numero de
leitos hospitalares por 100.000 habitantes, Niumero de profissionais da saude por
100.000 habitantes, Numero de interna¢des hospitalares por 100.000 habitantes,

Percentual de pessoas que trabalham fora do domicilio de residéncia e retornam do

110



trabalho diariamente no periodo de até 1 hora; Nimero de médicos por 100.000

habitantes, NUmero de dbitos por causas externas por local de ocorréncia por 100.000

habitantes e Grau de diversidade de Equipamentos Culturais existentes.

llustracdo 5.4.7 — Mapa de localizacdo dos municipios segundo o fator Saulde,

mobilidade e equipamentos culturais (MR2)
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Os escores deste fator refletem que, dentre as capitais, estdo sobrecarregadas

as de maior populacdo, Sdo Paulo, no limite inferior (zero) e Rio de Janeiro (0,369),

pertencentes ao quadrante inferior das classes do fator Saude, mobilidade e



equipamentos culturais (MR2). Os demais municipios dos cinco extremos do fator

Saude, mobilidade e equipamentos culturais (MR2) estdo representados na llustracao

5.4.8.

llustracdo 5.4.8 — Mapa de localizagdo dos cinco municipios dos extremos superior e

inferior do fator Saude, mobilidade e equipamentos culturais (MR2)
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As Caracteristicas Socioeconémicas que foram agrupadas no fator com esta

designacdo correspondem ao Percentual de pessoas que moram em domicilios cujo

entorno possui rampa para cadeirante, Percentual da populagdo que nasceu fora do
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pais, Numero de pessoas com ensino superior por 100.000 habitantes, Renda Familiar
Média (Reais), Percentual de domicilios com acesso a internet, Consumo didrio
doméstico de agua per capita (litros/dia) e PIB per capita do municipio (Reais). Os
escores fatoriais dos municipios foram espacializados na ilustracao 5.4.9. Sobressai o

grande nimero de municipios nas classes inferiores.

llustracdo 5.4.9 — Mapa de localizagdo dos municipios segundo o fator Caracteristicas
socioeconO6micas (MR12)
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A classe superior compreende somente sete municipios, que sdo, de maior para

menor, Balneario Camborit (SC), Sdo Paulo (SP), Sdo Caetano do Sul (SP), Santos (SP),

Niteréi (RJ), Rio de Janeiro (RJ) e Floriandpolis (SC). Representa-se no mapa da

llustracdo 5.4.10 os cinco municipios presentes nos extremos superior e inferior do

fator Caracteristicas socioecon6micas (MR12).

llustracdo 5.4.10 — Mapa de localizagcdo dos cinco municipios dos extremos superior e
inferior do fator Caracteristicas socioeconémicas (MR12)
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Os fatores Influéncia social no ambiente urbano (MR9) e Receptividade local
(MR4) contribuem com aproximadamente 0,09 e 0,06 de propor¢do da variancia
explicada. O primeiro, abrangendo nove varidveis e o segundo sete varidveis
observadas. Os demais fatores congregam quatro ou menos varidveis, e contribuem,
em torno de 0,20 do total da variancia explicada, sendo a proporcao explicada por
cada um abaixo de 0,06. Esses fatores foram chamados por Participagao no ensino e
Trabalho, MR7 (0,05953454); Aproveitamento escolar, MR8 (0,05381028); Residuos
solidos e estratégias ambientais, MR6 (0,03657935); Conscientizacdo Cidadd, MR10

(0,03388935); e Responsabilidade ambiental, MR5 (0,02644255).
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CAPITULO 6: CONCLUSOES E CONSIDERACOES

Ao longo dos ultimos anos, com avango das tecnologias de informagao e
comunicac¢do (TIC) e o aumento populacional nos centros urbanos, uma demanda
econdmico-social mundial, globalizada, vem pressionando por mudangas, melhorias
em servicos e da qualidade de vida. Combinando aspectos ideolégicos e politico-
governamentais surgiu o conceito de “Cidades Inteligentes” ou “Smart Cities”.

Uma cidade é inteligente quando seus governantes, de forma participativa,
aplicam recursos em capital humano e social e em infraestrutura de TIC, visando
crescimento econdmico ambientalmente sustentavel e melhoria na qualidade de vida,
pode-se dizer que a tomada de decisdo racional e voltada para os temas mais
importantes e urgentes deve ser fundamentada em fatos e informacdes. Estes devem
ser obtidos a partir de fontes confidveis e seguir uma metodologia de cdlculo
documentada e replicavel. Entende-se que seja, especialmente para a administragao
das cidades, tecnicamente recomendavel e um grande desafio.

As informagdes devem estar baseadas em dados, obtidos com qualidade e
representativos do objeto a que se propde analisar. Para isso, acredita-se que dados
estatisticos oficiais sejam fontes confidveis, perenes e de qualidade para a obtencado de
informagdes acerca da realidade brasileira, ainda que muitas vezes aquém da
atualidade desejada. E, para um pais de dimensdes continentais como o Brasil a coleta
ou levantamento de informacdes é um desafio enorme quando se pensa em cobertura
territorial nacional. Ainda maior é o desafio ao se considerar a necessidade de
sistematizacdo, regularidade, qualidade, comparabilidade, dentre outras
caracteristicas importantes para a informagdao. E este foi o maior desafio dessa
pesquisa. Ha uma grande lacuna de dados para cidades que ndo sejam capitais ou nao
pertencentes as regides metropolitanas, por todo o pais. Principalmente de dados de

disponibilizados de forma padronizada e sistematica.
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Selecionar somente as capitais foi entendido como um recorte pouco
abrangente para a discussao. Desta forma foram selecionadas as cidades com mais de
100.000 habitantes, sendo possivel contemplar nessa pesquisa um contingente
populacional maior, quase 55% da populacdo nacional, e a distribuicdo geografica das
condigdes retratadas nos indices analiticos (fatores), em municipios por todo o pais. Os
resultados dessa pesquisa demonstram que, diante de diferentes fatores de analise
nao sao as capitais que estao a frente, em melhores posigdes.

Penalizada pela questdo temporal, essa pesquisa se baseou em dados
desatualizados, e a periodicidade decenal é vista como inadequada. Ha dependéncia
de indicadores baseados em informagdes do Censo Demografico. Os indicadores
atualmente produzidos estdo aquém das necessidades. Pesquisadores, gestores
publicos e a sociedade, em geral, demandam cada vez mais um rol mais detalhado de
informacoes.

Neste ano de 2019 vive-se uma acirrada discussao, por conta de economia de
gastos federais, sobre reduzir o questionario do Censo Demografico para o ano de
2020. Este levantamento de dados é um dos mais relevantes realizados pela Fundacao
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), érgdo no qual a mestranda é
funcionaria ha mais de 17 anos.

O Censo Demogréfico, que ocorre decenalmente, é a fonte de inimeras
pesquisas nas quais, sem outra fonte mais adequada (atualizada, confidvel), os
pesquisadores se baseiam. Diversos estudos e iniciativas sdo realizados nessa
instituicdo para acompanhar os avangos tecnoldgicos e de redugao de gastos. Mas
estas solugdes ainda ndo foram implementadas por diversos entraves, sejam eles
burocraticos, tecnoldgicos, de investimento, entre outros.

Alteragdes nos questionarios significam “quebrar” a série histérica de uma
informacao, isto é, perder a comparabilidade, seja através da exclusdo ou alteracdo da
pergunta. Sem mecanismos de obtengdo dos dados de maneira mais eficiente

(registros administrativos atualizados e validados, mineracdo de dados em fontes
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confidveis etc.) ndo é recomendavel que alteragdes no Censo sejam impostas a revelia
de questdes técnicas e das perdas de poder de analise.

Cita-se, como exemplo, itens relacionados a essa pesquisa que se forem
retirados do levantamento censitario de 2010, poucas serdo as chances de se obter
dados com a desagregacdo espacial selecionada. A comparabilidade seria
comprometida e menos informagdes estariam disponiveis para os gestores e para
sociedade avaliar aspectos das cidades.

Entende-se como contribuicdo desta pesquisa a identificacdo da auséncia de
dados e pesquisas que atendam a maior parte dos indicadores propostos pela norma
1SO37120:2018 para as cidades acima de 100 mil habitantes que nao sejam capitais ou
pertencentes as regides metropolitanas. Esta auséncia de dados inviabiliza
comparagao entre cidades com parametros internacionais.

Os indicadores propostos pela norma ISO e os selecionados nessa pesquisa
podem ser utilizados na avaliacdo de dimensdes socioecondmicas e ambientais da
qualidade de vida nas cidades. O acesso a internet e aos recursos tecnolégicos
certamente ndo sao suficientes para a avaliagao da melhoria da qualidade de vida nas
cidades. E o panorama explicitado através da analise exploratdria dos indicadores da
base de dados, descrito no Capitulo 5, revela grandes discrepancias nacionais.

Existem varias demandas sociais mais basicas e necessarias para a populagao,
tais como, que as cidades possuam infraestrutura basica de acesso a agua potavel por
rede de distribuicdo, bem como de coleta de esgoto e de residuos sdlidos; e
equipamentos e profissionais de saude. Que seus governantes invistam em politicas
que possibilitem habitar em local adequado e economicamente acessivel; viver com
seguranca em um ambiente planejado, despoluido e com uso sustentavel; e deslocar-
se até o seu local de trabalho sem dispender muito tempo. Cidades que oferecam
educacdo, cultura, lazer e esportes e que todas essas demandas sejam atendidas ndo

somente para um extrato da populagdo, mas para todos.
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Ao elaborar uma sintese métrica de indicadores que tracem um quadro sobre
as cidades brasileiras, é preciso levar em consideracdo a necessidade de uma
metodologia sistematica de avaliagao, de um sistema de indicadores que possibilitem
comparar, de forma integrada, cidades e municipios do Brasil. Esta sintese pode
subsidiar politicas publicas com dados confidveis e metodologia transparente, através
de métricas que subsidiem a decisdao quanto as prioridades de agao governamental.

Propbe-se nessa pesquisa um método de cdlculo replicdvel que sintetiza os
dados presentes nas varidveis observadas, segundo uma metodologia estatistica, a fim
de subsidiar a avaliagdo e comparagdo da realidade das cidades brasileiras em relagao
as demais do Brasil.

Cabe ressaltar que, sendo a cidade a sede do municipio, do qual possui a
mesma denominagdo e eventualmente a totalidade da area geografica, ndao se fez
distincdo entre cidade e municipio ao longo desta pesquisa no contexto de
classificacdo de cidades inteligentes. Inclusive por que alguns indicadores se
remeterem a totalidade do municipio e ndo especificamente a sua sede. Optou-se
ainda pela generalizacdo por municipio na representacao cartografica a fim de facilitar
a identificacdo dos elementos representados.

Esta pesquisa buscou reduzir o nimero de indicadores selecionados para a
avaliagdo de cidades inteligentes, segundo a técnica estatistica Analise Fatorial
Exploratdria. Esta técnica se mostrou eficiente na redugao de 78 indicadores, variaveis
observadas, em 12 fatores, construto de varidveis ndao-observaveis, que representem
estatisticamente as informagdes originais através de uma visao global.

Este conjunto de indicadores sintéticos, fatores, socialmente interpretaveis, sao
passiveis de utilizacdo pelos tomadores de decisdo, gestores locais, bem como pelas
associacOes sociais para o pleito por melhorias em suas cidades, baseadas em dados
mensurados.

Destaca-se ainda que as comparagdes realizadas entre as cidades selecionadas,

nao representam um resultado bom ou ruim em termos absolutos, ou de parametros
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internacionais, mas somente relativo, de posicao em relagdo a realidade nacional
retratada pelo conjunto analisado.

Neste estudo de caso, as cidades brasileiras selecionadas somente podem ser
comparadas entre si, e diante de um unico fator. Foi possivel observar que existem
cidades que participam de ambos os extremos em fatores distintos, e que para uma
visdo global, a situagao da cidade deve ser efetuada conjugando os fatores como um
sistema de avaliagao por dimensdes de analise. E € com informagdes como estas sobre
a realidade das cidades brasileiras que se deve subsidiar factualmente a tomada de
decisdo governamental ou a reivindicagdo social.

Nessa pesquisa, optou-se pela utilizagdao de indicadores objetivos, limitando as
questdes de bem-estar aos elementos presentes em pesquisas existentes, ou seja,
através de dados secunddrios. O uso de indicadores objetivos pode ser entendido
como uma certa limitacdo que pode ser estudada e aprofundada em oportunidades
futuras, pois, por exemplo, em muito se distingue a oferta ou disponibilidade de
servigos e infraestrutura da percepgao social de satisfagdao com elas.

Também se indica a necessidade de aprofundamento sobre o conceito de bem-
estar social e seus indicadores a fim sugerir melhorias ou complementacbes aos
indicadores propostos pela norma ISO 37120:2018.

Outra boa oportunidade de aprofundar esta pesquisa se dara em breve, com
dados do Censo Demografico de 2020. Reproduzir esta pesquisa com uma referéncia
temporal posterior e atualizada, podera subsidiar uma analise da evolugao temporal e

de planejamento de politicas publicas para a melhoria dessas cidades.
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APENDICE 1 - IDENTIFICACAO DOS MUNICIPIOS SELECIONADOS

No ano de 2010, segundo as informagdes do Censo Demografico, 283 municipios
possuiam mais de 100 mil habitantes. Estes municipios foram selecionados como area
de estudo para essa pesquisa. A llustracdo abaixo contempla uma visdo geral da
localizacdo dos municipios e sua sede (llustracdo Al1.1).

llustracdo Al.1 — Mapa de localizagdo dos municipios com mais de 100 mil habitantes
em 2010.

70°00W 50°00W 40°00'W

e

Bae

&7‘7‘"\‘#
. A% MA e ° Teres

: >}"f°i\} T ié Q‘
o )\7

Legenda

© Cidades Seleconadas (283)
Mu nicipios Selecionados (283)

[ unidade da Federagio (27)

Sistema de coordenadas:

Porro Alegre

XK

Falso Norte: 10.000.000
Falso Leste: 5.000.000
Meridiano Central: - 54°

Datum: SIRGAS 2000. Projegdo Policénica.

L T

Fonte: IBGE. Base Cartografica Continua do Brasil ao milionésimo, 2016.

128

000"

10°00°S

20°00"s

30°00°S



Para a identificacdo do posicionamento espacial de cada um dos municipios sdo
apresentados a seguir uma série de cartogramas de localizagao, indicando o
posicionamento de cada um deles por regido geografica ou drea em detalhe.

Regiao Norte

llustragdo Al.2 — Regiao Norte e Maranhdo, municipios selecionados.
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ID Municipio (UF) Pop2010 ID Municipio (UF) Pop2010
1 Ji-Parand (RO) 116610 11 Cametd (PA) 120 896
2 Porto Velho (RO) 428 527 12 Castanhal (PA) 173 149
3 Rio Branco (AC) 336038 13 Maraba (PA) 233 669
4 Manaus (AM) 1802 014 14 Marituba (PA) 108 246
5 Parintins (AM) 102 033 15 Parauapebas (PA) 153 908
6 Boa Vista (RR) 284 313 16 Santarém (PA) 294 580
7 Abaetetuba (PA) 141 100 17 Macapa (AP) 398 204
8 Ananindeua (PA) 471980 18 Santana (AP) 101 262
9 Belém (PA) 1393399 19 Araguaina (TO) 150484
10 Braganga (PA) 113 227 20 Palmas (TO) 228332
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ID Municipio (UF) Pop2010 ID Municipio (UF) Pop2010
21 Acailandia (MA) 104 047 26 Paco do Lumiar (MA) 105 121
22 Bacabal (MA) 100 014 27  S3o José de Ribamar (MA) 163 045
23 Caxias (MA) 155129 28 Sdo Luis (MA) 1014 837
24 Cod6 (MA) 118038 29 Timon (MA) 155 460
25 Imperatriz (MA) 247 505

llustracdo Al1.3 — Regido Norte, municipios selecionados, detalhe.
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Regiao Nordeste

ID Municipio (UF) Pop2010 ID Municipio (UF) Pop2010
30 Parnaiba (P1) 145 705 41 Mossoré (RN) 259 815
31 Teresina (PI) 814 230 42 Natal (RN) 803739
32 Caucaia (CE) 325 441 43 Campina Grande (PB) 385 213
33 Crato (CE) 121428 44 Jodo Pessoa (PB) 723515
34 Fortaleza (CE) 2452185 45 Patos (PB) 100674
35 Itapipoca (CE) 116 065 46 Santa Rita (PB) 120310
36 Juazeiro do Norte (CE) 249939 47  Cabo de Santo Agostinho (PE) 185 025
37 Maracanali (CE) 209 057 48 Camaragibe (PE) 144 466
38 Maranguape (CE) 113 561 49 Caruaru (PE) 314912
39 Sobral (CE) 188 233 50 Garanhuns (PE) 129 408
40 Parnamirim (RN) 202 456 51 Igarassu (PE) 102 021

130



ID Municipio (UF) Pop2010 ID Municipio (UF) Pop2010
52 Jaboatdo dos Guararapes (PE) 644 620 66 Eundpolis (BA) 100 196
53 Olinda (PE) 377 779 67 Feira de Santana (BA) 556 642
54 Paulista (PE) 300 466 68 lIhéus (BA) 184236
55 Petrolina (PE) 293 962 69 Itabuna (BA) 204 667
56 Recife (PE) 1537 704 70 Jequié (BA) 151895
57 Sdo Lourengo da Mata (PE) 102 895 71 Juazeiro (BA) 197 965
58 Vitéria de Santo Antdo (PE) 129974 72 Lauro de Freitas (BA) 163 449
59 Arapiraca (AL) 214 006 73 Paulo Afonso (BA) 108 396
60 Maceid (AL) 932 748 74 Porto Seguro (BA) 126 929
61 Aracaju (SE) 571149 75 Salvador (BA) 2675 656
62 Nossa Senhora do Socorro (SE) 160 827 76 Sim&es Filho (BA) 118047
63 Alagoinhas (BA) 141 949 77 Teixeira de Freitas (BA) 138 341
64 Barreiras (BA) 137 427 78 Vitdria da Conquista (BA) 306 866
65 Camacari (BA) 242 970

llustragdo Al.4 — Regiao Nordeste, municipios selecionados.
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llustragdo Al1.5 — Regiao Nordeste, municipios selecionados, detalhes.
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Regiao Sudeste

llustracdo A1.6 — Primeira parte da Regido Sudeste, municipios selecionados.
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ID Municipio (UF) Pop2010
79 Araguari (MG) 109 801
80 Barbacena (MG) 126 284
81 Belo Horizonte (MG) 2375151
82 Betim (MG) 378 089
83 Conselheiro Lafaiete (MG) 116 512
84 Contagem (MG) 603 442
85 Coronel Fabriciano (MG) 103 694
86 Divinépolis (MG) 213016
87 Governador Valadares (MG) 263 689
88 Ibirité (MG) 158 954
89 Ipatinga (MG) 239 468
90 Itabira (MG) 109 783
91 Juiz de Fora (MG) 516 247
92 Montes Claros (MG) 361915
93 Muriaé (MG) 100 765
94 Passos (MG) 106 290
95 Patos de Minas (MG) 138 710
96 Pocos de Caldas (MG) 152 435
97 Pouso Alegre (MG) 130 615

98
99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116

Ribeirdo das Neves (MG)
Sabard (MG)

Santa Luzia (MG)

Sete Lagoas (MG)
Tedfilo Otoni (MG)

Uba (MG)

Uberaba (MG)
Uberlandia (MG)
Varginha (MG)
Vespasiano (MG)
Cachoeiro de Itapemirim (ES)
Cariacica (ES)

Colatina (ES)

Guarapari (ES)

Linhares (ES)

Sdo Mateus (ES)

Serra (ES)

Vila Velha (ES)

Vitdria (ES)

296 317
126 269
202 942
214152
134 745
101519
295988
604 013
123 081
104 527
189 889
348 738
111788
105 286
141 306
109 028
409 267
414 586
327 801

llustragdo A1.7 — Primeira parte da Regido Sudeste, municipios selecionados, detalhes.
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ID Municipio (UF) Pop2010 ID Municipio (UF) Pop2010
117 Angra dos Reis (RJ)) 169 511 130 Nilépolis (RJ) 157 425
118 Araruama (RJ) 112 008 131 Niterdi (RJ) 487 562
119 Barra Mansa (RJ) 177 813 132 Nova Friburgo (RJ) 182 082
120 Belford Roxo (RJ) 469 332 133 Nova lguagu (RJ)) 796 257
121 Cabo Frio (RJ) 186 227 134 Petrépolis (RJ)) 295917

Campos dos Goytacazes 135 Queimados (RJ) 137962
122 (R)) 463731 136 Resende (RJ) 119 769
123 Duque de Caxias (RJ) 855 048 137 Rio das Ostras (RJ) 105 676
124 Itaborai (RJ) 218 008 138 Rio de Janeiro (RJ) 6320446
125 Itaguai (RJ)) 109 091 139 Sdo Gongalo (RJ) 999 728
126 Macaé (RJ)) 206 728 140 S30 Jodo de Meriti (R)) 458 673
127 Magé (RJ)) 227322 141 Teresépolis (R)) 163 746
128 Marica (RJ) 127 461 142 Volta Redonda (RJ) 257 803
129 Mesquita (RJ) 168 376

llustragdo A1.8 — Segunda parte da Regido Sudeste, municipios selecionados.
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ID Municipio (UF) Pop2010 ID Municipio (UF)  Pop2010
143 Americana (SP) 210638 181 Limeira (SP) 276 022
144 Aragatuba (SP) 181579 182 Marilia (SP) 216 745
145 Araraquara (SP) 208 662 183 Maua (SP) 417 064
146 Araras (SP) 118 843 184 Mogi das Cruzes (SP) 387779
147 Atibaia (SP) 126 603 185 Mogi Guacu (SP) 137 245
148 Barretos (SP) 112101 186 Osasco (SP) 666 740
149 Barueri (SP) 240749 187 Ourinhos (SP) 103 035
150 Bauru (SP) 343 937 188 Pindamonhangaba (SP) 146 995
151 Birigui (SP) 108 728 189 Piracicaba (SP) 364 571
152 Botucatu (SP) 127328 190 Pod (SP) 106013
153 Braganga Paulista (SP) 146 744 191 Praia Grande (SP) 262051
154 Campinas (SP) 1080 113 192 Presidente Prudente (SP) 207 610
155 Caraguatatuba (SP) 100 840 193 Ribeirdo Pires (SP) 113 068
156 Carapicuiba (SP) 369 584 194 Ribeirdo Preto (SP) 604 682
157 Catanduva (SP) 112820 195 Rio Claro (SP) 186 253
158 Cotia (SP) 201150 196 Salto (SP) 105516
159 Cubatgo (SP) 118 720 197 Santa Barbara d'Oeste (SP) 180 009
160 Diadema (SP) 386 089 198 Santana de Parnaiba (SP) 108 813
161 Embu das Artes (SP) 240 230 199 Santo André (SP) 676 407
162 Ferraz de Vasconcelos (SP) 168 306 200 Santos (SP) 419400
163 Franca (SP) 318 640 201 S3o Bernardo do Campo (SP) 765 463
164 Francisco Morato (SP) 154 472 202 Sdo Caetano do Sul (SP) 149 263
165 Franco da Rocha (SP) 131 604 203 Séo Carlos (SP) 221950
166 Guaratingueta (SP) 112 072 204 S&o José do Rio Preto (SP) 408 258
167 Guaruja (SP) 290 752 205 S&o José dos Campos (SP) 629 921
168 Guarulhos (SP) 1221979 206 S&o Paulo (SP) 11253 503
169 Hortolandia (SP) 192 692 207 S&o Vicente (SP) 332445
170 Indaiatuba (SP) 201 619 208 Sertdozinho (SP) 110074
171 Itapecerica da Serra (SP) 152 614 209 Sorocaba (SP) 586 625
172 Itapetininga (SP) 144 377 210 Sumaré (SP) 241311
173 Itapevi (SP) 200769 211 Suzano (SP) 262 480
174 Itaquaquecetuba (SP) 321770 212 Tabodo da Serra (SP) 244528
175 ltatiba (SP) 101471 213 Tatui(SP) 107 326
176 Itu (SP) 154 147 214 Taubaté (SP) 278 686
177 Jacarei (SP) 211214 215 Valinhos (SP) 106 793
178 Jandira (SP) 108 344 216 Vdrzea Paulista (SP) 107 089
179 Jau (SP) 131 040 217 Votorantim (SP) 108 809
180 Jundiai (SP) 370126
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llustragdo A1.9 — Segunda parte da Regidao Sudeste, municipios selecionados, detalhe.
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Fonte: IBGE. Base Cartografica Continua do Brasil ao milionésimo, 2016.

Regiao Sul

166
o

ID Municipio (UF) Pop2010 ID Municipio (UF) Pop2010
218 Almirante Tamandaré (PR) 103 204 233 S30 José dos Pinhais (PR) 264 210
219 Apucarana (PR) 120919 234 Toledo (PR) 119 313
220 Arapongas (PR) 104 150 235 Umuarama (PR) 100 676
221 Araucaria (PR) 119123 236 Balnedrio Camborit (SC) 108 089
222 Campo Largo (PR) 112377 237 Blumenau (SC) 309 011
223 Cascavel (PR) 286 205 238 Brusque (SC) 105 503
224 Colombo (PR) 212967 239 Chapecé (SC) 183530
225 Curitiba (PR) 1 751907 240 Criciuma (SC) 192 308
226 Foz do Iguagu (PR) 256 088 241 Floriandpolis (SC) 421 240
227 Guarapuava (PR) 167 328 242 Itajai (SC) 183373
228 Londrina (PR) 506 701 243 Jaragua do Sul (SC) 143123
229 Maringd (PR) 357 077 244 Joinville (SC) 515 288
230 Paranagua (PR) 140 469 245 Lages (SC) 156 727
231 Pinhais (PR) 117 008 246 Palhoca (SC) 137334
232 Ponta Grossa (PR) 311611 247 Sdo José (SC) 209 804
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llustracdo A1.10 — Parte da Regido Sul, municipios selecionados.
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ID Municipio (UF) Pop2010 ID Municipio (UF) Pop2010
248 Alvorada (RS) 195 673 257 Pelotas (RS) 328 275
249 Bagé (RS) 116 794 258 Porto Alegre (RS) 1409 351
250 Bento Gongalves (RS) 107 278 259 Rio Grande (RS) 197 228
251 Cachoeirinha (RS) 118 278 260 Santa Cruz do Sul (RS) 118 374
252 Canoas (RS) 323827 261 Santa Maria (RS) 261031
253 Caxias do Sul (RS) 435 564 262 Sdo Leopoldo (RS) 214 087
254 Gravatai (RS) 255 660 263 Sapucaia do Sul (RS) 130957
255 Novo Hamburgo (RS) 238940 264 Uruguaiana (RS) 125435
256 Passo Fundo (RS) 184 826 265 Viamao (RS) 239 384
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Regiao Centro-Oeste

llustragdo Al.12 —Regido Centro Oeste, municipios selecionados.
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266 Campo Grande (MS) 786 797
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P} 270 Cuiaba (MT) 551098
— 277 / 271 Rondondépolis (MT) 195 476
£, I "\\ 272 Sinop (MT) 113 099
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{ — 274 Aguas Lindas de Goias (GO) 159378
- > 275 Anapolis (GO) 334613
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pn 277 Formosa (GO) 100 085
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12780030 280 Rio Verde (GO) 176 424
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APENDICE 2 - INDICADORES DE REFERENCIA, QUADROS-SINTESE

Destaca-se aqui, com base na literatura de referéncia, indicadores utilizados em

diversos projetos e inciativas que subsidiaram essa pesquisa.

A2.1. Indicadores do indice de desenvolvimento municipal

sustentavel (IDMS), da federagao catarinense de municipios

Dimensao Fator Indicador Qd.
Sub-dimensdo
Sociocultural
Educagédo Acesso e Permanéncia Escolar  Abandono Escolar 1
Atendimento Escolar 2
Distorgdo Idade-Série 3
Desempenho Escolar IDEB 4
Infraestrutura Escolar Meédia de Alunos por Turma 5
Unidades Escolares com Estruturas Minimas Adequadas 6
Qualidade de Ensino Docentes com Curso Superior 7
Conselho Municipal de Educagéo 8
Analfabetismo 9
Saude Cobertura de Atengao Basica Populagdo Atendida por Agentes Comunitdrios 10
Populagdo Atendida por Equipes de Satude Bucal 11
Populagdo Atendida por Equipes de Saude da Familia 12
Fatores de Risco e Protegdo Cobertura de Vacinas 13
Nascidos Vivos com Baixo Peso 14
Nascidos Vivos com Sete ou mais consultas de pré-natal 15
Prevaléncia de Aleitamento Materno Exclusivo 16
Morbidade Incidéncia de Hipertensdo 17
Mortalidade Mortalidade Infantil 18
Mortalidade por Causas Externas 19
Mortalidade por Doengas do Aparelho Circulatdrio 20
Mortalidade por Doengas do Aparelho Digestivo 21
Mortalidade por Doengas do Aparelho Respiratdrio 22
Mortalidade por Doengas Parasitdrias e Infecciosas 23
Mortalidade por Neoplasia Maligna (Céncer) 24
Cultura Estrutura de Gestdo para a Adesdo ao Sistema Nacional de Cultura 25
Promogdo da Cultura Conselho de Politica Cultural 26
Fundo Municipal de Cultura 27
Legislagdo de Protegcdo ao Patriménio Cultural Material ou Imaterial 28
Plano Municipal de Cultura 29
Infraestrutura Cultural Equipamentos Socioculturais 30
Meios de Comunicagéo 31
Iniciativas Culturais da Atividades Artesanais 32
Sociedade Grupos Artisticos 33
Recursos na Cultura Investimento em Cultura per capita 34
Investimento em Cultura sobre a Receita Corrente Liquida 35
Habitacdo Estrutura de Gestdo para Conselho Municipal de Habitagbo 36
Politicas Habitacionais Fundo Municipal de Habitagdo 37
Plano Municipal de Habitagdo 38
Qualidade Habitacional Densidade Excessiva de Moradores por Dormitdrios 39
Domicilios com banheiro de uso exclusivo 40
Domicilios com energia elétrica de companhia distribuidora 41
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Econdémica

Economia Agregacdo de Valor ICMS per capita 42
Econémico ISS per capita 43
Dinamismo Econémico Crescimento do PIB 44
Evolugdo dos Empregos Formais 45
Evolugdo dos Estabelecimentos Empresariais 46
Indice de GINI 47
PIB per capita 48
Receita Média dos Microempreendedores Individuais (MEI) 49
Nivel de Renda Domicilios em Situagdo de Pobreza 50
Remuneragdo Média dos Trabalhadores Formais 51
Ambiental
Meio Cobertura de Saneamento Domicilios Atendidos Direta ou Indiretamente por Coleta de Lixo 52
Ambiente Bdsico Domicilios Atendidos por Rede Publica de Agua 53
Domicilios com acesso a Rede Geral de Esgoto ou Fossa Séptica 54
Gestdo Ambiental Agenda 21 Local 55
Licenciamento de Impacto Local 56
Preservagdo Ambiental Areas de Matas e Florestas Naturais Preservadas nas Propriedades 57
Agropecudrias
Politico-Institucional
Participagdo _ Participagdo Eleitoral Participagdo nos Pleitos Eleitorais 58
Social Representatividade de Representatividade de Géneros dos Candidatos a Vereadores 59
Géneros

Gestdo Articulagdo com o Exterior Participagdo em Consorcios Publicos Intermunicipais 60
Publica Capacidade de Planejamento Planos de Desenvolvimento Setoriais 61
Gestdo Financeira Cadastro Imobilidrio Informatizado 62
Cadastro de ISS Informatizado 63
Planta Genérica de Valores Informatizada 64
Governo Eletrénico Servigos Disponibilizados no Portal do Municipio 65
Qualidade do Quadro Servidores com Curso Superior 66

Funcional
Financas Capacidade de Receita Receita Corrente Liquida per capita 67
Publicas Receita Propria sobre Receita Corrente Liquida 68
Estimulo ao Investimento Investimento Publico per capita 69
Investimento Publico sobre a Receita Corrente Liquida 70
Saude Financeira Endividamento Publico Municipal 71
Receita Comprometida com Folha de Pessoal 72
Suficiéncia de Caixa 73

Fonte: Adaptado de RIBEIRO e RIBEIRO (2013)
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A2.2. indice de Bem-Estar Urbano (IBEU), Observatério das

Metropoles
Dimensao Descrigdo do indicador Num
Indicador indic
I. Mobilidade Urbana
Tempo de deslocamento  Proporcdo de pessoas que trabalham fora do domicilio de residéncia e 1
casa-trabalho retornam do trabalho diariamente no periodo de até 1 hora
Il. Condicdes Ambientais Urbanas
Arborizacéo no entorno  Proporgéo de pessoas que moram em domicilios cujo entorno possui 2
do domicilio arborizagéo
Esgoto a céu aberto no  Proporgéo de pessoas que moram em domicilios cujo entorno néio possui 3
entorno do domicilio esgoto a céu aberto
Lixo acumulado nos Proporgéo de pessoas que moram em domicilios cujo entorno néo possui 4
logradouros lixo acumulado nos logradouros
11l. Condi¢des Habitacionais Urbanas
Aglomerado subnormal  Proporcdo de pessoas que ndo moram em aglomerado subnormal 5
Densidade domiciliar Proporgdo de pessoas que moram em domicilio com até dois residentes por 6
dormitdrio
Densidade de banheiro Proporg¢do de pessoas que moram em domicilio com até quatro residentes 7
por banheiro
Parede Proporgdo de pessoas que moram em domicilio com material de parede 8
adequado
Espécie do domicilio  Proporgéo de pessoas que moram em domicilio cuja espécie € adequada 9
IV. Atendimento De Servigos Coletivos Urbanos
Atendimento de Agua  Propor¢éo de pessoas que moram em domicilios com atendimento 10
adequado de dgua
Atendimento de Esgoto  Proporgéo de pessoas que moram em domicilios com atendimento 11
adequado de esgoto
Coleta de Lixo Proporgéo de pessoas que moram em domicilios com coleta adequada de 12
lixo
Atendimento de Energia  Proporcdo de pessoas que moram em domicilios com atendimento 13
adequado de energia
V. Infraestrutura Urbana
lluminagéo publica  Proporgéo de pessoas que moram em domicilios cujo entorno possui 14
iluminagdo
Pavimentagdo Proporgéo de pessoas que moram em domicilios cujo entorno possui 15
pavimentagdo
Calcada Proporgdo de pessoas que moram em domicilios cujo entorno possui 16
calcada
Meio-fio/Guia  Proporgéo de pessoas que moram em domicilios cujo entorno possui meio 17
fio ou guia
Bueiro ou boca de lobo Proporgdo de pessoas que moram em domicilios cujo entorno possui bueiro 18
ou boca de lobo
Rampa para cadeirante  Proporgéo de pessoas que moram em domicilios cujo entorno possui rampa 19
para cadeirante
Logradouros Proporgdo de pessoas que moram em domicilios cujo entorno possui 20

logradouros

Fonte: Adaptado de SIDEMS (2016)
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A2.3. Tipologia Intraurbana, variaveis (indicadores), Instituto

Brasileiro de Geografia e Estatistica

1. Percentual de pessoas cujo domicilio possui rede geral de esgoto ou pluvial, ou fossa séptica;

N

Percentual de pessoas cujo domicilio possui dgua distribuida por rede geral de abastecimento;

w

Percentual de pessoas cujo domicilio possui coleta de lixo diretamente por servigo de limpeza ou em cagamba
de servigo de limpeza;

Percentual de pessoas em domicilios com densidade de até dois moradores por dormitério;

Mediana do rendimento domiciliar per capita;

Razdo de dependéncia de menores de 15 anos;

N|ov oA

Niveis de escolaridade:
a) Percentual de pessoas sem instrugéo ou com fundamental incompleto e 18 anos ou mais de idade;
b) Percentual de pessoas com fundamental completo ou médio incompleto e 18 anos ou mais de idade;
¢) Percentual de pessoas com médio completo ou superior incompleto e 18 anos ou mais de idade; e
d) Percentual de pessoas com superior completo e 18 anos ou mais de idade;

8.  Percentual de pessoas em domicilios com existéncia de mdquina de lavar;

9.  Percentual de pessoas em domicilios com existéncia de computador com acesso a Internet; e

10. Percentual de pessoas em domicilios com alvenaria predominante nas paredes externas.

Fonte: IBGE (2017)
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A2.4. Indicadores para os Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel

Objetivo | Indicador Qd.
Erradica¢do da  Proporgéo da populagéo abaixo da linha de pobreza internacional, por sexo, idade, 1
Pobreza condigdo perante o trabalho e localizagéio geogrdfica (urbano/rural)
Proporgdo da populagdo vivendo abaixo da linha de pobreza nacional, por sexo, idade, P
condigdo perante o trabalho e localizagéo geogrdfica (urbano/rural).
Numero de mortes, pessoas desaparecidas e pessoas diretamente afetadas atribuido a 3
desastres por 100 mil habitantes
Proporgdo de governos locais que adotam e implementam estratégias locais de redugdo
de risco de desastres em linha com as estratégias nacionais de redugdo de risco de 4
desastres

Fome Zero e Prevaléncia de inseguranga alimentar moderada ou grave, baseado na Escala de 5

Agricultura Experiéncia de Inseguranca Alimentar (FIES)

Sustentdvel Prevaléncia de atrasos no crescimento nas criangas com menos de cinco anos de idade 6
Prevaléncia de malnutri¢do nas criangas com menos de cinco anos de idade, por tipo de 7
malnutri¢do (baixo peso e excesso de peso)

Numero de recursos genéticos vegetais e animais para a alimentagdo e agricultura, 3
protegidos a médio ou longo prazo em instalagées de conservagdo

indice de orientagéo agricola para a despesa publica 9
Subsidios as exportagbes agricolas 10

Boa Saude e Razdo de mortalidade materna 11

Bem-Estar Taxa de mortalidade neonatal 12
Incidéncia de tuberculose por 100.000 habitantes 13
Taxa de mortalidade por acidentes de trdnsito 14
Proporgdo de pessoas em familias com grandes gastos em saude em relagdo ao total de 15
despesas familiares
Taxa de mortalidade atribuida a fontes de dgua inseguras, saneamento inseguro e falta 16
de higiene
Taxa de mortalidade atribuida a intoxicagéo ndo intencional 17

Educagdo de Taxa de participag¢do no ensino organizado (um ano antes da idade oficial de ingresso no 18

Qualidade ensino fundamental), por sexo
indices de paridade (mulher/homem, rural/urbano, 12/52 quintis de renda e outros como
populagdo com deficiéncia, populagées indigenas e populagées afetadas por conflitos, a 19
medida que os dados estejam disponiveis) para todos os indicadores nesta lista que
possam ser desagregados
Proporgdo de escolas com acesso a: (a) eletricidade; (b) internet para fins pedagdgicos;

(c) computadores para fins pedagdgicos; (d) infraestrutura e materiais adaptados para

alunos com deficiéncia; (e) dgua potavel,; (f) instalagbes sanitdrias separadas por sexo; e 20
(g) instalagbes bdsicas para lavagem das mdos (de acordo com as defini¢bes dos

indicadores WASH)

Proporgdo de professores (a) na pré-escola; (b) nos anos iniciais do ensino fundamental;

(c) nos anos finais do ensino fundamental; e (d) no ensino médio, que receberam pelo

menos a formagdo minima (por exemplo: formagdo pedagdgica), antes ou durante o 21
exercicio da profissdo, requerida para lecionar num determinado nivel de ensino num

dado pais

Igualdade de Proporgdo de tempo gasto em trabalho doméstico nGo remunerado e cuidados, por sexo, 22

Género idade e localizagdo
Proporgdo de assentos ocupados por mulheres em (a) parlamentos nacionais e (b) 53
governos locais
Proporgdo de mulheres em posigcées gerenciais 24
Proporgdo de pessoas que possuem telefone celular madvel, por sexo 25

Agua Potdvel e  Proporgdo da populagdo que utiliza servigos de dgua potdvel gerenciados de forma 2%

Saneamento segura
Grau de implementagdo da gestdo integrada de recursos hidricos (0-100) 27
Proporgdo das dreas de bacias hidrogrdficas transfronteirigas abrangidas por um acordo 28

operacional para cooperagdo hidrica
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Energia Limpa Percentagem da populagéo com acesso a eletricidade 29
e Acessivel Percentagem da populagéo com acesso primdrio a combustiveis e tecnologias limpos 30
Participagdo das energias renovdveis na Oferta Interna de Energia (OIE) 31
Intensidade energética medida em termos de energia primdria e de PIB 32
Emprego Taxa de crescimento real do PIB per capita 33
Decente e Taxa de variagdo anual do PIB real por pessoa ocupada 34
Crescimento Saldrio médio por hora de empregados por sexo, por ocupagéo, idade e pessoas com 35
Econdmico deficiéncia
Taxa de desocupagdo, por sexo, idade e pessoas com deficiéncia 36
Percentagem de jovens (15-24) que ndo estdo na forga de trabalho (ocupados e ndo 37
ocupados), ndo sGo estudantes e nem estéo em treinamento para o trabalho
(a) Numero de agéncias bancdrias por 100 000 adultos e (b) nimero de postos de 38
multibanco (ATM) por 100 000 adultos
Proporgdo de adultos (15 ou mais anos) com uma conta num banco ou em outra 39
instituigdo financeira ou com um servigo movel de dinheiro
Inddustria, Valor adicionado da industria em proporgdo do PIB e per capita 40
Inovacéo e Emprego na industria em proporg¢do do emprego total 41
Infraestrutura Emissdio de CO2 pelo PIB 42
Dispéndio em P&D em proporgdo do PIB 43
Pesquisadores (em equivaléncia de tempo integral) por milhdo de habitantes 44
Proporgdo do valor adicionado nas industrias de média e alta intensidade tecnoldgica no 45
valor adicionado total
Reducéo das Proporgdo das remuneragdes no PIB, incluindo saldrios e as transferéncias de protegdo
Desigualdades ~ social 4
Cidades e Proporgdo de populagdo urbana vivendo em assentamentos precdrios, assentamentos 47
Comunidades informais ou domicilios inadequados
Sustentdveis Numero de mortes, ;?essoqs desaparecidas e pessoas diretamente afetadas atribuido a 48
desastres por 100 mil habitantes
Proporgdo de governos locais que adotam e implementam estratégias locais de redugdo
de risco de desastres em linha com as estratégias nacionais de redugdo de risco de 49
desastres
Consumo e Numero de paises que incorporam o consumo e a produgdo sustentdveis em planos de 50
Produgdo agdo nacionais ou como uma prioridade ou uma meta nas politicas nacionais
Responsdveis Numero de Partes em acordos multilaterais internacionais sobre residuos perigosos e
outros produtos quimicos, no dominio do ambiente, que cumpram os seus compromissos 51
e obrigagdes na transmissdo de informagdes, conforme exigido por cada acordo relevante
Acdo Contra a Numero de mortes, pessoas desaparecidas e pessoas diretamente afetadas atribuido a 55
Mudanca desastres por 100 mil habitantes
Global do Proporgdo de governos locais que adotam e implementam estratégias locais de redugdo
Clima de risco de desastres em linha com as estratégias nacionais de redugdo de risco de 53
desastres
Vida na Agua Cobertura de dreas marinhas protegidas em relagdo as dreas marinhas 54
Vida Terrestre Area florestal como proporgéo da drea total do territério 55
indice de cobertura vegetal nas regiées de montanha 56
Numero de paises que adotaram quadros legislativos, administrativos e politicos para 57
assegurar a partilha justa e equitativa de beneficios
Paz, Justica e Numero de vitimas de homicidio intencional, por 100 000 habitantes, por sexo e idade 58
Instituicbes Proporgdo de presos sem sentenca em relagéo a populagéo prisional em geral 59
Eficazes Despesas publicas primdrias como proporgdo do orgamento original aprovado, por setor 60
(ou por codigos de orgamento ou similares)
Numero de paises que adotam e implementam garantias constitucionais, estatutdrias 61
e/ou politicas para acesso publico & informagéo
Parcerias e Percentagem do orgamento do Governo financiada por impostos cobrados internamente 62
Meios de Volume de remessas (em ddlares dos Estados Unidos) como proporgdo do PIB total 63
Implementagdo _Servico da divida como proporgdo das exportagdes de bens e servicos 64
Subscrigdes de Internet por banda larga de rede fixa por 100 habitantes, por velocidade 65
de ligagdo
Proporgdo de individuos que utilizam a Internet 66

Fonte: Adaptado de IBGE e SNAS (2018)
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A2.5. ISO 37120:2018, International Organization for Standardization

Dimenséo | Indicador
Agua Percentual da populagéo urbana com servigo de abastecimento de dgua potdvel 1
Consumo didrio doméstico de dgua per capita (litros/dia) 2
Ambiente Percentual de dreas designadas para a protegéo ambiental 3
Economia Taxa de desemprego da cidade 4
Percentual de pessoas empregadas full-time, tempo integral 5
Taxa de desemprego de jovens 6
Numero de empresas do municipio por 100.000 habitantes 7
Renda Familiar Média (Reais) 8
PIB per capita do municipio (Reais) 9
Educacéo Percentual de mulheres em idade escolar matriculada em escolas 10
Percentual de estudantes completando o ensino fundamental 11
Percentual de estudantes completando o ensino médio 12
Taxa estudante/professor na educagdo primdria 13
Percentual da populagdo em idade escolar matriculada em escola 14
Numero de pessoas com ensino superior por 100.000 habitantes 15
Energia Percentual da populagdo da cidade com servigo elétrico autorizado 16
Esgoto Percentual da populagéo urbana atendida por servigo de coleta de esgoto 17
Percentual do esgotamento sanitdrio coletado que recebe tratamento centralizado 18
Governan¢a Percentual de mulheres eleitas em relagdo ao numero total de eleitos no municipio 19
Percentual de eleitores registrados participantes na ultima eleicdo municipal em relagéo ao | 20
total de eleitores registrados
Habitagdo Percentual da populagdo urbana vivendo em habitagbes inadequadas 21
Percentual da populagdo vivendo em residéncias a pregos acessiveis 22
Numero total de residéncias 23
Pessoas por domicilio (média) 24
Taxa de desocupagdo de domicilios 25
Percentual de domicilios alugados em relagdo ao total de domicilios existentes na drea 26
urbana do municipio
Planejamento Percentual de tamanho das dreas de assentamentos informais em relagdo a drea urbana 27
Urbano total
Relagdo empregos por habitagbo 28
Densidade demogrdfica da unidade territorial (Habitantes por quilémetro quadrado) 29
Densidade de pessoas em drea construida (Habitantes por quilémetro quadrado) 30
Populagdo e Percentual da populagéo vivendo abaixo da linha nacional de pobreza (baixa renda) 31
condi¢Bes Indice de Gini da renda domiciliar per capita do Municipio 32
sociais Percentual da populagdo que nasceu fora do pais 33
Percentual da populagdo de novos imigrantes 34
Residuos Percentual da populagéo urbana com coleta regular de residuos sélidos domésticos 35
sélidos Total coletado de residuos sélidos municipais per capita (Kg por habitante dia) 36
Percentual de residuos sdlidos urbanos que sdo reciclados 37
Saude Numero de leitos hospitalares por 100.000 habitantes 38
Numero de médicos por 100.000 habitantes 39
Mortalidade infantil abaixo de cinco anos por 1.000 nascidos vivos 40
Taxa de suicidios por 100.000 habitantes 41
Seguran¢a Numero de mortes relacionadas a fogo por 100.000 habitantes 42
Numero de mortes relacionadas a desastres naturais por 100.000 habitantes 43
Numero de homicidios dolosos por 100.000 habitantes 44
Transporte Numero de mortes relacionadas a acidentes de trdnsito por 100.000 habitantes 45

Fonte: Adaptado de ISO (2018)
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APENDICE 3 - INDICADORES SELECIONADOS, QUADRO SINTESE

Este apéndice prové um quadro sintese dos indicadores selecionados descrevendo a dimensdo, cédigo alfanumérico das variaveis,

codificacdo das variaveis, nome da variavel descrito em funcdo do indicador de referéncia, fonte do dado, cddigo da pesquisa ou cadastro de

origem e a origem da variavel. Esses indicadores foram selecionados pela auséncia de dados oficiais padronizados disponiveis na internet.

Seq. , ~ .. , Pesquisa, .
9 Dimensdo CodVar Variavel Indicador Fonte Fpikt) Origem Var
ISO cadastro
. TxDesocupl6ouM .
1 Economia EAe05.1 aisUrb Taxa de desemprego da cidade IBGE Censo 2010 1SO037120:2018
2 Economia EACOS.3 OcuplntegralPop2 PerceNntuaI de pesioas empregadasful/—t/me, tempo integral, em IBGE Censo 2010 1S037120:2018
010 relacdo a populacdo da cidade
3 Economia EAeO5. 34 Ocuplnteg.raIPopEc PerceNntuaI de pes§oas empre?gadasfull-tl.me, tempo integral, em IBGE Censo 2010 1S037120:2018
onAtiva relacdo a populagcdo Economicamente Ativa da cidade
T ded dej icipi laca PEA (16
4 | Economia EAQ05.4 TxDesocupl6a24 aazxja)e esemprego de jovens, no municipio, em relacdo a PEA ( IBGE Censo 2010 | 15037120:2018
5 Economia EA205.43 TxDesocupl6a24U | Taxa i:ie desemprego de jovens, na area urbana do municipio em IBGE Censo 2010 1S037120:2018
rb relagdo a PEA (16 a 24a)
6 Economia EAa05.5 UL100MHab Numero de empresas do municipio por 100.000 habitantes IBGE CEMPRE 2016 |1S037120:2018
7 Economia EAa05.7a LeitosHTurP Numero de leitos de hospedagem por 100.000 habitantes IBGE PSH 2016 1SO37120:2018
8 Economia EAp05.9.1 ECONO5 Renda Familiar Média (Reais) IBGE Censo 2010 1SO37120:2018
. . PIB 2015
9 Economia EAp05.9.3 PIB2015pC PIB per capita do municipio (Reais) IBGE Municipios 1SO37120:2018
10 Educagdo EDe06.1 TxM6al7EB Percentual de mulheres em idade escolar matriculada em escolas IBGE/INEP | Censo 2010 ISO37120:2018
11 Educagdo EDe06.2a AprovFund Percentual de estudantes completando o ensino fundamental INEP Cen52<)0I5156coIar IDMS
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Seq. , ~ .. , Pesquisa, .
9| pimenséo CodVar Variavel Indicador Fonte e/ Origem Var
ISO cadastro
12 Educagdo EDe06.3a AprovMed Percentual de estudantes completando o ensino médio INEP censo IDMS
Escolar2016
13 Educacdo EDe06.4 TxEstProfEdPrim | Taxa estudante/professor na educagdo primaria INEP Cens;OElsécolar 1SO37120:2018
14 Educagdo EDa06.5 Tx6al7EB Percentual da populagdo em idade escolar matriculada em escola IBGE Censo 2010 1S037120:2018
15 Educacdo EDa06.6 SupCompl25 Numero de pessoas com ensino superior por 100.000 habitantes IBGE Censo 2010 1SO37120:2018
16 Energia ENe07.3 EletMedidor Percentual da populagdo da cidade com servigo elétrico autorizado IBGE Censo 2010 1SO37120:2018
17 Ambiente MMa08.4 ALP_MunP Percentual de dreas designadas para a prote¢do ambiental IBGE BCIM 2015 1S037120:2018
Grau de diversidade de estratégias locais adotadas e
18 Ambiente MMe08.10a EstrategAdot implementadas para prevencgdo, redugdo e gestdo de riscos e IBGE MUNIC 2017 ODS
desastres alinhadas as estratégias nacionais
19 Ambiente MMa08.11a GHPExcAP3 Grau de hierarquia politica do érgdo gestor de Ambiente IBGE MUNIC 2017 0oDS
20 | Ambiente | MMa08.11b | DivimpObspia | Crau de diversidade deImpactos ambientais e/ou processos/acdes | e | \yNic 2017 oDs
de maior ocorréncia nos ultimos 24 meses
Graud ticipaca Gesd itaca laga
21 | Ambiente | MMa08.11c | PGovFCapacitPg | o € Participacdoem acoes de capacitacao para a popufacdo IBGE MUNIC 2017 oDs
promovidas pelo Governo Federal
22 | Governanga GOe10.1 MulhEleita Per.centual de r_mljlheres eleitas em relagdo ao numero total de TSE Esta.tl'stic.as 1SO37120:2018
eleitos no municipio Eleitorais
23 | Governanca G0a10.42 VotoParticip Percentu~al de eleitores reglstrados Partmpantes na ultima eleicao TSE Esta'tlstlc'as 1S037120:2018
em relagdo ao total de eleitores registrados Eleitorais
24 | Governanga G0a10.53 RepMPop Numero de funcionarios locais eleitos para o cargo por 100.000 TSE Esta'tlstlc'as IDMS
habitantes Eleitorais
25 | Governanca | G0a10.5b MulhExc Grau de participaco feminina em cargos de destaque na IBGE | MUNIC 2017 oDSs
administragdo municipal
. . , . . . DATASUS/ | SIH/Estimati
26 Saude SAell.2 LeitosMhab Numero de leitos hospitalares por 100.000 habitantes / /Estima |:/as 1SO037120:2018
IBGE da Populacao
DATASUS/ CNES/Estimativ
27 Saude SAell.3 MedicosMhab Numero de médicos por 100.000 habitantes IBGE as da 1S037120:2018
Populagdo
28 Saude SAell.4 IMolnfant Mortalidade infantil abaixo de cinco anos por 1.000 nascidos vivos IBGE Estatisticas 1SO037120:2018
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Seq. , ~ .. , Pesquisa, .
9| pimenséo CodVar Variavel Indicador Fonte e/ Origem Var
ISO cadastro
Registro Civil
29 Saude SAall.5a ProfSaudeMhab | Numero de profissionais da saude por 100.000 habitantes DATASUS/ SIH/EStImatIYaS 1ISO037120:2018
IBGE da Populagdo
30 Saude SAall.6 TxMoSuicidio Taxa de suicidios por 100.000 habitantes DATASUS SIM 1S037120:2018
31 Saude SAall.7a IntHospMhab Numero de internagdes hospitalares por 100.000 habitantes DATASUS/ SIH/EStImatIYaS 1SO037120:2018
IBGE da Populacao
o . Percentual da populagdo urbana vivendo em habitacdes
32 Habitagdo HAel2.1 HabitaPll . IBGE Censo 2010 1SO37120:2018
inadequadas
33 Habitag¢do HAel2.2 AffordResid Percentual da populagdo vivendo em residéncias a precos acessiveis IBGE Censo 2010 ISO37120:2018
34 Habitag¢do HAp12.5.1 NumResid Numero total de residéncias IBGE Censo 2010 ISO37120:2018
35 Habitagdo HAp12.5.2 MedPesDom Pessoas por domicilio (média) IBGE Censo 2010 1SO37120:2018
36 Habitacdo HAp12.5.3 TxDesocup Taxa de desocupagdo de domicilios IBGE Censo 2010 | 1S037120:2018
37 Habitacio HAP12.5.6 TxAlugDPPUrb201 Pe'rcentual deldom|C|I|os alugados'elm' relagdo ao total de domicilios IBGE Censo 2010 1S037120:2018
0 existentes na drea urbana do municipio
Populacdo e o . . .
38 | condicdes PCe13.2 POBRESpHab | " creentual da populacgo vivendo abaixo da linha nacional de IBGE Censo 2010 | 1S037120:2018
. pobreza (baixa renda)
sociais
Populacdo e Estatisticas
39 condigOes PCal3.3 gini2010 indice de Gini da renda domiciliar per capita do Municipio DATASUS | demograficas | 1S037120:2018
sociais 2010
Populagdo e
40 condicdes PCp13.4.2 imigExteriorP Percentual da populagdo que nasceu fora do pais IBGE Censo 2010 | 1SO37120:2018
sociais
Populagdo e ~ L .
41 | condicdes | PCp13.4.2a NaoNatosp | " ereentual da populagdo de 10 anos ou mais ndo naturais do IBGE Censo 2010 | 15037120:2018
sociais municipio em relagdo ao total de pessoas do municipio
Populacdo e
42 condigOes PCpl13.4.4 Resid5aP Percentual da populagdo de novos imigrantes IBGE Censo 2010 1S037120:2018
sociais
43 | Populagdoe PCp13.4.7a POBRESXpHab Percentual de pessoas com baixissima renda IBGE Censo 2010 | 1SO37120:2018
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Seq. , ~ .. , Pesquisa, ,
9| pimenséo CodVar Variavel Indicador Fonte e/ Origem Var
ISO cadastro
condi¢Ges
sociais
Populagdo e . . . . .
a4 condicdes PCp13.4.7b CRIPOBpCHab PerFentual de criangas vivendo abaixo da linha nacional de pobreza IBGE Censo 2010 oDS
. (baixa renda)
sociais
Populacdo e
45 condigdes PCp13.4.7c TrabInfP Taxa de trabalho infantil IBGE Censo 2010 oDS
sociais
Populagdo e Percentual de pessoas que moram em domicilios cujo entorno
46 | condicdes PCp13.5a RampaCad . P a J IBGE Censo 2010 IBEU
. possui rampa para cadeirante
sociais
47 Seguranga SEel5.2 ObtFogo Numero de mortes relacionadas a fogo por 100.000 habitantes DATASUS SIM 1S037120:2018
48 Seguranca SEel5.33 AfetDesMhab Numero de mortes relacionadas a desastres naturais por 100.000 SEDEC $21D 0DS
habitantes.
homicDolo100MH , o . -
49 Seguranga SEel5.5 omic ZS Numero de homicidios dolosos por 100.000 habitantes MJ Estatisticas 1SO037120:2018
Numero de 6bitos por causas externas por local de ocorréncia por | DATASUS/ | SIM/Estimativa
50 Seguranca SEel5.5a Oceo100Mhab 100.000 habitantes IBGE s da Populacio IDMS
51 Relsi'duos RSe16.1 INO14_RS Pcler'centual d,a pppulac;éo urbana com coleta dg regular de residuos SNIS Série Historica 1SO37120:2018
sélidos sélidos domésticos. Taxa de cobertura do servigo. 2016
5p | Residuos RSe16.1a LixoColet Percentual da populagdo urbana com coleta regular de residuos IBGE Censo 2010 | 1S037120:2018
sélidos sélidos domésticos. Percepgao da populagdo na data de referéncia.
53 Re15|'duos RSe16.2 INO28_RS Tota?I coIeta'do de residuos sélidos municipais per capita (Kg por SNIS Série Historica 1SO37120:2018
sélidos habitante dia) 2016
54 Rseglliil;c;s RSel6.3 INO53_RS Percentual de residuos sélidos urbanos que sdo reciclados SNIS Serlezlgllséorlca 1SO37120:2018
55 Re,si.duos RS216.10a NlixoAcm Percer.1t.ual de pessoas que moram em domicilios cujo entorno nao IBGE Censo 2010 IBEU
solidos possui lixo acumulado nos logradouros
E t
56 éz(latrufae ECel7.1a InstEsportP Grau de diversidade de Instalagdes Esportivas Municipais IBGE MUNIC 2016 IDMS
57 Esporte e ECal7.3a GrupArtP Grau de diversidade de Grupos Artisticos existentes IBGE MUNIC 2014 IDMS
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Seq. , ~ .. , Pesquisa, .
9| pimenséo CodVar Variavel Indicador Fonte e/ Origem Var
ISO cadastro
Cultura
Esporte e . . . . . .
58 Cultura ECal7.3b EquipCultP Grau de diversidade de Equipamentos Culturais existentes IBGE MUNIC 2014 IDMS
Telecomunica
59 ¢cOes e TEal8.1a Cominternet Percentual de domicilios com acesso a internet IBGE Censo 2010 1S037120:2018
Inovagao
Telecomunica
60 ¢cOes e TEal8.2a TelCel Percentual de domicilios com telefone celular IBGE Censo 2010 1S037120:2018
Inovagao
Percentual de pessoas que trabalham fora do domicilio de
61 Transporte TRel19.1a MobUatelh residéncia e retornam do trabalho diariamente no periodo de até 1 IBGE Censo 2010 IBEU
hora
62 Transporte TRal9.3a GHPExcTP3 Grau de hierarquia politica do érgdo gestor de Transporte IBGE MUNIC 2017 0oDS
63 Transporte TRa19.3b GAPMTransp Grau de abrangéncia do Plano Municipal de Transporte IBGE MUNIC 2017 0oDS
64 Transporte TRa19.3c GRIMTransp Grau de realizagdo de iniciativas para melhoria do setor IBGE MUNIC 2017 OoDs
Numero de mortes relacionadas a acidentes de transito por .
65 Transporte TRal9.5 ObtAcTransp 100.000 habitantes DATASUS SIM 1SO37120:2018
66 Transporte TRp19.8.3a MultiT10 Grau de.amplltude de tipos de servigcos regulares de transporte de IBGE MUNIC 2017 oDS
passageiros
67 Planejamento PUE21 1a Arboriza Percer.1tual d_e pe~ssoas que moram em domicilios cujo entorno IBGE Censo 2010 IBEU
Urbano possui arborizacdao
68 Planejamento PUa21.2 AgloMunic Perce~ntuall de tamanho das areas de assentamentos informais em IBGE I.Vl.alha 1SO37120:2018
Urbano relacdo a drea urbana total Municipal 2010
Planej t
69 ar:;f::]zn ° PUa21.3 EmpregoHabitacao | Relagdo empregos por habitagdo IBGE Censo 2010 1SO37120:2018
70 Planejamento PUP21.5.1 Habitkm?2 De.nfldade demografica da unidade territorial (Habitantes por IBGE Censo 2010 1S037120:2018
Urbano quilébmetro quadrado)
71 Planejamento PUP21.5.3 PopUrbP De.nfldade de pessoas em area construida (Habitantes por IBGE Censo 2010 1S037120:2018
Urbano quilébmetro quadrado)
72 Esgoto ESe22.1 INO24_AE Percentual da populagdo urbana atendida por servigo de coleta de SNIS Série Historica | 1SO037120:2018
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Seq. , ~ .. , Pesquisa, .
9| pimenséo CodVar Variavel Indicador Fonte e/ Origem Var
ISO cadastro
esgoto. Indice de atendimento urbano de esgoto 2016
73 Esgoto ESe22.1a Esgotordg | ereentual da populagdo urbana atendida por servigo de coleta de IBGE Censo 2010 | 1S037120:2018
esgoto. Percepgao da populagdo na data de referéncia.
74 Esgoto ESe22.2 INO16_AE Percentual do esgo.tamento sanitario coletado que recebe SNIS Série Historica 1SO37120:2018
tratamento centralizado 2016
75 Esgoto ESa22 5a NesgotoCA Percer.1tual de peslsoas que moram em domicilios cujo entorno nao IBGE Censo 2010 IBEU
possui esgoto a céu aberto
76 Agua AGe23.1 INO23_AE I?ercentu?l da ’populagéo urba.na com servico de ?bastecimento de SNIS Série Historica 1SO37120:2018
agua potavel. Indice de atendimento urbano de 4dgua 2016
77 Agua AGe23.1a AguaRdG I?ercentu?l da populag?o urbana conj servigo de abasteflmgnto de IBGE Censo 2010 Tipologia
agua potavel. Percepgao da populagdo na data de referéncia. Intraurbana
78 Agua AGe23.3 INO22_AE Consumo didrio doméstico de dgua per capita (litros/dia) SNIS Serie Historica 1SO37120:2018

2016
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APENDICE 4 - FOLHA METODOLOGICA DOS INDICADORES

Este apéndice tem por objetivo descrever o método de calculo dos indicadores,

e para tal, prové as seguintes informagdes:

Dimensao - cadigo - nome do indicador
Indicador
Nome:
Defini¢do:
Unidade de Medida:
Data de Referéncia:
Descricao Metodoldgica
Método de Mensuragdo:
Vantagens do Indicador:
Limitagdes do indicador:
Avaliacao da Disponibilidade dos Dados
Consideragdes:

Disponibilidade dos dados

152



1. Economia — EAe05.1 — TxDesocupl6ouMaisUrb

Indicador

Nome: Taxa de desemprego da cidade.

Definicdo: Razdo entre a populacdo de 16 anos ou mais que se encontra sem trabalho,
disponivel e tomou alguma providéncia para encontrar um (desocupado), em relagdo ao
total da Populacdo Economicamente Ativa ou Forga de trabalho (de 16 anos ou mais:
ocupados + desocupado) da area urbana do Municipio, no periodo de referéncia vezes
100 porcento.

Unidade de Medida: Percentual (de habitantes).

Data de Referéncia: 2010.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuracgdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Populacao da cidade em idade ativa desempregada 100
x

Forga de trabalho total da cidade

Vantagens do Indicador: Indicador tradicional para a conjuntura macroeconémica e de
acompanhamento de politicas publicas relacionadas a emprego e distribuicdo de renda.

Limitagdes do indicador: O indicador, no Brasil como em outros paises possui a limitacdo de
nao diferenciar situa¢Ges de desemprego tais como aqueles que ndo realizam quaisquer
atividades econémicas ao procurar emprego (sentido cldssico do desemprego) da
populagdo que realizava atividades precarias (bico) enquanto procuravam emprego e a
parte da populagdo que desistiu de procurar emprego por nao encontrar (desalento).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideragdes: A Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios Continua, PNAD continua
produz anualmente dados coletados junto as pessoas para a construcdo deste indicador
para o Brasil e municipios das capitais. Para estudos que envolvam todas as cidades do
pais, as informacgdes sdo obtidas através do Cadastro Central de Empresas — CEMPRE, do
IBGE.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Estatisticas do Cadastro Central de
Empresas — CEMPRE. Consulta disponivel utilizando da tabela 13 dos dados estatisticos
de Unidades Locais.

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br Acessado em 22 de agosto de 2018.
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2. Economia — EAe05.3 — OcupintegralPop2010

Indicador
Nome: Percentual de pessoas empregadas full-time, tempo integral, em relagdo a populagéo da
cidade
Definicdo: Percentual de pessoas ocupadas (populagdo economicamente ativa com 16 anos ou
mais, trabalhando em emprego remunerado ou auténomo, por 35h ou mais na semana,
em somente 1 trabalho, durante o periodo de referéncia da pesquisa) em relagdo ao
total da populagdo) multiplicado por 100 porcento. Dados para o municipio.
Unidade de Medida: Percentual de habitantes.
Data de Referéncia: 2010.
Descricao Metodoldgica

Método de Mensuracgdo: O indicador é obtido por meio da férmula

Total de pessoas ocupadas trabalhando 35h ou mais
x100

populagio do municipio

Vantagens do Indicador: O indicador relaciona de forma bem especifica a parcela dos
trabalhadores em horario integral com a populagao total do municipio.

Limitacbes do indicador: A razdo com a totalidade da populagdo agrega trabalhadores
subutilizados as pessoas dependentes economicamente, suscitando cuidado na
interpretagao.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

ConsideracGes: Nao foram encontrados dados para esse trabalho de outras fontes para este
nivel de desagregacdo geografica. Os dados dependem do Censo Demografico, que
ocorre de 10 em 10 anos, tendo ocorrido o ultimo em 2010 e o préximo previsto para
2020. Excluiu-se o uso de registros administrativos de Trabalho pois restringem os dados
ao trabalho formal, deixando de lado trabalhadores informais, principalmente
auténomos.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados da
amostra. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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3. Economia — EAe05.3a — OcupintegralPopEconAtiva

Indicador

Nome: Percentual de pessoas empregadas full-time, tempo integral, em rela¢éo a populagdo
Economicamente Ativa da cidade.

Definigdo: Percentual de pessoas ocupadas (populagdo economicamente ativa com 16 anos ou
mais, trabalhando em emprego remunerado ou auténomo, por 35h ou mais na semana,
em somente 1 trabalho, durante o periodo de referéncia da pesquisa) em relagcdo a
populacdo economicamente ativa (16 anos ou mais) total (Forca de trabalho total)
multiplicado por 100 porcento. Dados para o Municipio.

Unidade de Medida: Percentual de habitantes.

Data de Referéncia: 2010.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula

Total de pessoas ocupadas trabalhando 35h ou mais

100
forga de traba ho X

Vantagens do Indicador: O indicador relaciona de forma bem especifica a parcela dos
trabalhadores em horario integral com a populagdo na forca de trabalho do municipio. A
comparagdo de informagGes em uma mesma base Retrata “em uma mesma unidade”,
trabalhador, sendo mais especifico em relagdo a parte da populagao subutilizada.

Limitagdes do indicador: O indicador esta limitado as pessoas que procuraram emprego,
deixando de lado os que desistiram por desalento.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados
Consideracgdes: O indicador da relagdo de pessoas empregadas em relagdo a toda a populagcdo

dd maior énfase ou sobrecarga das pessoas dependentes economicamente.
Disponibilidade dos dados
Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados da
amostra. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME
Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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4. Economia — EAa05.4 — TxDesocupl6a24

Indicador
Nome: Taxa de desemprego de jovens, no municipio, em relacéo a PEA (16 a 24a).

Definicdo: Percentual do Numero total de jovens desempregados dividido pela Forca de
trabalho juvenil. Jovens desempregados devem referir-se a individuos acima da idade
legal para trabalhar e menores de 24 anos de idade, que estdo sem trabalho, buscando
trabalho em um periodo passado recente (ultimas quatro semanas), e atualmente
disponivel para o trabalho. Jovens que ndo procuram trabalho, mas tém perspectiva de
trabalho futuro sdo contados como desempregados. A forga de trabalho juvenil deve
referir-se a todas as pessoas acima da idade legal para trabalhar e menores de 24 anos
de idade, que estdo empregadas ou desempregadas durante um periodo de referéncia
especificado. Dados do Municipio.

Unidade de Medida: Percentual (de jovens).

Data de Referéncia: 2010.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula

Populacdo de jovens da cidade desempregados 100
X

Forga de trabalho entre 16 e 24 anos

Vantagens do Indicador: Retrata a situagdo de trabalho entre os jovens para todo o municipio.
Limitagdes do indicador: O indicador possui a limitagdo agregar a populagao rural e urbana, que
consiste em perfis de trabalho diferentes, ndo tdo especifico para o tema em estudo.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

ConsideragOes: Dados necessarios para a construgao do indicador demandam consulta ao
BME/Censo2010.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados da
amostra. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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5. Economia — EAa05.4a — TxDesocup16a24Urb

Indicador

Nome: Taxa de desemprego de jovens, na area urbana do municipio em relagdo a PEA (16 a
24a).

Definigdo: Percentual do Numero total de jovens desempregados na cidade dividido pela Forga
de trabalho juvenil urbana. Jovens desempregados devem referir-se a individuos acima
da idade legal para trabalhar (aqui entendida como 16 anos) e menores de 24 anos de
idade, que estdo sem trabalho, buscando trabalho em um periodo passado recente
(ultimas quatro semanas), e atualmente disponivel para o trabalho nas areas urbanas do
municipio. Jovens que ndo procuram trabalho, mas tém perspectiva de trabalho futuro
sdo contados como desempregados. A forca de trabalho juvenil deve referir-se a todas as
pessoas acima da idade legal para trabalhar e menores de 24 anos de idade, que estdo
empregadas ou desempregadas durante um periodo de referéncia especificado.

Unidade de Medida: Percentual (de jovens).

Data de Referéncia: 2010.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuracgdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Populagido jovem da cidade desempregada

100
Forga de trabalho jovem da regido urbana do municipio X

Vantagens do Indicador: Retrata a situagdo de trabalho entre os jovens para as areas urbanas
do municipio, sendo assim mais especifico para o tema em estudo.

Limitagdes do indicador: O indicador agrega como desempregados os jovens COM perspectiva
de trabalho futuro (estudantes, aprendizes), mas ndo contabiliza entre os
desempregados os jovens que ndo estudam, ndo trabalham e ndo procuraram emprego.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

ConsideragOes: Dados necessarios para a construgdio do indicador: Consulta ao
BME/Censo02010.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados da
amostra. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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6. Economia — EAa05.5 - UL100MHab

Indicador
Nome: NUimero de empresas do municipio por 100.000 habitantes.

6.0.1.Definicdo: O numero de empresas deve corresponder a companhias ou
empreendimentos (segundo ABNT, 2017).

“O CEMPRE engloba registros de pessoas juridicas inscritas no CNPJ, independentemente da
atividade econbmica exercida ou da natureza juridica. Dessa forma, as informag¢ées da publicagcao
referem-se tanto a empresas como a 6rgdos da administragcdo publica e a entidades sem fins
lucrativos. A atualizaggdo do CEMPRE ¢é realizada anualmente, conjugando informagdes
provenientes das pesquisas nas areas de Industria, Construgdo Civil, Comércio e Servigos do IBGE
e a Relagdo Anual de Informagdes Sociais - RAIS, que é um registro administrativo do Ministério do
Trabalho e Emprego (informagbes de empresas/unidades locais).” IBGE metadados (site).

Unidade de Medida: Unidades locais por 100.000 habitantes.

Data de Referéncia: 2016.
Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuracgdo: O indicador é obtido por meio da férmula

Numero de unidades locais

populacao x 100.000 hab

Vantagens do Indicador: Fornecer uma proxy da capacidade instalada de empresas.
Limitagdes do indicador: O indicador ndo distingue empresas e empreendimentos privados das
organizagGes publicas e sem fins lucrativos.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideracdes: As informagdes foram obtidas através do Cadastro Central de Empresas —
CEMPRE, do IBGE. Diferenga temporal com os demais dados da dimensdo economia
(mais recente).

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Estatisticas do Cadastro Central de
Empresas — CEMPRE. Consulta disponivel utilizando a Tabela 6450.

Disponivel em: https://sidra.ibge.gov.br/pesquisa/cempre/referencias/brasil/2016 [tabela
6450] e https://metadados.ibge.gov.br/consulta/estatisticos/operacoes-estatisticas/CL.
Acessado em 31 de janeiro de 2019.
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7. Economia — EAa05.7a — LeitosHTurP

Indicador
Nome: Numero de Leitos de hospedagem por 100.000 habitantes.

Definicdo: Razdo entre o numero total de leitos de hospedagem e total da populacdo do
municipio em um mesmo ano de referéncia multiplicado por cem mil.

Unidade de Medida: Por 100.000 habitantes.

Data de Referéncia: 2016.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido pela férmula:

namero de leitos de hospedagem do municipio

100.000 hab
total da populagdo do municipio no ano de referéncia x @

Vantagens do Indicador: Fornecer uma proxy da capacidade de recepg¢do de turistas no
municipio.

Limitagdes do indicador: O indicador ndo é tdo especifico quanto o proposto pela norma
ISO,37120:2018, relativamente ao que a cidade efetivamente recebeu de turistas.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Considerag0es: Dados disponiveis utilizando a Tabela 6589 - Niumero de estabelecimentos de
hospedagem.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Pesquisa de Servico de Hospedagem (PSH)
- Pesquisa EconOmica na categoria Servicos. Estimativas da Populagdo. Consulta pelo
SIDRA a tabela 6589.

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br/ . Acessado em 22 de agosto de 2018.
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8. Economia — EAp05.9.1 — ECONO5

Indicador
Nome: Renda Familiar Média (Reais)

Definicdo: Valor do rendimento nominal médio mensal dos domicilios particulares
permanentes.

Unidade de Medida: Reais.

Data de Referéncia: 2010.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido diretamente em consulta pelo SIDRA ou BME.
Detalhes de calculo na plataforma Metadados do IBGE.

Vantagens do Indicador: Ser um indicador conhecido, com metodologia de calculo previamente
estabelecida e comparabilidade simples.

LimitagGes do indicador: O indicador tem como limitagdo nao ser muito especifico, generalizar
a informacado de grandes extremos para estudos socioeconGmicos.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Considerag0es: Alguns pesquisadores preferem o uso do valor mediano ao invés do uso da
média por considerar mais representativo da medida.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados da
amostra. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA (tabela 3527) e BME.

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 09 de agosto de 2018.

160



Economia — EAp05.9.3 — PIB2015pC

Indicador
Nome: PIB per capita do municipio (Reais).

Definicdo: Produto Interno Bruto do Municipio, per capita. Quantitativo que reflete o valor
adicionado bruto a precos basicos em valores correntes das atividades econ6micas do
municipio. Oficialmente calculado pelo IBGE.

Unidade de Medida: Em mil Reais.

Data de Referéncia: 2015.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido diretamente em consulta pelo SIDRA ou BME.
Detalhes de calculo na plataforma Metadados do IBGE.

Vantagens do Indicador: Ser compardvel na mesma e com as demais instancias de governo,
inclusive para todo o Brasil.

LimitagGes do indicador: O indicador sintetiza os dados pela média per capita e ndo traduz as
grandes desigualdades econOGmicas.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideragdes: O indicador consiste em uma redistribuicdo por municipio dos calculos
realizados para Contas Nacionais e Regionais.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. PIB dos Municipios. Consulta disponivel
através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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10. Educagdo — EDe06.1 — TxM6al7EB

Indicador
Nome: Percentual de mulheres em idade escolar matriculada em escolas

Definicdo: Percentual do nimero de alunos do sexo feminino com idade entre 6 a 17 anos
matriculados no Ensino Basico (Fundamental | e Il e Ensino Médio) nas escolas publicas e
particulares em relacdo ao Total de mulheres em idade escolar. Idade escolar de 6 a 17
anos.

Unidade de Medida: Percentual de estudantes.
Data de Referéncia: 2010.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula

Numero de mulheres entre 6 e 17 anos matriculadas
Total de mulheres entre 6 e 17 anos

x 100

Vantagens do Indicador: Fornecer uma proxy para avaliar a participagdo das mulheres em
relacdo aos homens presentes nas instituicdes de ensino.

Limitages do indicador: O indicador possui a limitagdo de que esta previsto que as Matriculas
em escolas religiosas e homeschooling devem ser incluidas. Matriculas de tempo parcial
de meio periodo ou mais serdo contabilizadas como matriculas em tempo integral.
InformagGes de homeschooling ndo disponiveis. E o cOmputo das matriculas por tempo
integral nao foi viavel.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

ConsideragOes: Os dados necessarios para a construgdo desse indicador para anos
subsequentes ao Censo Demografico 2010 dependem da estimacdo do total da
populacdo do sexo feminino com idade entre 6 e 17 anos a partir das projecdes
populacionais. Optou-se por manter o calculo com base no dado censitdrio de 2010. No
Brasil a pratica de homeschooling é proibida por lei, mas ocorre na pratica, existindo
grupos de pais pleiteando autoriza¢do (numero ndo contabilizavel). O uso dos dados do
Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira, INEP, foi preterido
em funcdo da necessidade de estimagdo da populagdo feminina por municipio, dado
passivel de calculo, mas que ndo é disponibilizado oficialmente.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados da
amostra. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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11. Educagéo — EDe06.2a — AprovFund

Indicador
Nome: Percentual de estudantes completando o ensino fundamental.

Definicdo: Taxa de Rendimento Escolar: Aprovacdo, no Nivel de Ensino Fundamental de 8 e 9
Anos, 2016. O rendimento escolar corresponde a situacdo de éxito (aprovacdo) ou
insucesso do aluno (reprovac¢do) para ano e série escolar de referéncia. Abandono
escolar é a situagdo de matricula quando o aluno deixa de frequentar uma escola e ndao
foi transferido ou identificado o falecimento. Taxa de rendimento escolar calcula o
nimero de aprovados em relagdo ao total de matriculas (aprovados + reprovados +
abandonos) multiplicado por 100%. Devido a condi¢des diversas para a situacdo de
matricula na Educacdo Basica, critérios sdo adotados pelo INEP. Para maiores
informacdes consultar a Nota Técnica 03/2013 — Calculo das taxas de rendimento escolar
disponivel no portal do INEP.

Unidade de Medida: Percentual de estudantes.

Data de Referéncia: 2016.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Numero de matriculas aprovadas do ensino fundamental

100
Total de matriculas de (aprovados + reprovados + abandonos) x

Vantagens do Indicador: Ser coletado anualmente (periodicidade).
Limitagcbes do indicador: O indicador possui a limitacdo que consiste na defasagem na
publica¢do dos resultados de 1 a 2 anos (tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideracbes: Os dados sdo coletados durante o Censo Escolar anual. Os indicadores
resultantes sdo disponibilizados através de Relatdrios Eletronicos, Bases de dados
agregados e microdados e consulta em plataforma online.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira INEP. Censo
Escolar, Indicadores Educacionais.

Disponivel em: http://portal.inep.gov.br/web/guest/censo-escolar. Acessado em 22 de agosto
de 2018.
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12. Educagédo — EDe06.3a — AprovMed

Indicador
Nome: Percentual de estudantes completando o ensino médio.

Definicdo: Taxa de Rendimento Escolar: Aprovagdo no Ensino Médio O rendimento escolar
corresponde a situagdo de éxito (aprovagdo) ou insucesso do aluno (reprovagdo) para
ano e série escolar de referéncia. Abandono escolar é a situagdo de matricula quando o
aluno deixa de frequentar uma escola e nao foi transferido ou identificado o falecimento.
Taxa de rendimento escolar calcula o nimero de aprovados em relacdo ao total de
matriculas (aprovados + reprovados + abandonos) multiplicado por 100%. Devido a
condicbes diversas para a situacdo de matricula na Educacdo Bdsica, critérios sao
adotados pelo INEP. Para maiores informagdes consultar a Nota Técnica 03/2013 —
Calculo das taxas de rendimento escolar disponivel no portal do INEP.

Unidade de Medida: Percentual de estudantes.

Data de Referéncia: 2016.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuracgdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Numero de matriculas aprovadas do ensino médio

100
Total de matriculas de (aprovados + reprovados + abandonos) X

Vantagens do Indicador: Ser coletado anualmente (periodicidade).
Limitagcbes do indicador: O indicador possui a limitacdo que consiste na defasagem na
publicagdo dos resultados de 1 a 2 anos (tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

ConsideragOes: Os dados sdo coletados durante o Censo Escolar anual. Os indicadores
resultantes sdo disponibilizados através de Relatdrios Eletronicos, Bases de dados
agregados e microdados e consulta em plataforma online.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira INEP. Censo
Escolar, Indicadores Educacionais.

Disponivel em: http://portal.inep.gov.br/web/guest/censo-escolar. Acessado em 04 de
fevereiro de 2018.

164



13. Educagdo — EDe06.4 — TxEstProfEdPrim

Indicador
Nome: Taxa estudante/professor na educagdo primdria.

Definicdo: Relacdo entre o numero de alunos matriculados nos anos iniciais do ensino
Fundamental, etapa |, em relacdo ao niumero de professores da Rede Publica de ensino
para anos iniciais.

Unidade de Medida: estudantes por professores.

Data de Referéncia: 2017.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Numero de alunos matriculados nos Anos Iniciais ( Fundamental I)

Numero de professores da Rede Publica de Ensino para Anos Iniciais (Fundamental I)

Vantagens do Indicador: Através deste indicador pode-se avaliar se had professores da rede
publica de ensino suficientes para o atendimento da demanda de alunos do municipio,
ao incluir os alunos da rede particular de ensino no computo da demanda. Esta
relacionado com a politica publica de universalizagdo da educagao.

Limitagdes do indicador: O indicador ndo é adequado para avaliar se ha uma sobrecarga de
alunos por professor por nao incluir professores da rede particular.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideracées: A denominagdo do indicador pode confundir a analise dos dados no caso de
ignorar a definicdo do indicador. Avalia o atendimento a universalidade da educacdo e
ndo a sobrecarga docente.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira INEP. Censo
Escolar, Sinopses Estatisticas.

Disponivel em: http://portal.inep.gov.br/web/guest/censo-escolar. Acessado em 04 de
fevereiro de 2018.
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14. Educagdo — EDa06.5 — Tx6al7EB

Indicador

Nome: Percentual da populagcdo em idade escolar matriculada em escola.

Definicdo: Percentual do numero de alunos de 6 a 17 anos matriculados no Ensino Basico
(Fundamental | e Il e Ensino Médio) dividido pelo NiUmero de pessoas de 6 a 17 anos.

Unidade de Medida: Percentual de estudantes.

Data de Referéncia: 2017.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Alunos de 6 a 17 anos no Ensino Basico

Numero de pessoas de 6 a 17 anos x

Vantagens do Indicador: Ser coletado anualmente (periodicidade).
Limitagcbes do indicador: O indicador possui a limitacdo que consiste na defasagem na
publicagdo dos resultados de 1 a 2 anos (tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

ConsideragOes: Nado esta disponivel uma contagem ou estimativa da populagdo por faixas
etarias em anos posteriores ao Censo Demografico do ano de 2010 pelo IBGE. O uso de
fontes de dados distintas pode causar viés no calculo. Optou-se por utilizar os dados do
Censo 2010.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados da
amostra. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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15. Educagdo — EDa06.6 — SupCompl25

Indicador
Nome: Numero de pessoas com ensino superior por 100.000 habitantes.

Definicdo: Numero de pessoas de 25 anos ou mais com ensino superior completo em relagao
ao total da populagdo vezes 100.000 habitantes.

Unidade de Medida: Por habitantes.

Data de Referéncia: 2010.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Pessoas de 25 anos ou mais com nivel de instrucdo superior completo

o —— x100.000hab
Populagido do municipio

Vantagens do Indicador: Ser coletado anualmente (periodicidade).

Limitagcbes do indicador: O indicador possui a limitacdo que consiste na defasagem na
publicagdo dos resultados de 1 a 2 anos (tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

ConsideragOes: Pessoas com menos de 25 anos que tenham nivel de instrugdo superior
completo ndo sdo consideradas no calculo.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados da
amostra. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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16. Energia — ENe07.3 — EletMedidor

Indicador
Nome: Percentual da populagdo da cidade com servigo elétrico autorizado.

Definicdo: Percentual da populagdo urbana com energia elétrica provida por companhia
distribuidora com medidor. Razao entre o nimero de habitantes da area urbana do
municipio cujo domicilio é provido de energia elétrica por companhia distribuidora com
medidor em relagdo ao total da populagdo urbana multiplicado por 100%.

Unidade de Medida: Percentual de habitantes.

Data de Referéncia: 2010.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido diretamente por consulta ao sistema BME.

Vantagens do Indicador: Ser uma proxy do atendimento elétrico da populagdo ou ainda da
populagdo urbana que contribui com o pagamento de impostos e taxas referentes a
energia. Também como uma proxy da parte da populagdo ndo contemplada com este
servigo de forma adequada.

Limitagbes do indicador: O indicador possui uma grande limitagdo que consiste na
periodicidade da coleta e disponibilidade dos resultados de 10 anos (periodicidade e
tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados da
amostra. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.

168



17. Meio Ambiente e Mudangas Climaticas — MMa08.4 — ALP_MunP

Indicador
Nome: Percentual de dreas designadas para a prote¢do ambiental.

Definicdo: Razdo entre as dreas oficialmente designadas para a protecdao ambiental do
municipio, excluidas as sobreposi¢cdes, em relagdo a area total do municipio vezes 100
porcento.

Unidade de Medida: Percentual da area do municipio.

Data de Referéncia: 2016.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio das seguintes etapas de
geoprocessamento: Soma espacial de areas legalmente designadas, que proporcionem
algum grau de prote¢do ambiental, com remoc¢do de dreas sobrepostas; recorte espacial
dessas areas por municipio; calculo das areas na projecdo Albers Equal Area; divisio em
relagdo a drea do municipio, resultado multiplicado por 100%.

Foram utilizadas as areas incorporadas a Base Cartografica do Brasil ao milionésimo, versido
2016 referente as classes: Terra Indigena, Unidades de Conservagdo dos tipos Protegdo
Integral e de Uso Sustentavel, e outras areas que estdo fora do Sistema Nacional de
Unidades de Conservagao, mas possuem ato legal de criagdo e algum tipo de restrigdo a
fim de proteger o meio ambiente.

O processamento se deu através do programa ArcGlIS, utilizando as seguintes fung¢des: Union
para a soma espacial das classes, Intersect para o corte dos municipios, Dissolve para
vincular as dreas de um mesmo municipio pelo geocodigo, Célculo das areas (poligonos)
com a configuragdo do sistema de projecdo que evita as distor¢des das dareas, Join das
classes Municipios Selecionados com a derivada do processamento anterior, denominada
Areas Legalmente Protegidas através do geocodigo, e calculo do indicador em uma nova
coluna de informacdes, pela divisdo do valor das areas legalmente protegidas pela area
total do municipio, resultado multiplicado por 100%.

Vantagens do Indicador: A utilizagdo do cdlculo espacial busca evitar erros relativos a areas
sobrepostas, computados nos atos legais de criagdo ou calculos simples das delimitages
das dreas.

Limitagdes do indicador: O indicador possui a limitacdo de precisdo relativa a escala de
1:1.000.000 e ndo incorpora areas legalmente protegidas em propriedades particulares.

Avaliacio da Disponibilidade dos Dados

Consideracdes: A Legislacdo Brasileira possui critérios para reserva ambiental em propriedades
particulares (por exemplo em estabelecimentos agropecudrios) que ndo foram incluidas
neste calculo e podem representar aumento significativo das areas designadas para
protecdo ambiental, segundo técnicos da EMBRAPA Territorial (ver projeto Agricultura e
preservagdo, uma analise do Cadastro Ambiental Rural (CAR) em
https://www.embrapa.br/car). Estes dados ndo puderam ser utilizados pois ndo possuem
desagregacdo municipal e disponibilidade de arquivos geoespaciais.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Base Cartografica Continua do Brasil ao
Milionésimo (BCIM)

Disponivel em: https://www.ibge.gov.br/geociencias-novoportal/cartas-e-mapas/ _bases-
cartograficas-continuas/15759-brasil.htmI?=&t=sobre. Acessado em 31 de Janeiro de
2019.
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18. Meio Ambiente e Mudancgas Climdticas —-MMe08.10a- EstrategAdot (ordinal)

Indicador

Nome: Grau de diversidade de estratégias locais adotadas e implementadas para prevengdo,
redugdo e gestdo de riscos e desastres alinhadas as estratégias nacionais.

Definicdo: Quantificar a existéncia de algumas medidas e/ou instrumentos presentes no
municipio, capazes de gerenciar o risco com relacdo a desastres decorrentes de
enchentes ou inundagBes graduais, ou enxurradas ou inundagBes bruscas ou
escorregamentos ou deslizamentos de encostas. E ainda a existéncia dos instrumentos
de planejamento e de gestdo de risco ou fatores de prevencgao, responsaveis por diminuir
o grau de vulnerabilidade. Atender a Estratégia Local de Redugdo do Risco de Desastres
definida no Marco de Sendai, paragrafo 27b como estratégias e planos locais de redugao
de riscos de desastres. que visam evitar a criacdo de riscos, a reduc¢do do risco existente e
o fortalecimento da resiliéncia econdmica, social, de saude e ambiental. Alinhado ao
ODS11.

Unidade de Medida: Quantidade de estratégias presentes no municipio, que atendam a pelo
menos um dos instrumentos ou medidas previstas para prevenir, reduzir ou gerir riscos e
desastres. 0, 1, 2, 3, 4, 5. Normalizada dividindo pelo total (5).

Data de Referéncia: 2017.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: Para fins de cdlculo desse indicador foram consideradas cinco
estratégias locais de reducdo de risco captadas pela MUNIC:

a) Instrumentos de planejamento: Plano Diretor que contemple a prevengédo de enchentes ou
inundagbes graduais, ou enxurradas ou inundag¢ées bruscas; Lei de Uso e Ocupagdo do Solo que
contemple a prevengdo de enchentes ou inundagbes graduais, ou enxurradas ou inundagbes
bruscas; Lei especifica que contemple a prevengdo de enchentes ou inundagbes graduais, ou
enxurradas ou inundagbes bruscas; Plano Diretor que contemple a prevengdo de escorregamentos
ou deslizamentos de encostas; Lei de Uso e Ocupagdo do Solo que contemple a prevengédo de
escorregamentos ou deslizamentos de encostas; Lei especifica que contemple a prevengdo de
escorregamentos ou deslizamentos de encostas; Plano Municipal de Redugédo de Riscos; Carta
geotécnica de aptiddo a urbanizagdo; Plano de Saneamento Basico contemplando o servigo de
abastecimento de agua; Plano de Saneamento Basico contemplando o servico de esgotamento
sanitario; Plano de Saneamento Basico contemplando o servigo de limpeza urbana e manejo de
residuos sélidos; Plano de Saneamento Basico contemplando o servigo de drenagem e manejo de
aguas pluviais urbanas.

b) Gerenciamento de riscos de desastres decorrentes de enchentes ou inundagbes graduais,
enxurradas ou inundagbes bruscas: Mapeamentos de areas de risco de enchentes ou inundacgbes;
Programa habitacional para realocacdo de populagdo de baixa renda em area de risco;
Mecanismos de controle e fiscalizagdo para evitar ocupagdo em areas suscetiveis aos desastres;
Plano de Contingéncia; Projetos de engenharia relacionados ao evento;, Sistema de alerta
antecipado de desastres; Cadastro de risco.

c) Gerenciamento de riscos de desastres decorrentes de escorregamentos ou deslizamento de
encostas: Mapeamentos de areas de risco de enchentes ou inundagbes; Programa habitacional
para realocagdo de populagdo de baixa renda em area de risco; Mecanismos de controle e
fiscalizagdo para evitar ocupacdo em areas suscetiveis aos desastres; Plano de Contingéncia;
Projetos de engenharia relacionados ao evento;, Sistema de alerta antecipado de desastres;
Cadastro de risco.

d) Cadastro para realocagéo de populacéo de baixa renda em area de risco: Cadastro habitacional
municipal; Cadastro habitacional estadual; Cadastro Unico para Programas Sociais (CadUnico);
Outro cadastro.

e) Equipe para gestdo de riscos e resposta a desastres: Unidade do Corpo de Bombeiros;
Coordenagdo Municipal de Defesa Civil; Nucleos Comunitarios de Defesa Civil; Defesa Civil
Municipal com carreira prépria; Outra estrutura para atuar na prevengado de riscos e respostas a
desastres.

Avaliou-se que a existéncia de pelo menos 1 item, para cada estratégia, seria satisfatério para a
considerar a totalidade daquela estratégia para o municipio. Quantidade de estratégias por
Municipio: 0, 1, 2, 3, 4, 5.
Vantagens do Indicador: Gerar uma relagdo numérica ordinal a partir de varidveis nao-
numeéricas, com periodicidade anual.
Limitagdes do indicador: Ressalta-se que este é um indicador adaptado. A Estratégia Local de
Reducdo do Risco de Desastres definida no Marco de Sendai, pardgrafo 27b como
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estratégias e planos locais de redugdo de riscos de desastres, em diferentes escalas de
tempo com metas, indicadores e prazos, visando evitar a criagdo de riscos, a redugao do
risco existente e o fortalecimento da resiliéncia econémica, social, de saide e ambiental
nado pode ser totalmente contemplada.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Considerac¢ées: Dados necessarios para a construgdo do indicador:

Plano Diretor que contemple a prevengdo de enchentes ou inundagbes graduais, ou enxurradas ou
inundagbes bruscas (MGRD171), Lei de Uso e Ocupacgéo do Solo que contemple a prevengcéo de
enchentes ou inundagbes graduais, ou enxurradas ou inundagbes bruscas (MGRD172), Lei
especifica que contemple a prevengdo de enchentes ou inundagbes graduais, ou enxurradas ou
inundagbes bruscas (MGRD173), Plano Diretor que contemple a prevengéo de escorregamentos
ou deslizamentos de encostas (MGRD174), Lei de Uso e Ocupagédo do Solo que contemple a
prevengdo de escorregamentos ou deslizamentos de encostas (MGRD175), Lei especifica que
contemple a prevengdo de escorregamentos ou deslizamentos de encostas (MGRD176), Plano
Municipal de Redugdo de Riscos (MGRD177), Carta geotécnica de aptiddo a urbanizagéo
(MGRD178), Nenhum dos instrumentos (MGRD179), @ Mapeamentos de areas de risco de
enchentes ou inundagbes (MGRD181), Programa habitacional para realocagcdo de populagdo de
baixa renda em area de risco (reassentamento em empreendimento de habitacdo de interesse
social, pagamento de aluguel social ou similar, indenizagdo de benfeitoria, compra de uma nova
moradia, auxilio financeiro especifico, entre outros) (MGRD182), Mecanismos de controle e
fiscalizagdo para evitar ocupagdo em areas suscetiveis aos desastres (MGRD183), Plano de
Contingéncia (MGRD184), Projetos de engenharia relacionados ao evento (MGRD185), Sistema
de alerta antecipado de desastres (MGRD186), Cadastro de risco (MGRD187), Nenhum dos itens
(MGRD188), Mapeamentos de areas de risco de enchentes ou inundagbes (MGRD191),
Programa habitacional para realocagdo de populagdo de baixa renda em area de risco
(reassentamento em empreendimento de habitagdo de interesse social, pagamento de aluguel
social ou similar, indenizagdo de benfeitoria, compra de uma nova moradia, auxilio financeiro
especifico, entre outros) (MGRD192), Mecanismos de controle e fiscalizagdo para evitar ocupacao
em areas suscetiveis aos desastres (MGRD193), Plano de Contingéncia (MGRD194), Projetos de
engenharia relacionados ao evento (MGRD195), Sistema de alerta antecipado de desastres
(MGRD196), Cadastro de risco (MGRD197), Nenhum dos itens (MGRD198), Unidade do Corpo
de Bombeiros (MGRD201), Coordena¢cdo Municipal de Defesa Civil (COMDECs) (MGRD202),
Nucleo de Defesa Civil (NUDECs) (MGRD203), Nenhuma das citadas (MGRD204), N&o sabe
(MGRD205). Cadastro ou levantamento de familias interessadas em programas habitacionais —
existéncia (MHAB18)

Presentes na MUNIC 2013 e NAO presentes na MUNIC 2017

Plano de Saneamento Basico contemplando o servigo de abastecimento de agua (A191), Plano de
Saneamento Basico contemplando o servico de esgotamento sanitario (A192), Plano de
Saneamento Basico contemplando o servico de limpeza urbana e manejo de residuos solidos
(A193), Plano de Saneamento Basico contemplando o servico de drenagem e manejo de aguas
pluviais urbanas (A194), Cadastro habitacional municipal (A215), Cadastro habitacional estadual
(A216), Cadastro Unico para Programas Sociais (CadUnico) (A217), Outro cadastro (A218).

Disponibilidade dos dados
Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. MUNIC 2017 e 2013.
Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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19. Meio Ambiente e Mudancgas Climdticas — MMe08.11a — GHPExcAP3 (ordinal)

Indicador

Nome: Grau de hierarquia politica do érgdo gestor de Ambiente.

Definicdo: Entende-se aqui por hierarquia politica do érgao gestor a condi¢do do érgdo gestor
relativamente a posicdo hierdrquica na administracdo publica, conforme as seguintes
caracteristicas: ndo possuir estrutura formalizada; posicdo de 6rgao da administracdo
indireta ou de setor subordinado a outra secretaria; posi¢cdo de secretaria em conjunto
com outras politicas setoriais; ou setor subordinado diretamente a chefia do Executivo e
secretaria exclusiva. Propdsito: Avaliagdo a associacdo entre posicdo na estrutura
organizacional do 6rgdo gestor e chefia do executivo contribuem (positivamente) com as
demais variaveis

Unidade de Medida: adimensional, variando de 0 a 1.

Data de Referéncia: 2017.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido a partir da atribuicdo da seguinte pontuacao,
conforme as caracteristicas do érgdo gestor, onde 0 - N3o possui estrutura; 1 - Orgdo da
administracdo indireta; 1 - Setor subordinado a outra secretaria; 2 - Secretaria em
conjunto com outras politicas setoriais; 3 - Setor subordinado diretamente a chefia do
Executivo; 3 - Secretaria exclusiva. Para fins de normalizacdo (valores de 0 a 1), os valores
atribuidos sdo divididos pelo valor da maior pontuacgao.

Vantagens do Indicador: Gerar uma relagdo numérica ordinal a partir de varidveis nao-
numeéricas, com periodicidade anual.

Limitagdes do indicador: O indicador é adaptado. Estd baseado em estratégias similares
propostas para avaliagdo dos Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel.

Avaliacido da Disponibilidade dos Dados

Consideracdes: Indicador elaborado de forma similar presente nos ODS.
Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. MUNIC 2017
Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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20. Meio Ambiente e Mudangas Climdticas — MMe08.11b — DivimpObsP14 (ordinal)

Indicador

Nome: Grau de diversidade de Impactos ambientais e/ou processos/a¢des de maior ocorréncia
nos ultimos 24 meses.

Definigdo: Variedade de observagdo no municipio da ocorréncia de algum impacto ambiental
e/ou processo/agdo que resulte em impacto no ambiente nos Ultimos 24 meses;
considerando os seguintes impactos ambientais e/ou processos/a¢cdes de maior
ocorréncia: CondicBes climaticas extremas (secas, enxurradas); Poluicdo do ar; Poluicdo
de algum corpo d’agua; Assoreamento de algum corpo d’agua; Diminuicdo de vazdo de
algum corpo d’dgua; Desmatamentos; Queimadas; Contaminacdo do solo (por
agrotoxicos, fertilizantes); Perda de solos por erosdo e/ou desertificagdo (vogorocas,
arenizagao); Degradacdo de areas legalmente protegidas; Diminuicdo da biodiversidade
(fauna e flora); Existéncia de moradia em situacdo de risco ambiental; Falta de
saneamento (destinagdo inadequada do esgoto doméstico); Outros.

Unidade de Medida: adimensional, variando de 0 a 1.

Data de Referéncia: 2017.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido atribuindo-se uma unidade a cada tipo de
impacto observado dentre os seguintes tipos de impactos ambientais e/ou
processos/ac¢Bes de maior ocorréncia: Condi¢des climaticas extremas (secas, enxurradas);
Poluicdo do ar; Poluicdo de algum corpo d’agua; Assoreamento de algum corpo d’agua;
Diminuicdo de vazdo de algum corpo d’dgua; Desmatamentos; Queimadas;
Contaminacdo do solo (por agrotoéxicos, fertilizantes); Perda de solos por erosdo e/ou
desertificacdo (vogorocas, arenizagdo); Degradacdo de dreas legalmente protegidas;
Diminuicdo da biodiversidade (fauna e flora); Existéncia de moradia em situacdo de risco
ambiental; Falta de saneamento (destinagdo inadequada do esgoto doméstico); Outros.
Normalizado pelo total de tipos apontados (14).

Vantagens do Indicador: Gerar uma relagdo numérica ordinal a partir de varidveis nao-
numéricas, com periodicidade anual.

Limitagdes do indicador: O indicador possui limitacdo relativamente ao range de ocorréncias.
Por municipio, no maximo 3 tipos distintos foram identificados como principais. Avaliar
se a normaliza¢cdo mais adequada seria para 3.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Considerag0es: Os dados sao disponibilizados por UF. A jungdo de informacgdes foi realizada de
forma manual.

Disponibilidade dos dados

Fonte: SEDEC/S2ID

Disponivel em: https://s2id.mi.gov.br/. Acessado em 30 de agosto de 2018.
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21. Meio Ambiente e Mudangas Climdticas — MMe08.11c — PGovFCapacitP8 (ordinal)

Indicador

Nome: Grau de participagéio em ag¢des de capacitacdo para a popula¢do promovidas pelo
Governo Federal.

Definicdo: Mensura a participagdo do municipio em ag¢Ges de capacitagdo para a populagdo
promovidas pelo Governo Federal, dentre as seguintes ag¢Ges elencadas: Coletivo
Educador; Sala verde; Circuito Tela Verde; Etapa municipal da Conferéncia Infanto-Juvenil
pelo Meio Ambiente; Educacdo ambiental no Plano de Gestdo Integrada de Residuos
Sélidos — PGIRS; Sustentabilidade ambiental das instituicGes publicas, como a Agenda
Ambiental na Administracdo Pulblica - A3P; Programa de Educacdo Ambiental e
Agricultura Familiar — PEAAF; Etapa municipal da Conferéncia Nacional de Meio
Ambiente.

Unidade de Medida: adimensional, variando de 0 a 1.

Data de Referéncia: 2010.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido atribuindo-se uma unidade a cada tipo de
participacdo dentre as seguintes acdes elencadas: Coletivo Educador; Sala verde; Circuito
Tela Verde; Etapa municipal da Conferéncia Infanto-Juvenil pelo Meio Ambiente;
Educacdo ambiental no Plano de Gestdo Integrada de Residuos Sdlidos — PGIRS;
Sustentabilidade ambiental das instituicdes publicas, como a Agenda Ambiental na
Administragdo Publica - A3P; Programa de Educagcdo Ambiental e Agricultura Familiar —
PEAAF; Etapa municipal da Conferéncia Nacional de Meio Ambiente. Normalizado pelo
total de tipos apontados (8).

Vantagens do Indicador: Gerar uma relagdo numérica ordinal a partir de varidveis nao-
numeéricas, com periodicidade anual.

Limitagdes do indicador: O indicador é adaptado. Estd baseado em estratégias similares
propostas para avaliagdo dos Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel.

Avaliacido da Disponibilidade dos Dados

Consideragdes: Indicador elaborado de forma similar presente nos ODS.
Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. MUNIC 2017
Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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22. Governanga — GOe10.1 — MulhEleita

Indicador
Nome: Percentual de mulheres eleitas em rela¢Go ao numero total de eleitos no municipio

Definicdo: Percentual do numero de mulheres eleitas em relagdo ao niumero total de eleitos.
(vereadores), dados municipais.

Unidade de Medida: Percentual de vereadores.

Data de Referéncia: 2016.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

numero de mulheres eleitas

numero total de vereadores

Vantagens do Indicador: Tempestividade e atualidade. Dados vigentes.
Limitagdes do indicador: O indicador possui a limitagdo de auséncia parcial de dados.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideracdes: Na base de dados do TSE de 2016 ndo havia dados para algumas cidades
brasileiras, e dentre as cidades selecionadas, Lauro de Freitas (5 eleitas em 17 vagas) e
Itabuna (0 eleitas em 21 vagas) na Bahia. Informagdes sobre vereadores eleitos nestas
cidades foram coletados na internet, confrontando diversos sitios de divulgacdo de
elei¢Ges e noticias veiculadas por grandes empresas de comunicac¢do. Brasilia ndo possui
vereadores, somente deputados distritais, que foram assemelhados para uso nesta
variavel, sendo referente as elei¢gdes de 2018.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Tribunal Superior Eleitoral — TSE/Estatisticas

Disponivel em: http://www.tse.jus.br/eleicoes/estatisticas/repositorio-de-dados-eleitorais-
1/repositorio-de-dados-eleitorais. Acessado em 08 de fevereiro de 2019.
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23. Governang¢a — GOa10.4a — VotoParticip

Indicador

Nome: Percentual de eleitores registrados participantes na ultima eleicGo em relagéo ao total
de eleitores registrados.

Definicdo: Numero de eleitores aptos que votaram em relacdo ao total de eleitores aptos no
municipio.

Unidade de Medida: Percentual de eleitores.

Data de Referéncia: 2018.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Pessoas que votaram na ultima eleigcao

populagio apta a votar no municipio

Vantagens do Indicador: Participacdo eleitoral mais recente.

Limitagdes do Indicador: A comparabilidade pode ser comprometida ao se considerar paises
com caracteristicas eleitorais distintas, tais como: voto obrigatdrio, tipo de eleicdo
direta/indireta.

Avaliacido da Disponibilidade dos Dados

Consideracdes: Optou-se por ndo restringir somente as eleicbes municipais, mas também as
eleicOes presidenciais, a fim de aumentar a frequéncia do poder de avaliacdo. Foram
utilizados os resultados das ultimas elei¢cdes (presidenciais) para o calculo do indicador.
Além de poder contar com maior facilidade no acesso aos dados, considera-se ndao haver
muita discrepancia entre os votantes em eleicdes municipais e federais por conta da
obrigatoriedade do voto, o que pode ser melhor avaliado em um estudo especifico.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Tribunal Superior Eleitoral - TSE

Disponivel em: http://www.tse.jus.br/eleicoes/estatisticas/repositorio-de-dados-eleitorais-
1/repositorio-de-dados-eleitorais Acessado em 08 de fevereiro de 2019.
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24. Governan¢a — GOal10.5a — RepMPop

Indicador
Nome: Numero de funciondrios locais eleitos para o cargo por 100.000 habitantes.

Definicdo: Total de Vereadores do municipio dividido pela populagdo do municipio, no ano de
referéncia das elei¢Ges. Resultado multiplicado por 100.000.

Unidade de Medida: vereadores por 100.000 habitantes.

Data de Referéncia: 2016.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula

Total de vereadores

100.000
Populagido do municipio x

Vantagens do Indicador: Tempestividade e atualidade. Dados vigentes.

Limitagbes do indicador: O indicador possui a limitagdo de numero de vereadores
regulamentados por lei, com isso as alteragGes refletem usualmente o aumento da
populagao.

Avaliacido da Disponibilidade dos Dados

Consideracdes: A legislacdo brasileira define os quantitativos de cargos em fungao de faixas do
numero de habitantes. Municipios em uma mesma faixa serdo quantitativamente mais
representados quanto menor o extremo populacional da faixa. Municipios
extremamente mais populosos terdo numero menor de representantes
proporcionalmente.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Tribunal Superior Eleitoral — TSE. IBGE/Estimativas da populagao.

Disponivel em: http://www.tse.jus.br/eleicoes/estatisticas/repositorio-de-dados-eleitorais-
1/repositorio-de-dados-eleitorais e www.ibge.gov.br. Acessado em 08 de fevereiro de
2019
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25. Governanga — GOa10.5b — MulhExc (ordinal)

Indicador
Nome: Grau de participagdo feminina em cargos de destaque na administragdo municipal.

Definicdo: Mensurar a participacdo feminina em cargos de destaque na administragao
municipal em relacdo a atuacdo como Prefeito(a) ou titular dos 6rgdos gestores de
Habitacdo, Transporte, Agropecudria e Meio Ambiente. Verificar a existéncia de
participacdo e o envolvimento feminino, em relagcdo a atividades de destaque com
relacdo a atividades governamentais do municipio. Busca avaliar o equilibrio nas relagées
sociais de género em atividades de governo.

Unidade de Medida: 0 a 1.

Data de Referéncia: 2017.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdio: O indicador é obtido por meio da férmula: soma uma unidade a cada
valor ‘feminino’ presente nos dados selecionados. O dado é normalizado pelo nimero de
cargos selecionados do executivo existentes no municipio.

Vantagens do Indicador: Gerar uma relagdo numérica ordinal a partir de varidveis ndo-
numeéricas, com periodicidade anual.

Limitagdes do indicador: O indicador possui uma grande limitagdo referente a comparabilidade
no que tange a municipios que ndo possuem setor especifico para algum(ns) dos érgdos
selecionados, dando peso diferenciado (maior) aos seus representantes titulares.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideragdes: Dados necessarios para a construcdo do indicador: varidveis - Sexo do(a)
prefeito(a) MPEGO3 e Sexo do(a) titular do érgdo gestor MHABO3, MTRAO03, MAGRO04,
MMAMO3.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. MUNIC 2017.

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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26. Saude — SAel11.2 - LeitosMhab

Indicador
Nome: Numero de leitos hospitalares por 100.000 habitantes.

Definicdo: Total de leitos hospitalares disponiveis na rede publica de saude (SUS) em relagdo a
populagdo total do municipio. Resultado multiplicado por 100.000.

Unidade de Medida: Leitos por habitantes.

Data de Referéncia: Julho/2017.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Total de leitos hospitalares

100.000
Populagido do municipio x

Vantagens do Indicador: Periodicidade, dados mensais.

Limitagdes do indicador: O indicador possui limitagdo quanto a avaliagdo da sobrecarga de
pessoas de municipios vizinhos que utilizam estas instalagoes.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideracdes: Atentar para o uso dos dados com a mesma data de referéncia. Populagdo do
municipio é estimada.

Disponibilidade dos dados

Fonte: DATASUS e IBGE (Populagdo do Municipio)

Disponivel em: http://www?2.datasus.gov.br/DATASUS/index.php?area=02 . Acessado em 22 de
agosto de 2018.
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27. Saude - SAel1.3 — MedicosMhab

Indicador
Nome: Numero de médicos por 100.000 habitantes.

Definigcdo: Razdo entre o total de médicos da rede publica de assisténcia (SUS) em relagdo ao
total da populagdo do municipio. Resultado multiplicado por 100.00.

Unidade de Medida: Médicos por 100.000 habitantes.

Data de Referéncia: Julho/2017.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuracgdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Total de médicos

100.000
Populagao do municipio x

Vantagens do Indicador: Periodicidade, dados mensais.

Limitagdes do indicador: O indicador possui limitagdo quanto a avaliagdo da sobrecarga de
pessoas de municipios vizinhos em condi¢des desvantajosas.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideracdes: Atentar para o uso dos dados com a mesma data de referéncia. Populag¢do do
municipio é estimada.

Disponibilidade dos dados

Fonte: DATASUS e IBGE (Populagdo do Municipio)

Disponivel em: http://www?2.datasus.gov.br/DATASUS/index.php?area=02 . Acessado em 22 de
agosto de 2018.
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28. Saude — SAel1.4 — Imoinfant

Indicador

Nome: Mortalidade infantil abaixo de 5 anos por 1.000 nascidos vivos

Definicdo: Obitos de pessoas de 0 a 4 anos em relacdo ao nimero de nascidos vivos, do ano de

referéncia, multiplicado por 1.000. Municipio de referéncia utilizado: local de residéncia
do falecido e de residéncia da mae.

Unidade de Medida: Obitos por 1.000 nascidos vivos.
Data de Referéncia: Ano de 2017.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuracgdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Numero de 6bitos de pessoas menores de 5 anos

1.000
Numero de nascidos vivos X

Vantagens do Indicador: Periodicidade, dados mensais.
LimitagOes do indicador: Diferengas metodoldgicas entre o indicador nacional e internacional.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideragdes: O indicador diverge da Taxa de Mortalidade Infantil utilizada no Brasil, que se
refere a 6bitos de menores de 1 ano.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Estatisticas do Registro Civil. Consulta
disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 30 de maio de 2018.
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29. Saude — SAal1.5a — ProfSaudeMhab

Indicador
Nome: Numero de profissionais da satde por 100.000 habitantes.

Definigdo: Numero de profissionais da saude da rede publica (SUS) em relagdo ao total da
populagdo. Resultado multiplicado por 100.000.

Unidade de Medida: Profissionais por habitantes.

Data de Referéncia: Julho/2017.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Total de profissionais da saude

100.000
Populagao do municipio x

Vantagens do Indicador: Periodicidade, dados mensais.

Limitagdes do indicador: O indicador possui limitagdo quanto a avaliagdo da sobrecarga de
pessoas de municipios vizinhos em condi¢des desvantajosas.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideracdes: Atentar para o uso dos dados com a mesma data de referéncia. Populag¢do do
municipio é estimada.

Disponibilidade dos dados

Fonte: DATASUS e IBGE (Populagdo do Municipio)

Disponivel em: http://www?2.datasus.gov.br/DATASUS/index.php?area=02 . Acessado em 22 de
agosto de 2018.
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30. Saude — SAal11.6 — TxMoSuicidio

Indicador
Nome: Taxa de suicidios por 100.000 habitantes.

Definicdo: Obitos decorrentes de Causas Externas, referidos ao Grupo CID10: Lesdes
autoprovocadas intencionalmente, por municipio de residéncia em relagdo ao total da
populagdo do municipio. Resultado multiplicado por 100.000.

Unidade de Medida: Obitos por 100.000 habitantes.

Data de Referéncia: 2016.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuracgdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Obitos por suicidio
x100.000

Populagao do municipio
Vantagens do Indicador: Periodicidade, dados mensais.
Limitagdes do indicador: O indicador é limitado ao nimero de casos identificados como
suicidios ficando mascaradas situa¢des mal definidas.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

ConsideracGes: Os O6bitos estdo referidos ao municipio de residéncia a fim de evitar
discrepancias em localidades que possuem hospitais tenham os valores mascarados pelas
mortes decorrentes de tentativa de suicidio que senha ocorrido em outro municipio mas
declarada a morte somente no hospital ou centro de saude.

Disponibilidade dos dados

Fonte: MS/SVS/CGIAE - Sistema de Informacg&es sobre Mortalidade — SIMbr, DATASUS TABNET

Disponivel em: http://www?2.datasus.gov.br/DATASUS/index.php?area=02 . Acessado em 22 de
agosto de 2018.
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31. Saude — SAal1.7a — IntHospMhab

Indicador
Nome: Numero de internagbes hospitalares por 100.000 habitantes.

Definigdo: Relagdo entre o nimero de internagdes hospitalares na rede publica de saude (SUS)
em relagdo a populagdo do municipio. Resultado multiplicado por 100.000.

Unidade de Medida: InternagGes por habitantes.

Data de Referéncia: Julho/2017.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Internagdes hospitalares

100.000
Populagao do municipio x

Vantagens do Indicador: Periodicidade, dados mensais.
Limitagbes do indicador: O indicador possui limitacdo quanto a avaliacdo da sobrecarga de
pessoas de municipios vizinhos que utilizam estas instalacdes.
Avaliacao da Disponibilidade dos Dados
Considerag0es: Atentar para o uso dos dados com a mesma data de referéncia. Populagdo do
municipio é estimada.
Disponibilidade dos dados

Fonte: DATASUS e IBGE (Populagdo do Municipio)

Disponivel em: http://www?2.datasus.gov.br/DATASUS/index.php?area=02 . Acessado em 22 de
agosto de 2018.
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32. Habitagdo — HAe12.1 — HabitaPIl

Indicador

Nome: Percentual da populagcdo urbana vivendo em habitagdes inadequadas.

Definigdo: Percentual da populagdo urbana vivendo em assentamentos precarios,

assentamentos informais ou domicilios inadequados.

O indicador expressa o percentual da populagdo urbana que esta exposta a condigbes precarias de
habitagdo. O indicador é composto por trés eixos: populagdo vivendo em assentamentos ou
habitagbes precarios, inadequados ou informais. Os assentamentos precarios incluem favelas,
areas com auséncia de saneamento basico, sem fornecimento de agua tratada, superlotagdo em
dormitérios e condigbes improprias da estrutura fisica das residéncias. A inadequabilidade das
habitagbes pode ser estimada a partir da acessibilidade dos iméveis, em termos de custo relativo
do aluguel em relagdo a renda familiar, pois um eventual excesso de gasto com aluguel pode
implicar na redugdo do acesso a outras necessidades basicas como alimentagdo, saude e
transporte. Por fim, os assentamentos informais sdo aqueles ndo reconhecidos legalmente ou
regulamentados por instrumentos municipais de controle e planejamento. Permitir que se captem
situagbes de precariedade ndo apenas dos paises em desenvolvimento, mas também dos paises
desenvolvidos e em areas urbanas com maiores recursos. Alinhado com ODS11.

Unidade de Medida: Percentual de habitantes.
Data de Referéncia: 2010.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdio: O cdlculo do indicador envolve duas frentes: a populagdo urbana que

Pop. Aglomerados Subnormais + Pop.condigdes de habitacio precarias ou inadequadas
X

reside em setores do tipo Aglomerado Subnormal e a populacdo urbana em outros tipos
de setores com condi¢des de habitagdo precarias ou inadequadas — para integrar essa
categoria, deve-se cumprir ao menos uma das seguintes condi¢des: Densidade
morador/dormitério maior que 3; Abastecimento de 4gua por outras formas que ndo
seja ‘rede geral de distribuicdo’; Esgotamento sanitario de outros tipos que ndo sejam
‘rede geral de esgoto pluvial’ ou ‘fossa séptica’; Lixo com destina¢Oes diferentes de
‘coletado diretamente por servico de limpeza’ ou ‘colocado em cagamba de servico de
limpeza’; O gasto com aluguel ser igual ou superior a 30% do total da renda domiciliar.
Formula de célculo:

100

Populagdo urbana

Vantagens do Indicador: Ser compativel com os Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel.

Limita

¢Oes do indicador: Para o Brasil, o recorte dos Aglomerados Subnormais contempla, em
grande medida, as trés dimensdes citadas. No entanto, muitos dos elementos que
compdem o indicador estdo amplamente difusos pelos territérios em areas que nao
necessariamente compdem areas de baixa renda ou Aglomerados Subnormais, e por isso
ha necessidade de aplicar os critérios descritos em todos os setores urbanos do Pais.

Avaliacio da Disponibilidade dos Dados

Consideragbes: Dados necessarios para a construgdo do indicador: Domicilio, situacdo;

Morador, numero; Setor, tipo, Aglomerado Subnormal; Lixo, destino; Densidade
morador/dormitdrio, nimero; Abastecimento de 4gua, forma; Domicilio, Aluguel mensal,
reais; Rendimento domiciliar.

Disponibilidade dos dados
Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados da

amostra. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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33. Habitagao — HAe12.2 — AffordResid

Indicador
Nome: Percentual da populagdo vivendo em residéncias a pregos acessiveis.

Definigdo: Percentual da diferenga entre o total da populagdo urbana e populagdo urbana que
possui aluguel acima de 30% da soma dos rendimentos dos moradores de um domicilio,
em relagdo ao total da populagdo urbana. Entende-se como residéncias a pregos
acessiveis os domicilios particulares permanentes préprios (quitados ou ndo), domicilios
em situacdo de uso cedido e domicilios alugados a preco acessivel (entendido como tal
quando o aluguel do imdvel corresponde a até 30% da soma dos rendimentos do
domicilio). A fim facilitar o calculo do indicador, computa-se pelo complementar.

Unidade de Medida: Percentual da populagao.

Data de Referéncia: 2010.

Descricao Metodoldgica

Meétodo de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da formula:

Pop.Urbana — Pop.Urbana com custo de aluguel superior a 30% da renda domiciliar 100
x

Populagdo urbana

Vantagens do Indicador: Servir como uma proxy do proposto na norma ISO, mesmo ndo
considerando outras especificidades do indicador internacional.

Limitagdes do indicador: O indicador possui a limitacdo de ndo considerar o custo de aquisi¢cdo
de imodveis préprios ndo quitados e outros custos e questdes relacionados a questdo
habitacional.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideragdes: Para a construcao do indicador se faz necessario a construcdo de uma variavel
derivada na consulta do BME para o cdlculo da populagdo com custo acima de 30%: Os
valores resultantes de indicador possuem um vicio para maior relativo a ndo inclusdo da
avaliacdo do custo relacionado aos imdveis ndo quitados. Ndo considera questdes
relacionadas aos domicilios precarios nem de habita¢des inadequadas.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados da
amostra. Consulta disponivel através do sistema BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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34. Habitagdo — HAp12.5.1 — NumResid

Indicador
Nome: Numero total de residéncias.

Definigdo: Numero de domicilios particulares permanentes (DPP) ocupados e vagos na area
urbana do municipio.

Unidade de Medida: residéncias.

Data de Referéncia: 2010.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Total de DPP ocupados + Total de DPP vagos

Vantagens do Indicador: Ser um dado de Censo, e ndo amostral.
Limitagdes do indicador: O indicador possui limitagdo temporal de disponibilidade decenal.

Avaliacido da Disponibilidade dos Dados

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados do
universo. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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35. Habitagdo — HAp12.5.2 — MedPesDom

Indicador
Nome: Pessoas por domicilio (média).

Definigdo: Niumero médio de pessoas por domicilios particulares permanentes ocupados na
area urbanizada de Cidades e Vilas de setores Urbanos do municipio.

Unidade de Medida: pessoas por domicilio.

Data de Referéncia: 2010.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Moradores de DPP ocupados

Numero de DPP ocupados

Vantagens do Indicador: Ser um dado de Censo, e ndo amostral.
Limitagdes do indicador: O indicador possui limitacdo temporal de disponibilidade decenal
(tempestividade).
Avaliacao da Disponibilidade dos Dados
Considerag0Oes: Dados necessarios para a construgao do indicador disponivel através do sistema
SIDRA, Tabela 3033.
Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados do
Universo.

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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36. Habitagdo — HAp12.5.3 — TxDesocup

Indicador
Nome: Taxa de desocupagdo de domicilios

Definigdo: Razao entre o Numero de domicilios particulares permanentes vagos e o NUmero de

domicilios particulares permanentes, na area urbana do municipio multiplicado por
100%.

Unidade de Medida: Percentual de domicilios.
Data de Referéncia: 2010.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Numero de DPP vagos
Numero de DPP ocupados + Numero de DPP vagos X

100

Vantagens do Indicador: Ser um dado de Censo, e ndo amostral.
Limitagcdes do indicador: O indicador possui limitagdo temporal de disponibilidade decenal
(tempestividade).
Avaliacido da Disponibilidade dos Dados

Consideracdes: Os dados necessarios para a construcao do indicador disponivel através dos
sistemas SIDRA e BME.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados do
universo.

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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37. Habitagdo — HAp12.5.6 — TxAlugDPPUrb2010

Indicador

Nome: Percentual de domicilios alugados em rela¢Go ao total de domicilios existentes na drea
urbana do municipio.

Definigdo: Razdo entre o NUmero de domicilios particulares permanentes (DPP) alugados da
area urbana do municipio e o Numero total de domicilios particulares permanentes na
area urbana do municipio multiplicado por 100%.

Unidade de Medida: Percentual de domicilios.

Data de Referéncia: 2010.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Numero de DPP alugados

Total de DPP x100

Vantagens do Indicador: Ser um dado de Censo, e ndo amostral.
Limitagcdes do indicador: O indicador possui limitagdo temporal de disponibilidade decenal
(tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Considerag0Oes: Dados necessarios para a construgao do indicador disponivel através do sistema
SIDRA, Tabela 1394.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados do
universo.

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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38. Populagdio e Condigoes Sociais — PCe13.2 - POBRESPHAB
Indicador

Nome: Percentual da populagdo vivendo abaixo da linha nacional de pobreza (baixa renda)

Definigdo: Populagdo com renda média domiciliar per capita de até meio salario minimo em
relacdo a populagdo considerada (do municipio).

Unidade de Medida: Percentual de habitantes.

Data de Referéncia: 2010.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

populagio residente com renda familiar per capita de até meio salario minimo
populacgido total residente

x100

Limitagcdes do indicador: O indicador possui limitagdo temporal de disponibilidade decenal
(tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados
Consideracdes: O indicador é obtido por meio de consulta direta no sistema.
Disponibilidade dos dados
Fonte: DATASUS/Estatisticas demograficas

Disponivel em: http://www?2.datasus.gov.br/DATASUS/index.php?area=02 . Acessado em 22 de
agosto de 2018.
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39. Populagdo e Condigdes Sociais — PCal3.3 — gini2010

Indicador
Nome: indice de Gini da renda domiciliar per capita do Municipio

Definigdo: Medida do grau de concentrac¢do da distribuicdo de renda domiciliar per capita de
uma determinada populacdo e em um determinado espago geografico. Neste caso, total
da populagdo de um municipio. A interpretagdo é: Quando o indice tem valor igual a um
(1), existe perfeita desigualdade, isto é, a renda domiciliar per capita é totalmente
apropriada por um unico individuo. Quando ele tem valor igual a zero (0), tem-se perfeita
igualdade, isto é, a renda é distribuida na mesma proporg¢do para todos os domicilios.
Quanto mais préximo da unidade, maior a desigualdade na distribuicdo de renda. Fonte:
http://tabnet.datasus.gov.br/tabdata/livroidb/idb2010/b09.pdf

Unidade de Medida: adimensional.

Data de Referéncia: 2010.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: calculado com a Férmula de Brown.
k=n-1

G=1- > (s =X Kira = 1)
k=0

Onde:

G = coeficiente de Gini
X = proporgao acumulada da variavel “popula¢do”
Y = propor¢ao acumulada da varidvel “renda”

Vantagens do Indicador: Os dados para o indicador sdo obtidos por meio de consulta direta ao
sistema Tabnet.

Limitagdes do indicador: A informagdo esta baseada em um “periodo de referéncia” em que foi
realizada a pesquisa, refletindo apenas a renda informada naquele periodo. E os dados
sdo fornecidos espontaneamente pelo informante, que pode ser seletivo nas suas
declaragdes.

|u

Avaliacido da Disponibilidade dos Dados

Consideracdes: Os dados para o indicador sdo obtidos por meio de consulta direta ao sistema
Tabnet. Nao foram calculados diretamente.

Disponibilidade dos dados

Fonte: DATASUS/Estatisticas demograficas

Disponivel em: http://www?2.datasus.gov.br/DATASUS/index.php?area=02. Acessado em 22 de
agosto de 2018.

192



40. Populagdo e Condigoes Sociais — PCP13.4.2 — IMIGEXTERIORP

Indicador
Nome: Percentual da populagcdo que nasceu fora do pais.

Definigdo: Percentual da populagdo residente no municipio que nasceu fora do Brasil em
relacdo ao total da populagdo residente no municipio.

Unidade de Medida: Por habitantes.

Data de Referéncia: 2010.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuracgdo: O indicador é obtido por meio da férmula

Populacao que nasceu fora do pais
x100

Populagao do municipio

Limitagdes do indicador: O indicador considera brasileiros nascidos no exterior como migrantes.
O indicador possui limitacdo temporal de disponibilidade decenal (tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideragdes: Dados necessarios para a construcao do indicador: Tabela 631 do SIDRA.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados da
amostra. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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41. Populagdo e Condigoes Sociais — PCP13.4.2A — NAONATOSP

Indicador

Nome: Percentual da populagdo de 10 anos ou mais ndo naturais do municipio em relag¢éo ao
total de pessoas do municipio.

Definigdo: Definigdo.
Unidade de Medida: Percentual da populagao.
Data de Referéncia: 2010.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Populacao de 10 anos ou mais ndo naturais do municipio 100
x

Populagao do municipio

Limitagbes do indicador: O indicador desconsidera menores de 10 anos. O indicador possui
limitagdo temporal de disponibilidade decenal (tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideracdes: Dados necessarios para a construcao do indicador: Tabela 3573 - Pessoas de 10
anos ou mais de idade, por condicdo de atividade e de ocupacdo na semana de
referéncia, segundo o sexo, a condicdo no domicilio e o compartilhamento da
responsabilidade pelo domicilio, a naturalidade em relagdo ao municipio e os grupos de
idade.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados da
amostra. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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42. Populagdo e Condigoes Sociais — PCp13.4.4 — Resid5aP

Indicador
Nome: Percentual da populagdo de novos imigrantes.

Definigcdo: Percentual de pessoas que vivem no municipio a menos de 5 anos ininterruptos.
Unidade de Medida: Percentual da populagao.
Data de Referéncia: 2010.

Descricao Metodoldgica

Meétodo de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da formula:

Pessoas que vivem no municipio a menos de 5 anos

100
Populagao do municipio x

Limitagdes do indicador: O indicador possui limitagdo temporal de disponibilidade decenal
(tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideragbes: Dados necessdrios para a construgao do indicador: Tabela 3210 - Pessoas que
tinham menos de 10 anos ininterruptos de residéncia no municipio, segundo o tempo
ininterrupto de residéncia no municipio (Até 5 anos) e Populagdo do municipio em 2010.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados da
amostra. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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43. Populac¢ao e Condigdes Sociais — PCp13.4.7a — POBRESXpHab

Indicador
Nome: Percentual de pessoas com baixissima renda.

Definigdo: Populagdo com renda média domiciliar per capita de até um quarto do saldrio
minimo, em rela¢do a populagdo considerada do municipio.

Unidade de Medida: Percentual de habitantes.

Data de Referéncia: 2010.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Pessoas com renda média domiciliar per capita menor que 1/4 salario minimo

100
Populagao do municipio x

Limitagdes do indicador: O indicador possui limitagdo temporal de disponibilidade decenal
(tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideracdes: Os dados para o indicador sdo obtidos por meio de consulta direta ao sistema
Tabnet. Nao foram calculados diretamente.

Disponibilidade dos dados

Fonte: DATASUS/Estatisticas demograficas

Disponivel em: http://www?2.datasus.gov.br/DATASUS/index.php?area=02. Acessado em 22 de
agosto de 2018.
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44. Populagdo e Condigoes Sociais — PCp13.4.7b — CRIPOBpCHab
Indicador

Nome: Percentual de criangas vivendo abaixo da linha nacional de pobreza (baixa renda).

Definigdo: Percentual de Criangas em situacdo de renda média domiciliar per capita de até um
quarto do salario minimo em relagdo ao numero de criangas (menores de 14 anos) do
municipio.

Unidade de Medida: Percentual de habitantes.

Data de Referéncia: 2010.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Criangas com renda média domiciliar per capita menor que 1/4 salario minimo
Numero de criancas do municipio

x100

Limitagbes do indicador: O indicador possui limitacdo temporal de disponibilidade decenal
(tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideracdes: Os dados para o indicador sdo obtidos por meio de consulta direta ao sistema
Tabnet. Nao foram calculados diretamente.

Disponibilidade dos dados

Fonte: DATASUS/Estatisticas demograficas

Disponivel em: http://www?2.datasus.gov.br/DATASUS/index.php?area=02. Acessado em 22 de
agosto de 2018.
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45. Populagao e Condigoes Sociais — PCP13.4.7C — TRABINFP

Indicador
Nome: Taxa de trabalho infantil

Definigdo: Proporgdo da populagdo residente com 10 a 15 anos de idade que se encontra
trabalhando em relagdo ao total de residentes com 10 a 15 anos de idade. Populagao
infantil ocupada em relagdo ao total da Populagdo infantil, segundo Municipio.

Unidade de Medida: Percentual de habitantes.

Data de Referéncia: 2010.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula

Populacao de 10 a 15 anos de idade ocupada

100
Populacao de 10 a 15 anos do municipio x

Limitag¢bes do indicador: O indicador possui limitacdo temporal de disponibilidade decenal
(tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideracdes: Os dados para o indicador sdo obtidos por meio de consulta direta ao sistema
Tabnet. Ndo foram calculados diretamente.

Disponibilidade dos dados

Fonte: DATASUS/Estatisticas demograficas

Disponivel em: http://www?2.datasus.gov.br/DATASUS/index.php?area=02. Acessado em 22 de
agosto de 2018.
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46. Populagdo e Condigdes Sociais — PCp13.5a — RampaCad

Indicador

Nome: Percentual de pessoas que moram em domicilios cujo entorno possui rampa para
cadeirante.

Definigdo: Moradores em domicilios particulares permanentes em areas urbanas com
ordenamento regular e existéncia de rampa para cadeirante como Caracteristicas do
entorno - percentual do total geral.

Unidade de Medida: Percentual de habitantes.

Data de Referéncia: 2010.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula

Moradores em DPP em areas urbanas com ordenamento regular e existéncia de rampa para cadeirante

100
Populagio do municipio x

Limitag¢bes do indicador: O indicador possui limitacdo temporal de disponibilidade decenal
(tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados da
amostra. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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47. Segurang¢a — SEe15.2 — ObtFogo

Indicador
Nome: Numero de mortes relacionadas a fogo por 100.000 habitantes.

Definigdo: Numero de obitos por causas externas, referente ao Grupo CID10: Exposicdo a
fumaca, ao fogo e as chamas, Contato com fonte de calor ou substancias quentes, por
municipio de residéncia em relagdo a populagdo total do municipio. Resultado
multiplicado por 100.000 habitantes para padronizagao.

Unidade de Medida: Obitos por 100.000 habitantes.

Data de Referéncia: 2016.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Obitos por fogo segundo municipio de residéncia

100.000
Populagido do municipio x

Limitagcbes do indicador: O indicador possui limitacdo temporal de disponibilidade com dois
anos de atraso em relagdo a consulta (tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados
Disponibilidade dos dados

Fonte: DATASUS Sistema de Indicadores de Mortalidade SIM.

Disponivel em: http://www?2.datasus.gov.br/DATASUS/index.php?area=02. Acessado em 22 de
agosto de 2018.
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48. Segurang¢a — SEe15.3a — AfetDesMhab

Indicador
Nome: Numero de mortes relacionadas a desastres naturais por 100.000 habitantes.

Definigdo: NUmero de mortes, pessoas desaparecidas e pessoas diretamente afetadas atribuido
a desastres por 100 mil habitantes, sendo:

Desastre: resultado de eventos adversos, naturais ou provocados pelo homem sobre um
ecossistema vulneravel, causando danos humanos, materiais ou ambientais e consequentes
prejuizos econbémicos e sociais; Mortos: O nimero de pessoas que morreram durante o desastre,
ou diretamente depois, como resultado do evento perigoso;

Desaparecidos: O numero de pessoas cujo paradeiro é desconhecido desde o evento perigoso.
Inclui pessoas que sdo supostas mortas, embora nao haja provas fisicas.

Os dados sobre o numero de mortes e o numero de desaparecidos sdo mutuamente exclusivos;

Diretamente afetados: pessoas que sofreram danos, doengas ou outros efeitos a saude; que foram
evacuados, deslocados, realocados ou sofreram danos diretos aos seus meios de subsisténcia,
ativos econbmicos, fisicos, sociais, culturais e ambientais, compondo as categorias feridos,
enfermos, desabrigados e desalojados do Sistema Integrado de Informagbes sobre Desastres -
S2ID.

A categoria 'Outros Afetados' do S2ID foi considerada como indiretamente afetados, ou seja,
pessoas que sofreram consequéncias, outras ou além dos efeitos diretos, ao longo do tempo
devido a perturbagbes ou alteracbes na economia, infraestruturas criticas, servigos basicos,
comeércio, consequéncias laborais ou sociais, de satde e psicologicas.

Alinhado a metodologia do indicador global e as dificuldades em avaliar toda a gama de todos os
afetados (direta e indiretamente), para fins de calculo serdo considerados apenas os ‘diretamente
afetados’ (feridos, enfermos, desabrigados e desalojados do S2ID) como proxy do numero de
pessoas afetadas.

Populagéo total: populagdo das estimativas populacionais anuais para os municipios e para as
Unidades da Federagéo brasileiros, com data de referéncia em 1° de julho.

Os dados oficiais constam de relatérios de danos humanos, que podem ser obtidos do S2ID com
algumas revisbées de numeros de afetados que constam como notas nas tabelas de resultados
devido a revisdo da Secretaria Nacional de Protegdo e Defesa Civil - SEDEC do Ministério da
Integracdo Nacional - MI; e se referem a todas as ocorréncias registradas, filtraveis por localidade,
periodo e tipologia de desastre, nos termos da pesquisa.

Os registros do S2ID so feitos com base no territério do municipio, razdo pela qual ocorrem
sobreposigbes de populagbes locais, quando afetadas por varios desastres no periodo considerado
(ex.: chuvas no Sudeste), ou caso as circunstancias do desastre sejam prolongadas no tempo (ex.:
secas no Nordeste).

Até 2030, reduzir significativamente o numero de mortes e o numero de pessoas afetadas por
catastrofes e substancialmente diminuir as perdas econémicas diretas causadas por elas em
relagdo ao produto interno bruto global, incluindo os desastres relacionados a agua, com o foco em
proteger 0s pobres e as pessoas em situagcdo de vulnerabilidade.

Alinhado ao ODS11.

Unidade de Medida: Diretamente Afetados por 100.000 mil habitantes.
Data de Referéncia: 2017.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é composto pelas varidveis mortos, desaparecidos e o
agregado de pessoas diretamente afetadas fruto da soma de feridos, enfermos,
desabrigados, desalojados e outros afetados do Sistema Integrado de Informacgdes sobre
Desastres - S2ID. M=Numero de mortos (Mortos). D=Numero de desaparecidos
(Desaparecidos). A=Numero de afetados (Feridos + Enfermos + Desabrigados +
Desalojados). P=Populagdo total. Método de célculo:

(M + D + A)x100.000
P

Vantagens do Indicador: Ser uma aproxima¢do com base em indicadores dos Objetivos do
Desenvolvimento Sustentavel.

Limitagbes do indicador: Os dados sdao informados pela prefeitura afetada no desastre e
algumas informagdes sdo estimativas sem controle estatistico. Um mesmo grupo
populacional afetado por eventos distintos sdo contados em duplicidade.
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Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideragbes: Dados necessarios para a construcdo do indicador: Enfermos; Desabrigados;
Desalojados; Mortos; Desaparecidos; Feridos.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Secretaria Nacional de Protecdo e Defesa Civil. Sistema Integrado de InformagGes sobre
Desastres - S2ID

Disponivel em: https://s2id.mi.gov.br/paginas/relatorios/. Acessado em 17 de julho de 2018.
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49. Segurang¢a — SEe15.5 — homicDolo100MHab

Indicador
Nome: Numero de homicidios dolosos por 100.000 habitantes

Definicdo: Obitos por causas externas classificadas como homicidios dolosos por local de
ocorréncia por 100.000 habitantes

Unidade de Medida: Obitos por 100.000 habitantes.

Data de Referéncia: 2016.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Obitos por homicidio doloso segundo municipio de ocorréncia

100.000
Populagio do municipio x
Limitagdes do indicador: O indicador possui limitagdo temporal de disponibilidade com dois

anos de atraso em relagdo a consulta (tempestividade).

Avaliacido da Disponibilidade dos Dados
Disponibilidade dos dados

Fonte: DATASUS Sistema de Indicadores de Mortalidade SIM.

Disponivel em: http://www?2.datasus.gov.br/DATASUS/index.php?area=02. Acessado em 22 de
agosto de 2018.
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50. Seguran¢a — SEe15.5a — Oceo100Mhab
Indicador

Nome: Numero de dbitos por causas externas por local de ocorréncia por 100.000 habitantes.
Definigdo: Definigdo.

Unidade de Medida: Obitos por 100.000 habitantes.

Data de Referéncia: 2016.

Descricao Metodoldgica

Meétodo de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da formula:

Obitos por causas externas segundo municipio de ocorréncia

= —— x100.000

Populagao do municipio

Limitagdes do indicador: O indicador possui limitagdo temporal de disponibilidade com dois
anos de atraso em relagdo a consulta (tempestividade).

Avaliacido da Disponibilidade dos Dados
Disponibilidade dos dados

Fonte: DATASUS Sistema de Indicadores de Mortalidade SIM.

Disponivel em: http://www?2.datasus.gov.br/DATASUS/index.php?area=02. Acessado em 22 de
agosto de 2018.
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51. Residuos Sélidos — RSe16.1 — IN014_RS

Indicador

Nome: Percentual da populagdo urbana com coleta de regular de residuos sdlidos domésticos.
Taxa de cobertura do servigo.

Definigdo: Taxa de cobertura do servico de coleta domiciliar direta (porta-a-porta) da
populagdo urbana do municipio.

Unidade de Medida: Percentual da populagdo.

Data de Referéncia: 2017.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Vantagens do Indicador: Informacdo com tempestividade apropriada, disponibilizada
anualmente.

Limitagdes do indicador: O indicador pode conter um viés de informacgdo pois representa dados
fornecidos pelas concessiondrias.

Avaliacido da Disponibilidade dos Dados

Consideragbes: Dados Necessarios: fornecidos pelo SNIS: CO165: Populagdo urbana atendida
pelo servico de coleta domiciliar direta, ou seja, porta-a-porta, e POP_URB: Populagdo
urbana do municipio (Ref.: IBGE). Recuperado a partir do aplicativo Série Histdrica, que
dispde de diversos indicadores do SNIS.

Disponibilidade dos dados

Fonte: SNIS - Sistema Nacional de Informacdes sobre Saneamento.

Disponivel em: http://www.snis.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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52. Residuos Solidos — RSe16.1a — LixoColet

Indicador

Nome: Percentual da populagdo urbana com coleta regular de residuos sdlidos domésticos.
Percepgdo da populagéo na data de referéncia.

Definigdo: Percentual da populagdo urbana com coleta regular de residuos sélidos (residencial).
Unidade de Medida: Percentual da populagao.
Data de Referéncia: 2010.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuracgdo: O indicador é obtido por meio de consulta direta ao sistema. Férmula
de célculo:

Populagao urbana atendida por servico de coleta regular de lixo

100
Populacao urbana x

Limitag¢bes do indicador: O indicador possui limitacdo temporal de disponibilidade decenal
(tempestividade).
Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados da
amostra. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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53. Residuos Sélidos — RSe16.2 — IN028_RS

Indicador

Nome: Total coletado de residuos sélidos municipais per capita (Kg por habitante dia).

Definigdo: Massa de residuos domiciliares e publicos (rdo+rpu) coletada per capita em relagdo a
populagdo total atendida pelo servigo de coleta (SNIS).

Unidade de Medida: Kg por habitante dia.

Data de Referéncia: 2017.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

C0116 + C0117
C0164

Vantagens do Indicador: Informacdo com tempestividade apropriada, disponibilizada
anualmente.

Limitagdes do indicador: O indicador pode conter um viés de informacgado pois representa dados
fornecidos pelas concessionarias.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideracbes: Dados necessarios fornecidos pelo SNIS: CO116: Quantidade de RDO e RPU
coletada pelo agente publico; CO117: Quantidade de RDO e RPU coletada pelos agentes
privados; CO164: Populacdo total atendida no municipio. Recuperado a partir do
aplicativo Série Histdrica, que dispde de diversos indicadores do SNIS.

Disponibilidade dos dados

Fonte: SNIS - Sistema Nacional de Informagdes sobre Saneamento

Disponivel em: http://www.snis.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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54. Residuos Sélidos — RSe16.3 — IN053_RS

Indicador
Nome: Percentual de residuos sdlidos urbanos que sdo reciclados.

Definigdo: Taxa de material recolhido pela coleta seletiva (exceto mat. organica) em relagdo a
quantidade total coletada de residuos sél. domésticos (%).

Unidade de Medida: Percentual de residuos sélidos.

Data de Referéncia: 2010.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

CS026
C0108 + C0109 + €C0140 + CS048

Vantagens do Indicador: Informagdo com tempestividade apropriada, disponibilizada
anualmente.

Limitagdes do indicador: O indicador pode conter um viés de informacgado pois representa dados
fornecidos pelas concessionarias.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideracdes: Dados necessarios fornecidos pelo SNIS: CO108: Quantidade de RDO coletada
pelo agente publico; CO109: Quantidade de RDO coletada pelos agentes privados;
C0140: Quantidade de RDO coletada por outros agentes executores, exceto coop. ou
associagles de catadores; CS026: Qtd. total recolhida pelos 4 agentes executores da
coleta seletiva acima mencionados; CS048: Qtd. recolhida na coleta seletiva executada
por associagdes ou cooperativas de catadores COM parceria/apoio da Prefeitura.
Recuperado a partir do aplicativo Série Histdrica, que dispde de diversos indicadores do
SNIS.

Disponibilidade dos dados

Fonte: SNIS - Sistema Nacional de Informacdes sobre Saneamento.

Disponivel em: http://www.snis.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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55. Residuos Solidos — RSe16.10a — NlixoAcm

Indicador

Nome: Percentual de pessoas que moram em domicilios cujo entorno néo possui lixo acumulado
nos logradouros.

Defini¢do: Numero de pessoas residentes em domicilios urbanos cujo entorno ndo possui lixo
acumulado nos logradouros em relagdo ao total de domicilios urbanos multiplicado por
100%.

Unidade de Medida: Percentual de pessoas.

Data de Referéncia: 2010.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Pessoas cujo entorno do domicilio ndo possui lixo acumulado 100
x

Total de pessoas em domicilios urbanos

Limitag¢bes do indicador: O indicador possui limitacdo temporal de disponibilidade decenal
(tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados do
universo. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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56. Esporte e Cultura — ECe17.1a - InstEsportP (ordinal)

Indicador
Nome: Grau de diversidade de Instalagées Esportivas Municipais.

Definicdo: Mensurar a variedade de tipos de instala¢gGes esportivas municipais dentre os tipos:
Academia de boxe; Arena de rodeio e vaquejada; Autédromo; Campo
(futebol/society/rugby/héquei sobre grama) ou Estadio (futebol,rugby); Campo de
beisebol; Campo de golfe; Campo de bocha; Complexo aquatico (natagdo, polo aquatico,
saltos ornamentais, nado sincronizado); Estande de tiro; Ginasio; Kartédromo; Piscina;
Pista de atletismo; Pista de BMX; Pista de corrida de cavalo e outros animais; Pista de
skate/patins e similares; Pista para hipismo; Quadra de esporte; Raia para remo e
canoagem; Saldo para a pratica esportiva; Tanque para saltos ornamentais; Velédromo;
Outras instalagdes.

Unidade de Medida: adimensional, variando de 0 a 1.

Data de Referéncia: 2010.

Descricao Metodoldgica

Meétodo de Mensuragdo: O indicador é obtido atribuindo-se um ponto a cada tipo de instalagdo
esportiva municipal existente dentre os tipos selecionados e somando os itens
existentes. Normaliza-se pelo total de tipos selecionados (23).

Vantagens do Indicador: Gerar uma relagdo numérica ordinal a partir de varidveis nao-
numeéricas.

Limitag¢bes do indicador: O indicador representa uma proxy ordinal para servir como um
parametro para o aspecto Esporte da dimensao.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideragbes: Dados necessarios para a construcdo do indicador: Variaveis da MUNIC 2016:
Academia de boxe (S630); Arena de rodeio e vaquejada (S631); Autdédromo (S632);
Campo (futebol/society/rugby/héquei sobre grama) ou Estadio (futebol, rugby) (5633);
Campo de beisebol (S634); Campo de golfe (S635); Campo de bocha (S636); Complexo
aquatico (natagdo, polo aquatico, saltos ornamentais, nado sincronizado) (5637); Estande
de tiro (S638); Ginasio (S639); Kartddromo (S640); Piscina (S641); Pista de atletismo
(S642); Pista de BMX (S643); Pista de corrida de cavalo e outros animais (S644); Pista de
skate/patins e similares (S645); Pista para hipismo (S646); Quadra de esporte (S647); Raia
para remo e canoagem (S648); Saldo para a pratica esportiva (S649); Tanque para saltos
ornamentais (5650); Velddromo (S651); Outras instalagdes (S652).

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. MUNIC 2016.

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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57. Esporte e Cultura — ECal7.3a — GrupArtP (ordinal)

Indicador
Nome: Grau de diversidade de Grupos Artisticos existentes

Definicdo: Mensurar a variedade de tipos de Grupos Artisticos existentes dentre os seguintes
tipos: Teatro; Manifestacao tradicional popular; Cineclube; Danga; Musical; Orquestra;
Banda; Coral; Associagao literaria; Capoeira; Circo; Escola de samba; Bloco carnavalesco;
Artes visuais; Artesanato; Arte digital; Moda; Gastronomia; Design; Outros.

Unidade de Medida: adimensional, variando de 0 a 1.

Data de Referéncia: 2014.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido atribuindo-se um ponto a cada tipo de grupo
artistico existente dentre os tipos selecionados e somando os itens existentes.
Normaliza-se pelo total de tipos selecionados (20).

Vantagens do Indicador: Gerar uma relagdo numérica ordinal a partir de varidveis nao-
numéricas.

Limitagdes do indicador: O indicador representa uma proxy ordinal para servir como um
parametro para o aspecto cultura da dimensao.

Avaliacido da Disponibilidade dos Dados

Consideracbes: Dados necessarios para a construcao do indicador: Varidveis da MUNIC 2014:
Teatro - existéncia (A224); Manifestacdo tradicional popular - existéncia (A226);
Cineclube - existéncia (A228); Danga - existéncia (A230); Musical - existéncia (A232);
Orquestra - existéncia (A234); Banda - existéncia (A236); Coral - existéncia (A238);
Associagdo literaria - existéncia (A240); Capoeira - existéncia (A242); Circo - existéncia
(A244); Escola de samba - existéncia (A246); Bloco carnavalesco - existéncia (A248); Artes
visuais - existéncia (A250); Artesanato - existéncia (A252); Arte digital - existéncia (A254);
Moda - existéncia (A256); Gastronomia - existéncia (A258); Design - existéncia (A260);
Outros - existéncia (A262).

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. MUNIC 2014.

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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58. Esporte e Cultura — ECal7.3b — EquipCultP (ordinal)

Indicador
Nome: Grau de diversidade de Equipamentos Culturais existentes.

Defini¢do: Mensurar a variedade de tipos de equipamentos culturais existentes tais como
Bibliotecas publicas; Museus; Teatros ou salas de espetaculos; Centro cultural; Arquivo
publico e/ou centro de documentacgdo; Estddios ou gindsios poliesportivos; Centro de
artesanato; Cinema; Banca de jornal; Videolocadora; Shopping center; Lojas de discos,
CDs, fitas e DVDs; Livraria; Galerias de arte; Unidade de ensino superior; Clube e
associacdo recreativa; Lan house; Circo fixo; Concha acustica; Ponto de leitura; Ponto de
memdria.

Unidade de Medida: adimensional, variando de 0 a 1.

Data de Referéncia: 2014.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido atribuindo-se um ponto a cada tipo de
equipamento cultural existente dentre os tipos selecionados e somando os itens
existentes. Normaliza-se pelo total de tipos selecionados (22).

Vantagens do Indicador: Gerar uma relagdo numérica ordinal a partir de varidveis nao-
numeéricas.

Limitagdes do indicador: O indicador representa uma proxy ordinal para servir como um
parametro para o aspecto cultura da dimensao.

Avaliacido da Disponibilidade dos Dados

Consideragbes: Dados necessarios para a construcdo do indicador: Variaveis da MUNIC 2014:
Bibliotecas publicas - existéncia (A413); Museus - existéncia (A415); Teatros ou salas de
espetaculos - existéncia (A417); Centro cultural (A419); Arquivo publico e/ou centro de
documentacdo (A421); Estadios ou ginasios poliesportivos - existéncia (A423); Centro de
artesanato (A425); Cinema - existéncia (A427); Banca de jornal - existéncia (A428);
Videolocadora - existéncia (A429); Shopping center - existéncia (A430); Lojas de discos,
CDs, fitas e DVDs - existéncia (A431); Livraria - existéncia (A432); Galerias de arte (A433);
Unidade de ensino superior - existéncia (A434); Clube e associagdo recreativa - existéncia
(A435); Lan house - existéncia (A436); Circo fixo - existéncia (A437); Concha acustica -
existéncia (A438); Ponto de leitura - existéncia (A439); Ponto de memoria - existéncia
(A440).

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. MUNIC 2014.

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.

212



59, Telecomunicagdo — TEal8.1a — Cominternet

Indicador
Nome: Percentual de domicilios com acesso a internet.

Definigdo: Percentual de domicilios particulares permanentes com existéncia de alguns bens
durdveis: microcomputador com acesso a internet.
Unidade de Medida: Percentual de domicilios.
Data de Referéncia: 2010.
Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

DPP com microcomputadores com conexao a internet 100
X

Total de domicilios

Vantagens do Indicador: Ser uma proxy aproximada do indicador inicialmente proposto.

Limitagbes do indicador: O indicador possui a limitacdo de representar domicilios e nado
pessoas, no qual o domicilio pode representar um conjunto maior de pessoas que fazem
acesso a internet ou um uUnico morador. O indicador possui limitagdo temporal de
disponibilidade decenal (tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideragbes: Com o uso crescente (exponencial) de aparelhos eletronicos (celulares, tablets,
laptops entre outros), o nimero de conexdes entendido como acessos a internet pode
corresponder a diferentes realidades. Um Unico individuo acessa por um ou multiplos
meios (que pode ser diferente de microcomputador, pergunta original do Censo
Demografico), bem como ter grupos de individuos que fazem uso por um mesmo ponto
de conexdo a internet. A contabilizagdo considerando para além do ponto de conexao ou
IP (identificador de aparelho eletronico), mas do numero de vezes em que houve a
conexado pelo aparelho ao longo do tempo, também nao reflete também o nimero de
pessoas que utilizaram o aparelho.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados do
universo. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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60. Telecomunicagdo — TEa18.2a — TelCel

Indicador
Nome: Percentual de domicilios com telefone celular.

Definicdo: Domicilios particulares permanentes com existéncia de alguns bens duraveis:
telefone celular - percentual do total geral.

Unidade de Medida: Percentual de domicilios.

Data de Referéncia: 2010.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio de consulta direta ao sistema.
Calculado segundo a formula:

DPP com telefone celular
100

Total de domicilios

Vantagens do Indicador: Ser uma proxy aproximada do indicador inicialmente proposto.

Limitagbes do indicador: O indicador possui a limitacdo de representar domicilios e nado
pessoas, no qual o domicilio pode representar um conjunto maior de telefones celulares
ou um Unico equipamento. O indicador possui limitacdo temporal de disponibilidade
decenal (tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideragbes: A popularizacdo e uso de telefones celulares teve crescimento exponencial na
ultima década, com ocorréncia de multiplos telefones para um mesmo domicilio e para
uma mesma pessoa. Analogamente a situagdo das conexdes com internet, a
contabilizacdo de conexdes de telefone celular por habitante, seja ela por uso de um
mesmo aparelho ou posse multiplos aparelhos, deve ser analisada com cuidado.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados do
universo. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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61. Transporte — TRe19.1a — MobUatelh

Indicador

Nome: Percentual de pessoas que trabalham fora do domicilio de residéncia e retornam do
trabalho diariamente no periodo de até 1 hora.

Definigdo: Percentual de pessoas que trabalham fora do domicilio de residéncia e retornam do
trabalho diariamente no periodo de até 1 hora.
Unidade de Medida: Percentual de pessoas.
Data de Referéncia: 2010.
Descrigao Metodoldgica
Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula

Pessoas que trabalham fora do domicilio de residéncia e retornam a casa em até 1 hora 100.000
x100.

Populagio de trabalhadores do municipio
Vantagens do Indicador: Ser uma proxy aproximada do indicador inicialmente proposto.
Limitagdes do indicador: O indicador possui limitagdo temporal de disponibilidade decenal
(tempestividade).

Avaliacido da Disponibilidade dos Dados

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados do
universo. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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62. Transporte — TRp19.3a — GHPExcTP3 (ordinal)

Indicador

Nome: Grau de hierarquia politica do drgdo gestor de Transporte.

Definigdo: Entende-se aqui por hierarquia politica do érgado gestor a condicdo do érgao gestor
relativamente a posicdo hierarquica na administragdo publica, conforme as seguintes
caracteristicas: ndo possuir estrutura formalizada; posicdo de 6rgdo da administragao
indireta ou de setor subordinado a outra secretaria; posicdo de secretaria em conjunto
com outras politicas setoriais; ou setor subordinado diretamente a chefia do Executivo e
secretaria exclusiva.

Unidade de Medida: adimensional, variando de 0 a 1.

Data de Referéncia: 2017.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido a partir da atribuicdo da seguinte pontuagao,
conforme as caracteristicas do érgdo gestor, onde 0 - N3o possui estrutura; 1 - Orgdo da
administracdo indireta; 1 - Setor subordinado a outra secretaria; 2 - Secretaria em
conjunto com outras politicas setoriais; 3 - Setor subordinado diretamente a chefia do
Executivo; 3 - Secretaria exclusiva. Para fins de normalizacdo (valores de 0 a 1), os valores
atribuidos sdo divididos pelo valor da maior pontuacdo (3).

Vantagens do Indicador: Gerar uma relagdo numérica ordinal a partir de varidveis ndo-
numéricas.

Limitagdes do indicador: O indicador representa uma proxy ordinal para servir como um
parametro para a dimensao transporte.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideragdes: Dados necessdrios para a construgdo do indicador: varidvel MTRAO1 da MUNIC
2017

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. MUNIC 2017.
Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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63. Transporte — TRa19.3b — GAPMTransp (ordinal)

Indicador
Nome: Grau de abrangéncia do Plano Municipal de Transporte.

Definicdo: Entende-se aqui como grau de abrangéncia do Plano Municipal de Transporte a
variedade de itens que fazem parte do Plano Municipal de Transporte, dentre as
seguintes opc¢des: A politica de circulagdo vidria e de transportes do municipio; A
estrutura e a forma de organizagdo do sistema de transporte de passageiros, bem como
suas regras basicas de funcionamento; A politica tarifaria; A estrutura, a forma de
organizagdo e as normas de utilizacdo do espacgo viario de uso publico; O uso pelo
pedestre e pelo ciclista do espacgo viario de uso publico; A inclusdo de pessoas com
deficiéncia na rede viaria e no sistema de transporte; Outros.

Unidade de Medida: adimensional, variando de 0 a 1.

Data de Referéncia: 2017.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido atribuindo-se uma unidade a cada item
contemplado no Plano Municipal de Transporte, considerando as seguintes opgdes: A
politica de circulagdo vidria e de transportes do municipio; A estrutura e a forma de
organizagdo do sistema de transporte de passageiros, bem como suas regras bdasicas de
funcionamento; A politica tarifaria; A estrutura, a forma de organizacdo e as normas de
utilizacdo do espaco viario de uso publico; O uso pelo pedestre e pelo ciclista do espaco
vidrio de uso publico; A inclusdo de pessoas com deficiéncia na rede vidria e no sistema
de transporte; Outros. Para fins de normalizagdo (valores de 0 a 1), os valores sdao
divididos pelo total de itens (7).

Vantagens do Indicador: Gerar uma relagdo numérica ordinal a partir de varidveis ndo-
numéricas.

Limitagdes do indicador: O indicador possui limitagdo que consiste em atribuir uma unidade a
“Outros” itens possiveis do Plano, informacdo que pode contemplar multiplas
informacdes.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados
Consideragbes: Dados necessarios para a constru¢do do indicador: varidaveis MTRAO81 a
MTRAO087 da MUNIC 2017.
Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. MUNIC 2017.
Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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64. Transporte — TRal19.3c — GRIMTransp (ordinal)

Indicador
Nome: Grau de realizag¢Go de iniciativas para melhoria do setor.

Definicdo: Estima-se a realizacdo de iniciativas para a melhoria do setor de transportes através
da consecuc¢do de cada uma das seguintes atividades: Realiza¢do de alguma Conferéncia
Municipal de Transporte nos ultimos 4 anos; Consideracdo como elementos de
referéncia para a elaboracdo e desenvolvimento do Plano Municipal de Transporte as
deliberagdes das conferéncias realizadas; Realizagdo de pelo ao menos uma reunido do
Conselho Municipal de Transporte nos ultimos 12 meses; Existéncia de Fundo Municipal
de Transporte; Que o fundo municipal de transportes tenha financiado acdes e projetos
para questdes do transporte nos ultimos 12 meses; Que exista Passageiros que possuam
isencdo formal da tarifa de 6nibus (Dentre: Maiores de 60/65 anos; Estudantes da rede
publica; Estudantes da rede privada; Carteiros; Pessoas com deficiéncia; Policiais;
Professores; Criangas menores de 5 anos; Outros); Que a Frota de Onibus municipais
esteja adaptada (total ou parcialmente) para pessoas com deficiéncia ou mobilidade
reduzida.

Unidade de Medida: adimensional, variando de 0 a 1.

Data de Referéncia: 2017.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido pontuando uma unidade para cada uma das
iniciativas elencadas, dividido pelo total de iniciativas possiveis (7).

Vantagens do Indicador: Gerar uma relagdo numérica ordinal a partir de varidveis ndo-
numéricas.

Limitagdes do indicador: O indicador representa uma proxy ordinal para servir como um
parametro para a dimensao transporte.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideracdes: Dados necessarios para a construcdo do indicador: Pontuando + 1 de acordo
com as regras e os sim dos item: MTRA09; MTRA091; MTRA12<>0; MTRA16; MTRA17;
(MTRA201:MTRA209)<>0; MTRA21.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. MUNIC 2017.

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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65. Transporte — TRa19.5 — ObtAcTransp

Indicador
Nome: Numero de mortes relacionadas a acidentes de trdnsito por 100.000 habitantes.

Definicdo: Numero de ébitos por causas externas por Municipio de Residéncia pertencentes ao
Grande Grupo CID10: V01-V99 Acidentes de transporte dividido pela populagdo residente
no municipio. Resultado multiplicado por 100.000 para padronizagao internacional.

Unidade de Medida: Obitos por 100.000 habitantes.

Data de Referéncia: 2016.

Descricao Metodoldgica

Meétodo de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da formula:

Obitos por acidentes de transporte
x100.000

Populagio do municipio

Limitagdes do indicador: O indicador possui limitagdo temporal de disponibilidade com dois
anos de atraso em relagdo a consulta (tempestividade).

Avaliacido da Disponibilidade dos Dados

Disponibilidade dos dados

Fonte: DATASUS Sistema de Indicadores de Mortalidade SIM.

Disponivel em: http://www?2.datasus.gov.br/DATASUS/index.php?area=02. Acessado em 22 de
agosto de 2018.
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66. Transporte — TRp19.8.3a — MultiT10 (ordinal)

Indicador
Nome: Grau de amplitude de tipos de servigos regulares de transporte de passageiros.

Definigdo: Entende-se por tipos de servigos regulares de transporte de passageiros as seguintes
modalidades e infraestruturas: Barco; Metr6; Mototaxi; Taxi; Trem; Van; Avido,
Transporte coletivo por Onibus intramunicipal; Transporte coletivo por 0Onibus
intermunicipal que atende também ao deslocamento entre bairros, distritos, localidades
dentro do municipio; e Ciclovia e/ou Bicicletario.

Unidade de Medida: adimensional, variando de 0 a 1.

Data de Referéncia: 2010.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido atribuindo-se uma unidade a cada um dos tipos
de servigos regulares de transporte de passageiros ofertado ou disponivel no municipio.
Divide-se o total pela amplitude de servigos possiveis, 10.

Vantagens do Indicador: Gerar uma relagdo numérica ordinal a partir de varidveis nao-
numeéricas.

Limitagbes do indicador: O indicador representa uma proxy ordinal para servir como um
parametro para a dimensdo transporte.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideragbes: Dados necessarios para a construgdo do indicador: Varidveis
MTRA181:MTRA187, MTRA19, MTRA231, MTRA24:MTRA25, padronizado dividindo por
10 tipos.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. MUNIC 2017.

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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67. Planejamento Urbano — PUe21.1a — Arboriza

Indicador
Nome: Percentual de pessoas que moram em domicilios cujo entorno possui arborizagdo.

Definicdo: Moradores em domicilios particulares permanentes em areas urbanas com
ordenamento regular e existéncia de Arborizacdo como Caracteristicas do entorno -
percentual do total geral.

Unidade de Medida: Percentual de pessoas.

Data de Referéncia: 2010.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio de consulta direta ao sistema. Féormula
de calculo:

Moradores em DPP cujo entorno possui arborizagao 100
X

Populagao do municipio

Vantagens do Indicador: Ser um dado de Censo, e ndo amostral.
Limitagdes do indicador: O indicador possui limitagdo temporal de disponibilidade decenal
(tempestividade).
Avaliacao da Disponibilidade dos Dados
Disponibilidade dos dados
Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados do

universo. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME
Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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68. Planejamento Urbano — PUa21.2 — AgloMunic

Indicador

Nome: Percentual de tamanho das dreas de assentamentos informais em rela¢éo a drea urbana
total.

Definicdo: Percentual da drea dos setores censitdrios classificados como aglomerados
subnormais em relagdo a area total dos setores censitdrios urbanos do municipio. Soma
das areas de setores censitarios classificados como aglomerados subnormais em relagao
a drea total de setores censitarios urbanos.

Unidade de Medida: Percentual de area.

Data de Referéncia: 2010.

Descrigao Metodoldgica

Meétodo de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da formula:

Y. areas de setores do tipo aglomerados subnormais 100
x

Y. areas de setores urbanos do municipio

Vantagens do Indicador: Ser um dado de Censo, e ndo amostral.
Limitagcdes do indicador: O indicador possui limitagdo temporal de disponibilidade decenal
(tempestividade).

Avaliacido da Disponibilidade dos Dados

Consideracdes: Calculo de area informado pelo sistema.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados do
universo. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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69. Planejamento Urbano — PUa21.3 — EmpregoHabitacao

Indicador
Nome: Rela¢do empregos por habitagdo.

Definicdo: Relacdo entre o total de postos de trabalho (formal) e o total de unidades
habitacionais (domicilios) urbanas.

Para a totalizagdo dos postos de trabalho foi considerado: um posto de trabalho por pessoa que
declarou possuir somente um trabalho remunerado cuja posicdo na ocupacdo seja: Empregado
com carteira de trabalho assinada, Militar do exército, marinha, aeronautica, policia militar ou corpo
de bombeiros, Empregado pelo regime juridico dos funcionarios publicos, Conta-Prépria ou
Empregador; e dois postos de trabalho por pessoa que declarou possuir 2 ou mais trabalhos aonde
o trabalho principal seja remunerado e cuja posigdo na ocupagdo seja: Empregado com carteira de
trabalho assinada, Militar do exército, marinha, aeronautica, policia militar ou corpo de bombeiros,
Empregado pelo regime juridico dos funcionarios publicos, Conta-Propria ou Empregador —
moradores em domicilios cuja situagado seja Urbana.

Para a totalizagdo das unidades habitacionais foram considerados os domicilios cuja espécie seja:
domicilio particular permanente, domicilio improvisado ocupado e domicilio coletivo com morador —
domicilios cuja situagéo seja Urbana.

Unidade de Medida: postos de trabalho por domicilios.
Data de Referéncia: 2010.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Postos de trabalho urbanos
x100

Total de domicilios urbanos

Limitagdes do indicador: O indicador possui limitagdo temporal de disponibilidade decenal
(tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados da
amostra. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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70. Planejamento Urbano — PUp21.5.1- HabitKm2

Indicador
Nome: Densidade demogrdfica da unidade territorial (Habitantes por quilémetro quadrado).

Defini¢do: Percentual dos habitantes da area urbana do municipio em relacdo a area total dos
setores censitdrios urbanos do municipio.
Unidade de Medida: Habitantes por quildmetro quadrado.
Data de Referéncia: 2010.
Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio de consulta direta do sistema.
Calculado pela férmula:

Populagao urbana

Area total do municipio

Vantagens do Indicador: Ser um dado de Censo, e ndo amostral.
Limitagcdes do indicador: O indicador possui limitagdo temporal de disponibilidade decenal
(tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideracdes: Foi utilizada a Tabela 1301 - Area e Densidade demogréfica da unidade
territorial do sistema SIDRA.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados da
amostra. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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71. Planejamento Urbano — PUp21.5.3 — PopUrbP

Indicador
Nome: Densidade de pessoas em drea construida (Habitantes por quilémetro quadrado).

Definicdo: Percentual da populagdo residente em dreas urbanas, em relacdo ao total da
populagdo do municipio.

Unidade de Medida: habitantes por quilémetro quadrado.

Data de Referéncia: 2010.

Descricao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio de consulta direta ao sistema.
Calculado pela férmula:

Populagio residente em areas urbanas
x100

Populagido do municipio

Vantagens do Indicador: Ser um dado de Censo, e ndo amostral.
Limitagcdes do indicador: O indicador possui limitagdo temporal de disponibilidade decenal
(tempestividade).

Avaliacido da Disponibilidade dos Dados

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados do
universo. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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72. Esgoto —ESe22.1 - IN024_AE

Indicador
Nome: Percentual da populacdo urbana atendida por servico de coleta de esgoto. indice de
atendimento urbano de esgoto.
Definicdo: indice de atendimento urbano de esgoto. Percentual da populagdo urbana atendida
por servico de coleta de esgoto.
Unidade de Medida: Percentual de habitantes.
Data de Referéncia: 2017.
Descrigao Metodoldgica
Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Populacdo residente em areas urbanas atendidas pelo servico de coleta 100
x

Populagio urbana do municipio

Vantagens do Indicador: Informacdo com tempestividade apropriada, disponibilizada
anualmente.

Limitagdes do indicador: O indicador pode conter um viés de informacgdo pois representa dados
fornecidos pelas concessiondrias.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideragbes: Recuperado a partir do aplicativo Série Histdrica, que dispGe de diversos
indicadores do SNIS.

Disponibilidade dos dados

Fonte: SNIS - Sistema Nacional de Informacdes sobre Saneamento.
Disponivel em: http://snis.gov.br/. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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73. Esgoto — ESe22.1a - EsgotoRdg

Indicador

Nome: Percentual da populagdo urbana atendida por servigo de coleta de esgoto. Percepgéio da
populagdo na data de referéncia.

Definicdo: Populacdo urbana cujo domicilio possui tipo de esgotamento sanitdrio por Rede
geral de esgoto ou pluvial, percentual do total.

Unidade de Medida: Percentual de habitantes.

Data de Referéncia: 2010.

Descricao Metodoldgica

Meétodo de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da formula:

Populagio residente em areas urbanas cujo domicilio é atendido: esgoto por rede geral 100
x

Populagio urbana do municipio

Limitagdes do indicador: O indicador possui limitagdo temporal de disponibilidade decenal
(tempestividade).

Avaliacido da Disponibilidade dos Dados

Consideragées: Foi utilizada a Tabela 1394, do sistema SIDRA.

Disponibilidade dos dados

Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados do
universo. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME

Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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74. Esgoto — ESe22.2 - IN0O16_AE

Indicador

Nome: Percentual do esgotamento sanitdrio coletado que recebe tratamento centralizado.

Defini¢do: indice de tratamento de esgoto. Indicador do SNIS.
Unidade de Medida: Percentual de esgoto tratado.
Data de Referéncia: 2017.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

ES006 + ES014 + ES015
ES005 + ES013

x100

Vantagens do Indicador: Informagdo com tempestividade apropriada, disponibilizada
anualmente.

Limitagdes do indicador: O indicador pode conter um viés de informacgdo pois representa dados
fornecidos pelas concessiondrias.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideragbes: Dados Necessarios: fornecidos pelo SNIS: Onde: ES005: Volume de esgotos
coletado ES006: Volume de esgotos tratado ES013: Volume de esgotos bruto importado
ES014: Volume de esgoto importado tratado nas instalagdes do importador ESO15:
Volume de esgoto bruto exportado tratado nas instalagdes do importador. Recuperado a
partir do aplicativo Série Histérica, que dispGe de diversos indicadores do SNIS.

Disponibilidade dos dados

Fonte: SNIS - Sistema Nacional de Informacdes sobre Saneamento.

Disponivel em: http://snis.gov.br/. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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75. Esgoto — ESa22.5a — NesgotoCA

Indicador

Nome: Percentual de pessoas que moram em domicilios cujo entorno ndo possui esgoto a céu
aberto.

Definicdo: Moradores em domicilios particulares permanentes em areas urbanas com
ordenamento regular e ndo existéncia de esgoto a céu aberto como Caracteristicas do
entorno - percentual do total geral.

Unidade de Medida: Percentual de pessoas.

Data de Referéncia: 2010.

Descricao Metodoldgica
Método de Mensuragéo: O indicador é obtido por meio de consulta direta ao sistema.

Calculado pela férmula:

Moradores em DPP em areas urbanas com ordenamento regular e ndo existéncia de esgoto a céu aberto

100
Populagio do municipio x

Limitagdes do indicador: O indicador possui limitagdo temporal de disponibilidade decenal
(tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados
Disponibilidade dos dados
Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados do

universo. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME
Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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76. Agua — AGe23.1 - IN023_AE

Indicador

Nome: Percentual da populacdo urbana com servico de abastecimento de dgua potdvel. indice
de atendimento urbano de dgua.

Definicdo: indice de atendimento urbano de 4gua. Indicador do SNIS.
Unidade de Medida: Percentual da populagao.
Data de Referéncia: 2017.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

Vantagens do Indicador: Informacdo com tempestividade apropriada, disponibilizada
anualmente.

Limitagdes do indicador: O indicador pode conter um viés de informacgado pois representa dados
fornecidos pelas concessionarias.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideracbes: Dados Necessarios: fornecidos pelo SNIS: AG026: Populagdo urbana atendida
com abastecimento de agua GO6A: Populacdo urbana residente do(s) municipio(s) com
abastecimento de dgua POP_URB: Populacdo urbana do municipio do ano de referéncia
(Fonte: IBGE). Recuperado a partir do aplicativo Série Histdrica, que dispde de diversos
indicadores do SNIS.

Disponibilidade dos dados

Fonte: SNIS - Sistema Nacional de InformagGes sobre Saneamento.

Disponivel em: http://snis.gov.br/. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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77. Agua — AGe23.1a — AguaRdG

Indicador

Nome: Percentual da populagdo urbana com servico de abastecimento de dgua potdvel.
Percepgdo da populagdo na data de referéncia.

Definicdo: Moradores de dreas urbanas cujo domicilio possui tipo de abastecimento de agua
como Rede geral, percentual do total.

Unidade de Medida: Percentual da populagao.

Data de Referéncia: 2010.

Descricao Metodoldgica
Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio de consulta direta ao sistema.

Calculado pela férmula:

Moradores de areas urbanas cujo domicilio é abastecido por 4gua de rede geral

100
Populagio do municipio x

Limitagdes do indicador: O indicador possui limitagdo temporal de disponibilidade decenal
(tempestividade).

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados
Disponibilidade dos dados
Fonte: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica. Censo Demografico, 2010. Dados da

amostra. Consulta disponivel através dos sistemas SIDRA e BME
Disponivel em: http://www.ibge.gov.br. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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78. Agua — AGe23.3 — IN022_AE

Indicador
Nome: Consumo didrio doméstico de dgua per capita (litros/dia).

Defini¢cdo: Média anual do consumo didrio de agua por habitante.
Unidade de Medida: litros por habitante dia.
Data de Referéncia: 2017.

Descrigao Metodoldgica

Método de Mensuragdo: O indicador é obtido por meio da férmula:

AG010 — AGO19

G001 x 1000000

Vantagens do Indicador: Informagdo com tempestividade apropriada, disponibilizada
anualmente.

Limitagdes do indicador: O indicador pode conter um viés de informacgdo pois representa dados
fornecidos pelas concessiondrias.

Avaliacao da Disponibilidade dos Dados

Consideracdes: Dados Necessdrios: fornecidos pelo SNIS: AG001: Populacao total atendida com
abastecimento de agua AG010: Volume de agua consumido AG019: Volume de agua
tratada exportado. Recuperado a partir do aplicativo Série Histérica, que dispGe de
diversos indicadores do SNIS.

Disponibilidade dos dados

Fonte: SNIS - Sistema Nacional de Informacdes sobre Saneamento.

Disponivel em: http://snis.gov.br/. Acessado em 22 de agosto de 2018.
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APENDICE 5 - FONTES DE DADOS OFICIAIS UTILIZADAS E SUAS
CARACTERISTICAS BASICAS

Este apéndice prové um descritivo das fontes de dados oficiais utilizadas, que

em linguagem técnica é chamado de metadados.

Censo — Censo Demografico (de populagdo e de habitagdo)

Responsavel: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). https://ibge.gov.br/
Objetivo: Contar os habitantes do territdrio nacional, identificar suas caracteristicas e
revelar como vivem os brasileiros.

Tipo de operagao estatistica: Pesquisa.

Tipo de dados: Dados do Universo e dados amostrais.

Periodicidade de divulgacao: Decenal

Abrangéncia geografica: Nacional

Populagdo-alvo: A populacdo alvo da pesquisa sdo domicilios e de pessoas

Metodologia

A metodologia empregada na realizagdo do Censo Demografico 2010 abrange
Planejamento; Logistica da operacdo; Projeto de Tecnologia da Informacdo e
Comunicacdo (TIC); Mobilizacdo; Testes, provas-piloto e censos experimentais;
Desenho conceitual; Base Territorial; Treinamento; Pré-coleta; Coleta das informacoes;
Pesquisa de avaliacdo da cobertura da coleta; Transmissdo, tratamento e
processamento centralizado dos dados; Apuracdo dos dados; Disseminacao.

A populacdo investigada é populacdo residente (em domicilios) no territério nacional
na data de referéncia do Censo (N3do inclui populacdo em situacdo de rua), sendo
enumerada no seu domicilio de residéncia habitual (censo de direito). As principais
varidveis refletem informagdes quanto a: Caracteristicas dos domicilios: localizagao,
tipo e estrutura do domicilio, material utilizado na constru¢do, nimero de cémodos e
dormitérios, condicdo de ocupacdo, abastecimento de agua, esgotamento sanitario,
destino do lixo, iluminacdo elétrica, bens duraveis; Caracteristicas dos individuos: sexo,
idade, religido, cor/raga, nacionalidade e naturalidade e deficiéncia; Caracteristicas das
familias: relacdo de parentesco; Caracteristicas educacionais: alfabetizacdo,
escolaridade e nivel de instrugdo, espécie de cursos; Caracteristicas da mao-de-obra
(trabalho e rendimento): ocupagdo, posicdo na ocupag¢do, ramo de atividade, carteira
de trabalho, horas trabalhadas, rendimento, contribuicdo previdenciaria, procura de
trabalho e trabalho anterior; Informagdes sobre nupcialidade, mortalidade,
fecundidade e migracao: estado civil e conjugal, total de filhos tidos, nascidos vivos,
sobreviventes, nascidos mortos, nascidos no ano anterior, migragao intraestadual e
municipal.

A coleta dos dados é realizada por pelo recenseador, que é alocado a trabalhar por
setor censitario. O setor censitario: € uma unidade territorial de controle da coleta,
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definida pelo IBGE, com limites fisicos bem identificados, em 4&rea continua,
respeitando a divisdao politico-administrativa do Brasil.

Etapas metodolégicas da coleta de dados: Listagem de domicilios, arrolamento de
moradores, coleta de informagdes: em todos os domicilios um questionario basico e
em uma sele¢ao equiprovavel de domicilios, questionario basico mais perguntas da
amostra.

O informante, morador do domicilio, para cada pergunta é solicitado a fornecer
resposta para todos os moradores.

Técnica de coleta: CAPI - Entrevista pessoal assistida por computador e CASI -
Questionario eletrénico auto preenchido.

Periodo de Referéncia: Data (noite) - 31/07/2010 a 01/08/2010; Més - 01/07/2010 a
31/07/2010; Ano - 01/08/2009 a 31/07/2010; Periodo de cinco anos - 31/07/2005 a
31/07/2010; Semana - 25/07/2010 a 31/07/2010

Data de inicio da coleta: 12 de agosto 2010

Data do fim da coleta: 30 de outubro de 2010

Data da divulgagdo: Primeiros resultados: novembro de 2011, diversas publicacbes
tematicas até 2013.

234



MUNIC - Pesquisa de Informagdes Basicas Municipais

Responsavel: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). https://ibge.gov.br/

Objetivo: A pesquisa de Informacgbes Basicas Municipais - MUNIC tem por objetivo
suprir as demandas por informagdes desagregadas, em nivel municipal, sobre a
administracdo publica local, que pudessem contribuir para o planejamento e
aprimoramento da gestdo dos municipios. As informacdes coletadas pela pesquisa tém
se mostrado de extrema utilidade para os gestores e estudiosos do poder local. Possuir
dados estatisticos sobre a oferta, a diversidade e a qualidade dos servicos publicos sdao
essenciais para aprimorar a capacidade dos governos municipais em atender a
populacdo. O conhecimento e a aprendizagem sobre a escala local, proporcionados
pelas informagOes estatisticas, vém responder as exigéncias imediatas de
compreensdo da heterogeneidade estrutural do Pais a fim de tornar efetiva a imensa
riqueza, complexidade e criatividade brasileira no avanco social, politico e econémico.

Tipo de operagao estatistica: Pesquisa de gestao publica

Tipo de dados: Dados de Censo

Periodicidade de divulgagdo: Anual

Abrangéncia geografica: Nacional

Populagdo-alvo: A populacdo alvo da pesquisa é constituida pelo conjunto de
prefeituras municipais brasileiras.

Metodologia

A unidade de investigacdo da MUNIC é o municipio, sendo informante principal a
prefeitura através dos diversos setores que a compde; as instituicOes ligadas a outros
poderes publicos locais ou instaladas localmente constituem-se em unidades
secundarias de informagdo. Assim, as informagdes coletadas em cada municipio sao
resultado de entrevistas aos gestores, posicionados nos diversos setores e/ou
instituicdes investigados, que detém informagdes sobre os érgaos publicos e demais
equipamentos municipais.
A coleta dos dados é realizada apds treinamento centralizado, onde se fazem
presentes supervisores regionais e técnicos de todas as Unidades Estaduais.
Posteriormente, estes sdo responsaveis pelo treinamento dos técnicos das mais de 500
agéncias do IBGE no Pais.
Para possibilitar o preenchimento dos questionarios pelos diversos setores das
prefeituras, cada instrumento de coleta contém, dispostos junto aos quesitos relativos,
as explicacdes dos termos e conceitos utilizados.
Um importante aspecto a ser destacado quanto a metodologia interna do questionario
refere-se ao formato de determinag¢do do informante na prefeitura. Com o firme
propésito de qualifica-lo, pessoal e profissionalmente, bem como ampliar seu
comprometimento com a qualidade das respostas fornecidas, procede-se a sua
identificagdo em cada um dos blocos tematicos especificos.
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A entrada de dados é feita de forma descentralizada pela supervisao da pesquisa na
sede de cada unidade regional ou pelo técnico responsavel pela coleta nas préprias
agéncias. A critica de consisténcia dos dados coletados é feita em cada unidade
estadual. O trabalho de apuracdo e consolidacdo das informacGes é de
responsabilidade da Coordenacdo de Populacdo e Indicadores Sociais, elaborado por
técnicos da Pesquisa de InformacgGes Basicas Municipais.

Técnica de coleta: PAPI - Entrevista pessoal com questionario em papel
Periodo de Referéncia: Ano - 01/01/2017 a 31/12/2017
Data da divulgacdo: 05/07/2018

236



PSH — Pesquisa sobre Servigos de Hospedagem

Responsavel: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). https://ibge.gov.br/

Objetivo: Quantificar os estabelecimentos de hospedagem, conhecer suas
caracteristicas e mensurar sua capacidade de hospedagem, em termos de numero de
unidades habitacionais e leitos, para os diversos tipos e categorias de
estabelecimentos.

Tipo de operagao estatistica: Pesquisa

Tipo de dados: Dados de Censo

Periodicidade de divulgagao: Eventual (2011, 2016)

Abrangéncia geografica: Nacional por Situagao ativa no Cadastro Central de Empresas

Populagdo-alvo: A populacdo alvo da PSH foi constituida por unidades locais, que na
presente pesquisa foram tratadas como estabelecimentos de hospedagem, que
estavam em situagdo ativa no Cadastro Central de Empresas - CEMPRE do IBGE de
2010, nas seguintes classes da CNAE 2.0: 55.10-8 - Hotéis e similares e 55.90-6 - Outros
tipos de alojamento nao especificados; e pertencentes a empresa sujeita ao regime
juridico das entidades empresariais, excluindo-se, portanto, Orgdos da Administracdo
Publica Direta e Instituicdes Privadas sem Fins Lucrativos. Ressalta-se que o CEMPRE é
formado pelas entidades formalmente constituidas no Cadastro Nacional de Pessoas
Juridicas - CNPJ, do Ministério da Fazenda, provenientes da Relacdo Anual de
Informacgdes Sociais - RAIS, do Ministério do Trabalho e Emprego, bem como pelo
conjunto de empresas informantes das pesquisas estruturais econdmicas do IBGE nas
areas da Industria, Comércio, Construcdo Civil e Servicos..

Metodologia

A Pesquisa de Servicos de Hospedagem foi realizada de forma censitaria nas unidades
locais pertencentes a populagcdo alvo, com base no Cadastro Central de Empresas -
CEMPRE, atualizado pela Relagdo Anual de Informacgdes Sociais - RAIS, ano de 2010, e
pelo Cadastro Geral de Empregados e Desempregados - CAGED, ambos do Ministério
do Trabalho e Emprego.

A coleta de dados da pesquisa foi realizada através do Centro de Entrevista Telefonica
Assistida por Computador - CETAC do IBGE. Na entrevista por telefone foi utilizado um
sistema de entrada de dados inteligente, desenvolvido especificamente para a
pesquisa, para garantir a consisténcia das informagdes solicitadas. Nesse método de
captura de dados, o Agente de Pesquisa do IBGE busca identificar na empresa o
profissional mais qualificado para prestar as informagdes. Em algumas situagdes, que
envolveram telefones incorretos ou exigéncias dos informantes, a coleta foi realizada
de forma presencial, por meio da rede de coleta do IBGE.

A tematica abrange: Estatisticas econGmicas setoriais; Servigos; Turismo. As principais
varidveis sdo: Numero de Estabelecimentos de Hospedagem, Unidades Habitacionais e
Leitos disponiveis

Técnica de coleta: CATI - Entrevista por telefone assistida por computador;
excepcionalmente PAPI - Entrevista pessoal com questionario em papel
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Periodo de Referéncia: Ano - 01/01/2016 a 31/12/2016
Data de inicio da coleta: 04/04/2016

Data do fim da coleta: 31/01/2017

Data da divulgacdo: 19/07/2017
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PIB dos Municipios (2015)

Responsavel: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). https://ibge.gov.br/

Objetivo: Fornecer estimativas do Produto Interno Bruto - PIB dos Municipios, a pregos
correntes, e do valor adicionado bruto da Agropecuaria, da Industria, dos Servigos e da
Administragao, saude e educagdo publicas e seguridade social, a pregos correntes,
compativel com as metodologias das Contas Regionais e Nacionais do Brasil, sendo as
estimativas obtidas comparaveis entre si.

Tipo de operagao estatistica: Ndo se aplica

Tipo de dados: Dados Secundarios

Periodicidade de divulgacdo: Anual, com dois anos de defasagem.
Abrangéncia geografica: Nacional por Municipio

Populagdo-alvo: A populacdo alvo da pesquisa é constituida pelo conjunto de
prefeituras municipais brasileiras.

Metodologia

A metodologia se baseia na distribuicdo, entre os municipios, do valor adicionado
bruto a precos basicos em valores correntes das atividades econémicas, obtido pelas
Contas Regionais do Brasil. O trabalho fundamenta-se na identificacdo de variaveis que
permitam distribuir o valor adicionado bruto das atividades econOmicas de cada
Unidade da Federacdo entre seus respectivos municipios.

Sdo apresentados, a precos correntes, os valores adicionados brutos dos trés grandes
setores de atividade econdmica — Agropecudria, Industria e Servicos — bem como os
impostos, liquidos de subsidios, o PIB e o PIB per capita no periodo de 2010 a 2013.
Destaca-se o valor adicionado bruto da Administracdo, saude e educag¢do publicas e
seguridade social, devido a relevancia deste segmento na economia municipal.

Técnica de coleta: N3o disponivel.

Periodo de Referéncia: Ano - 01/01/2015 a 31/12/2015
Data de inicio da coleta: Nao disponivel

Data do fim da coleta: Nao disponivel

Data da divulgacdo: 14/12/2017

239



CEMPRE - Cadastro Central de Empresas

Responsavel: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). https://ibge.gov.br/
Objetivo: O CEMPRE atende a dois objetivos principais: Geragao de cadastros basicos
de selegdo de amostras das pesquisas econdmicas do IBGE nas areas de industria,
comércio, servicos e construcdo civil; e Fornecimento de informacgGes sobre a estrutura
e a dindmica empresarial brasileira.

Tipo de operagao estatistica: Registros administrativos de empresa

Tipo de dados: Dados de cadastros

Periodicidade de divulgagao: Anual

Abrangéncia geografica: Nacional

Populagdo-alvo: Empresas e outras organizagdes juridicamente constituidas, isto é,
registradas no Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas do Ministério da Fazenda (CNPJ),
e suas unidades locais.

Metodologia

O CEMPRE engloba registros de pessoas juridicas inscritas no CNPJ,
independentemente da atividade econ6mica exercida ou da natureza juridica. Dessa
forma, as informacdes da publicacdo referem-se tanto a empresas como a érgaos da
administracdo publica e a entidades sem fins lucrativos. A atualizacao do CEMPRE é
realizada anualmente, conjugando informacdes provenientes das pesquisas nas areas
de Industria, Construc¢do Civil, Comércio e Servigos do IBGE e a Relagao Anual de
Informagdes Sociais - RAIS, que é um registro administrativo do Ministério do
Trabalho e Emprego. Ressalta-se que as informagdes oriundas das pesquisas do IBGE
prevalecem as do registro administrativo.

Critérios de incorporag¢ao de dados da Relagdo Anual de Informagdes Sociais - RAIS

A partir do ano de referéncia 2009, todo o processo de apropriacdo de registros da
RAIS passou a ser feito a partir dos registros individualizados dos empregados. Esta
nova forma de apropriagao de informagdes permitiu a obtengao de estatisticas mais
detalhadas, como a desagregacdo do pessoal ocupado por género e escolaridade, de
forma conjugada com informacgGes obtidas nas pesquisas anuais realizadas pelo IBGE.
Critérios de selecdo das unidades ativas: Para a divulgacdo das Estatisticas do
Cadastro Central de Empresas, sao selecionadas somente as unidades ativas no ano de
referéncia. Até o ano de referéncia 2006 eram consideradas unidades ativas as
empresas e outras organizagdes que atendiam aos seguintes critérios: - Empresas e
outras organizagdes informantes das pesquisas econdmicas anuais do IBGE ou
declarantes da RAIS, inclusive da RAIS Negativa no ano em questdo, com situacao
normal de funcionamento; e - Empresas e outras organizagdes que apresentassem
situacdo cadastral indicando encerramento de atividades até 31.12, via RAIS, ou via
pesquisas econOmicas do IBGE, mas que tivessem declarado alguma informacdo
econOmica (pessoal ocupado ou salarios pagos) ao longo do ano.
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A partir do ano de referéncia 2007, a metodologia para identificagdo de unidades
ativas foi completamente reformulada. Para considerar uma unidade ativa os critérios
de selecdo se baseiam na condicdo de atividade, que é um conjunto de indicios que
avaliam de forma simultanea situacdes cadastrais das fontes de atualizacdo no ano de
referéncia, o nimero de pessoas assalariadas e o indicador de atividade da RAIS.

O novo critério para selecdo das unidades ativas que fazem parte do ambito
considera as seguintes situagdes: - Empresas e outras organizagdes provenientes da
RAIS ou das pesquisas econdmicas anuais do IBGE que tinham cinco ou mais pessoas
ocupadas assalariadas em 31.12 do ano de referéncia, independentemente da situacao
cadastral da empresa ou de qualquer outra informagdo. - Empresas e outras
organizagdes com zero a quatro pessoas ocupadas assalariadas, que se declararam
como "em atividade" na RAIS no ano de referéncia e que ndo tenham nenhum
indicativo de inatividade nas pesquisas economicas anuais do IBGE. - Empresas e
outras organizagdes que tiveram informagdao econdmica nas pesquisas econOmicas
anuais do IBGE, independentemente da situacdo cadastral e condicdo de atividade
informada na RAIS.

Critérios para atribuicdo de valores de pessoal ocupado e saldrios pagos

Quando uma mesma empresa é informante tanto do IBGE quanto da RAIS, os valores
econdmicos de pessoal ocupado e salarios, relativos a empresa como um todo,
declarados a pesquisa do IBGE, prevalecem sobre os da RAIS. No entanto, para as
unidades locais, o0 mesmo procedimento ndo era adotado até 2000, visto que a
unidade basica de investigacao das pesquisas do IBGE é a empresa e ndao a unidade
local (exceto no caso da Pesquisa Industrial Anual, onde para algumas grandes
empresas sdao também obtidas informagBes para suas unidades locais). Nesse caso,
vinha-se adotando apenas a RAIS como fonte basica de informagdes econOmicas para
as unidades locais.

A partir de 2001, com o objetivo de tornar essas informagdes compativeis com as das
empresas investigadas pelas pesquisas do IBGE, implementou-se um procedimento de
ajuste nos valores econdmicos das unidades locais. Tal ajuste consiste em distribuir
proporcionalmente os valores de pessoal ocupado total, pessoal assalariado e salarios
pagos das empresas, informado nas pesquisas institucionais, entre suas unidades
locais, obedecendo a distribuicao dessas informagdes na RAIS. No caso de empresa
com uma Unica unidade local, a atribuicdo do valor da empresa é imediata. Com este
procedimento, reduz-se a diferenca, até entdo observada, entre os totais de unidades
locais e de empresas, em funcdo de estarem sendo computados a partir de fontes
distintas.

Critérios para atribuicao de valores de pessoal assalariado médio e salario médio
mensal

A partir do ano de referéncia 2007 foi implementada no CEMPRE a varidvel pessoal
assalariado médio para o calculo do saldrio médio mensal das empresas e unidades
locais. Os seguintes critérios foram considerados na sua geracdo: - Quando a empresa
declarou somente a RAIS, o pessoal assalariado médio foi calculado a partir de
informacgdes provenientes da RAIS Empregado, que contém informacdes do Programa
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de Integragao Social - PIS, da data de admissdo e da data de desligamento por vinculo
empregaticio. - Quando a empresa foi declarante das pesquisas econdmicas anuais do
IBGE, o pessoal assalariado médio considerado foi igual ao pessoal ocupado
assalariado informado na pesquisa.

O salario médio mensal foi calculado, portanto, a partir da razdo entre o total de
saldrios e outras remuneragdes pagas no ano dividido pelo pessoal assalariado médio,
dividido por 13.

Classificagdo de atividades econémicas: Até o ano de referéncia 2001, as empresas e
outras organizacdes e suas respectivas unidades locais que compdem o CEMPRE foram
classificadas segundo a principal atividade econdmica desenvolvida de acordo com os
codigos da Classificagdo Nacional de Atividades Econdmicas - CNAE. A CNAE
apresentou sua primeira atualizacdo em 2003, com a versdo 1.0. Desta forma, nas
publicacbes dos anos de referéncia 2002 a 2006, as unidades foram classificadas
segundo a CNAE 1.0. Em 2007, com o objetivo de manter a comparabilidade
internacional, bem como de dotar o Pais com uma classificacdo de atividades
econdmicas atualizada com as mudangas no sistema produtivo das empresas, passou a
vigorar a versao 2.0 da CNAE.

Técnica de coleta: Transcricdo de documento administrativo, Transcricdo de pesquisas
estruturais econdmicas, CAPI - Entrevista pessoal assistida por computador

Unidade de investigag¢do: Empresa, Unidade local

Unidade de analise: Empresa

Periodo de Referéncia: Ano - 01/01/2016 a 31/12/2016

242



Estimativas da Populacao

Responsavel: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). https://ibge.gov.br/

Objetivo: As projecdes e estimativas populacionais tém fundamental importancia para
o calculo de indicadores sociodemograficos nos periodos intercensitarios, bem como
alimentam as bases de informagdes de Ministérios e Secretarias Estaduais e Municipais
da area social para a implementacao de politicas publicas e posterior avaliacdo de seus
respectivos programas. Além disso, em cumprimento ao dispositivo constitucional, as
estimativas da populagdo constituem o principal parametro para a distribuigao,
conduzida pelo Tribunal de Contas da Unido, das quotas partes relativas ao Fundo de
Participacao de Estados e Municipios.

Tipo de operagdo estatistica: Ndo se aplica/Dados Secundarios

Tipo de dados: Projecoes e estimativas populacionais

Periodicidade de divulgagdo: Anual

Abrangéncia geografica: Nacional

Populagdo-alvo: Pessoas

Metodologia

A metodologia adotada para estimar os contingentes populacionais dos municipios
brasileiros baseia-se na relacdo da tendéncia de crescimento populacional do
municipio, observada entre dois censos demograficos consecutivos, com a tendéncia
de crescimento de uma darea geografica maior, as Unidades da Federagcdao. O método
adotado tem como principio fundamental a subdivisdo de uma area maior, em n areas
menores, de tal forma que seja assegurada ao final das estimativas das areas menores
a reproducdo da estimativa, previamente conhecida, da area maior através da soma
das estimativas das areas menores. As populacdes das Unidades da Federacdo sdao
obtidas, a cada ano, da ultima projecdao populacional disponivel. Além disso, as
estimativas municipais incorporam, ano a ano, remanejamento da populagao resultado

de alteragdes de limite territorial que ocorrem entre os municipios. Dessa forma, a
comparagao histdrica das estimativas anuais deve ser feita com cautela.

Técnica de coleta: Nao se aplica

Periodo de Referéncia: Data - 01/07 do ano de referéncia
Data de inicio da coleta: Nao se aplica

Data do fim da coleta: Nao se aplica

Data da divulgagcdo: Municipios até o dia 31 de agosto de cada ano, UF até 31 de
dezembro
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BCIM - Base Cartografica Continua do Brasil ao Milionésimo

Responsavel: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). https://ibge.gov.br/

Objetivo: Compor um conjunto de dados geograficos de referéncia, estruturados em
bases de dados digitais, permitindo uma visdo integrada do territério nacional na
escala 1:1.000.000.

Tipo de operagao: Compilagao de informagdes geoespaciais para a escala 1:1.000.000.
Tipo de dados: Dados geoespaciais selecionados.

Periodicidade de divulgagao: Bianual.

Abrangéncia geografica: Nacional.

Populagdo-alvo: A populacdo alvo é constituida pelo conjunto elementos geograficos
do territorio nacional com dimensdes representdveis na escala de 1:1.000.000.

Metodologia

Levantamento de dados preexistentes mais atualizados oriundos de érgaos setoriais
federais, estaduais e municipais; Validacdo topoldgica, toponimica e geométrica;
Atualizacdo; Controle de qualidade e Divulgacdo.

Atualizacdo por categoria de informacdo: Limites: Malha Municipal Digital 2015
(IBGE/DGC/CETE); Comissao Brasileira Demarcadora de Limites (CBDL/MRE); Unidades
de Conservacdo: Ministério do Meio Ambiente (MMA) — 2016; Terras Indigenas:
Fundacdo Nacional do indio (FUNAI/MJ), 2016; Outros Limites Oficiais (Delimitacdo do
Mar Territorial): Diretoria de Hidrografia e Navegacdo — DHN / Centro de Hidrografia
da Marinha — CHM (2004). Localidades: Malha Municipal Digital 2015 (IBGE/DGC/CCAR
e CETE); Sistema de Transportes: Banco de Informacdes de Transportes — BIT/MT
(2007-2009), Departamento Nacional de Infra-estrututa de Transportes — DNIT
(rodovias federais levantadas por GPS, 2007, 2011 e 2015), Mapas dos Departamentos
de Estradas de Rodagem (DER); Pista de Pouso (Aerédromo): Departamento de
Controle do Espago Aéreo — DECEA / Instituto de Cartografia Aeronautica —(ICA) e
Agéncia Nacional de Aviacdo Civil (ANAC) - 2014; Travessias e Portos da Agéncia
Nacional de Transportes Aquavidrios (ANTAQ) — 2008 e 2015; Pontes: cruzamento de
classes e confirmagdo via imagens RapidEye (2011,2012 e 2013); Relevo: Folhas de
carta 1: 250.000, SRTM 90 (cenas); Pontos Culminantes (IBGE/DGC/CGED), Pontos
Extremos: pertencente a elemento fisiografico natural (IBGE/DGC/CGED); Cota
Batimétrica: Diretoria de Hidrografia e Navega¢do — DHN / Centro de Hidrografia da
Marinha — CHM (2006); Hidrografia: Trecho Massa D'Agua: cruzamento de classes com
confirmagdo via imagens RapidEye (2011,2012 e 2013), Folhas de carta 1: 250.000,
cenas Geocover (2000), CBERS (2006), Espelhos d’dagua da ANA (Agéncia Nacional de
Aguas) e dados toponimicos das folhas de carta 1: 100.000 e 1: 250.000; Estrutura
EconO6mica: Os elementos dessa categoria de informagdo foram atualizados a partir de
dados disponibilizados por varios érgdos: MME/DNPM/CPRM (minas e garimpos); e
levantamentos estatisticos (industria, agropecudria, servicos, edificacbes e outros);
Energia e Comunica¢des: Os elementos dessa categoria de informacdo foram
atualizados a partir de dados disponibilizados por varios érgdos: Eletrobras, Furnas,
ANEEL (2014) (usinas e barragens), Petrobras (condutos), e outros; Administracdo
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Publica: limites de area publica militar; Vegetagao: Mapa da série de Vegetagao —
1:5.000.000 IBGE /DGC /CREN), 2004.
Responsabilidade técnica da Diretoria de Geociéncias, Coordenagao de Cartografia.

Técnica de coleta: CAPI - Entrevista pessoal assistida por computador e Consulta
eletronica a dados de drgaos setoriais federais, estaduais e municipais.

Periodo de Referéncia: Variado

Data de inicio da coleta: N3o disponivel

Data do fim da coleta: N3o disponivel

Data da divulgacdo: 06/12/2016
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Malha Municipal - Malha Digital Municipal do Brasil

Responsavel: Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). https://ibge.gov.br/

Objetivo: Representar a divisao politico-administrativa municipal do Brasil, de acordo
com a estrutura politico-administrativa vigente na data de referéncia das Estimativas
Populacionais do ano de referéncia, para a data de 1 de julho.

Tipo de operagao: Compilagdo e vetorizagao de elementos geograficos.
Tipo de dados: Dados geoespaciais selecionados em diferentes escalas.
Periodicidade de divulgagao: Anual.

Abrangéncia geografica: Nacional.

Populagdo-alvo: A populacdo alvo é constituida pelo conjunto elementos geograficos
do territorio nacional que compde os limites municipais do Brasil.

Metodologia

O produto retrata a situacdo vigente da Divisdo Politico-Administrativa, através da
representacdo vetorial das linhas definidoras das divisas estaduais e limites municipais,
sendo confeccionado sempre priorizando as descri¢des, referéncias, delineamentos e
contornos legais, com o uso de novos insumos e geotecnologias mais recentes e
disponiveis pela Instituicdo.

As Malhas Municipais no formato de bases cartograficas sdo disponibilizadas
compativeis com a escala original de trabalho - 1:250.000, sem supressdo de pontos
nos casos em que os dados sdo oriundos de escalas de maior detalhamento, de acordo
com critérios técnicos pré-estabelecidos pela IBGE/DGC/CETE — Coordenagdo de
Estruturas Territoriais.

Embora a malha municipal do IBGE seja utilizada atualmente como referéncia para
diversas atividades e por diversos érgdos publicos, privados e a sociedade em geral, o
IBGE ndo é um 6rgdo com atribuicdo legal de definicdo e demarcacdo de limites
territoriais.

Responsabilidade técnica da Diretoria de Geociéncias/Coordenagdo de Estruturas
Territoriais.

Técnica de coleta: Nao se aplica

Periodo de Referéncia: Data - 01/07/2015.
Data de inicio da coleta: N3o disponivel.
Data do fim da coleta: Nao disponivel.

Data da divulgacao: Nao disponivel.
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SNIS Série Historica — Sistema Nacional de Informagoes sobre

Saneamento

Responsavel: Secretaria Nacional de Saneamento (SNS) http://snis.gov.br

Objetivo: Dentre os objetivos do SNIS destacam-se: (i) planejamento e execucdo de
politicas publicas; (ii) orientagdo da aplicagdo de recursos; (iii) conhecimento e
avaliacdo do setor saneamento; (iv) avaliacdo de desempenho dos servicos; (v)
aperfeicoamento da gestdo; (vi) orientagdo de atividades regulatérias e de fiscalizagao;
e (vii) exercicio do controle social. Além disso, a consolidacdo do SNIS, desde 1995,
permite a utilizacdo dos seus indicadores como referéncia para comparagdo e como
guia para medicao de desempenho da prestacdo de servicos.

Tipo de operagao estatistica: Cadastro.

Tipo de dados: Dados de Censo.

Periodicidade de divulgagdo: Consulta a qualquer tempo, atualizacdo anual.
Abrangéncia geografica: Nacional.

Populagdo-alvo: A populacdo alvo da pesquisa é constituida pelo conjunto de
domicilios atendidos, por prestadores de servicos.

Metodologia

SNIS - Série Histdrica € um programa via web que permite consultar as informacdes e
os indicadores do SNIS em seus dois componentes: "Agua e Esgotos" e/ou "Residuos
Sélidos Urbanos", desde os primeiros anos de coleta até o atual. Ele permite também
realizar o cruzamento dos dados para possibilitar melhor compreensao e avaliacdo do
setor de saneamento.

Os dados do SNIS para o componente Agua e Esgotos agrupam-se segundo trés bases:
dados agregados, dados desagregados e dados municipais. O componente Residuos
Sélidos Urbanos contém apenas base de dados municipais.

A base agregada contém as informacdes coletadas por meio dos formuldrios
especificos e corresponde ao valor de cada campo para o conjunto de municipios
atendidos por um determinado prestador. Assim, a quantidade de ligagBes totais de
agua, por exemplo, é a soma dos valores individuais de cada municipio em que um
prestador de servigos opera. Esta agregacdo acontece para os prestadores de servigos
de abrangéncia regional e microrregional, que atendem a dois ou mais municipios. Os
mesmos formularios sdo também preenchidos pelos prestadores de servicos de
abrangéncia local, embora atendam a um Unico municipio.

Sendo assim, quando um municipio é atendido por dois ou mais prestadores de
servigos é possivel acessar tanto os dados agregados do municipio quanto os dados de
cada prestador que nele atua.

A base desagregada se aplica aos prestadores de servicos de abrangéncia regional e
microrregional. Ela contém as informagdes preenchidas pelos prestadores de servigos
em formuldrios especificos para dados desagregados, e corresponde ao valor
individual de cada campo, para cada municipio atendido. Para prestadores de servigos
locais as informacdOes agregadas e desagregadas sdo as mesmas.
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A base de dados municipal corresponde as informagdes de cada municipio,
independentemente de quem seja(m) o(s) prestador(es) de servicos. Nessa base,
sempre que um determinado municipio é atendido por dois ou mais prestadores de
servicos, seus dados sdao consolidados antes de serem incluidos na base municipal.

Técnica de coleta: Formulario eletronico com preenchimento auto declaratério.
Periodo de Referéncia: Ano - 2018

Data de inicio da coleta: 02/04/2019

Data do fim da coleta: 27/05/2019

Data da divulgacdo: Dezembro 2019
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Censo Escolar, Sinopse Estatistica

Responsavel: Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira
INEP: http://portal.inep.gov.br/web/guest/censo-escolar

Objetivo: Subsidiar dados aos atores educacionais para que possam compreender a
situacdo educacional do pais, das unidades federativas, dos municipios e do Distrito
Federal, bem como das escolas e, com isso, acompanhar a efetividade das politicas
publicas.

Tipo de operagao estatistica: Censo

Tipo de dados: Dados de Censo

Periodicidade de divulgac¢do: Anual, com até um ano de defasagem.

Abrangéncia geografica: Nacional

Populagdo-alvo: A populacdo alvo da pesquisa sdo alunos, turmas, escolas e
profissionais da educagao.

Metodologia

A coleta de dados das escolas tem carater declaratdrio e é dividida em duas etapas. A
primeira etapa consiste no preenchimento da Matricula Inicial, qguando ocorre a coleta
de informacgGes sobre os estabelecimentos de ensino, turmas, alunos e profissionais
escolares em sala de aula. A segunda etapa ocorre com o preenchimento de
informacgdes sobre a Situacdo do Aluno, e considera os dados sobre o movimento e
rendimento escolar dos alunos, ao final do ano letivo.

O Censo Escolar é regulamentado por instrumentos normativos, que instituem a
obrigatoriedade, os prazos, os responsaveis e suas responsabilidades, bem como os
procedimentos para realizagdo de todo o processo de coleta de dados. Toda a
legislacdo relativa ao Censo Escolar estd disponivel para consulta no menu
Documentos e Legislacdo (site do INEP).

Os dados do Censo Escolar podem ser acessados por meio do préprio sistema
Educacenso, pelo Consulta Matricula, pelo Data Escola Brasil, pelas Sinopses
Estatisticas, pelos Microdados ou pelo Inepdata. Por meio dos microdados, os
usuarios tém acesso a todo o acervo de dados coletados, com excecdo dos dados
individuais dos alunos e profissionais escolares e dos dados de enderego das escolas.
Dessa forma, é possivel ter acesso aos dados primarios e reproduzir todos os
indicadores calculados pelo Inep, configurando-se, assim, em uma forma abrangente e
transparente de disseminacao.

Técnica de coleta: Formulario eletrénico com preenchimento auto declaratério.

Periodo de Referéncia: Anual

Data de inicio da coleta: ultima quarta-feira do més de maio do ano posterior ao de

referéncia.

Data do fim da coleta: Fixado anualmente por portaria do INEP.

Data da divulgagao: As datas das etapas de divulgagao fixadas pela portaria do INEP.
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Censo da Educagao Superior, Sinopse Estatistica

Responsavel: Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira
INEP: http://portal.inep.gov.br/web/guest/sinopses-estatisticas-da-educacao-superior.
Objetivo: Subsidiar dados aos atores educacionais para que possam compreender a
situacdo educacional do pais, das unidades federativas, dos municipios e do Distrito
Federal, bem como das escolas e, com isso, acompanhar a efetividade das politicas
publicas.

Tipo de operagao estatistica: Censo

Tipo de dados: Dados de Censo

Periodicidade de divulgagdo: Anual

Abrangéncia geografica: Nacional

Populagdo-alvo: A populacdo alvo da pesquisa sdo instituicbes de ensino superior,
cursos de graduagdo presencial ou a distancia, cursos sequenciais, vagas oferecidas,
inscrigdes, matriculas, ingressantes e concluintes, e docentes nas diferentes formas de
organizacao académica e categoria administrativa.

Metodologia

Os dados sao coletados a partir do preenchimento dos questionarios, por parte das
InstituicGes de Ensino Superior (IES) e por importagdo de dados do Sistema e-MEC.
Durante o periodo de preenchimento do questionario, os pesquisadores institucionais
(PIs) podem fazer, a qualquer momento, alteragdes ou inclusdes necessarias nos dados
das respectivas instituicdes. Apds esse periodo, o Inep verifica a consisténcia das
informagdes coletadas. O sistema do Censo é entdo reaberto para conferéncia e
validagdo dos dados pelas IES.

Passado esse periodo de validagao ou corregao das informagdes prestadas pelas IES, o
Inep realiza rotinas de analise na base de dados do Censo para conferir as informagdes.
Apds essa fase de conferéncia, em colaboragdao com os pesquisadores institucionais, o
Censo é finalizado. Os dados sdo divulgados e a Sinopse Estatisticas é publicada.
Depois disso ndo pode mais haver alteragao nas informagdes, pois passam a ser
estatisticas oficiais.

As estatisticas educacionais produzidas oferecem aos usuarios informagdes sobre
ingressos, matriculas, concluintes, vagas, dados de financiamento estudantil, recursos
de tecnologia assistiva disponiveis as pessoas com deficiéncia, entre outros.

Como forma de aprimorar a qualidade das analises realizadas, o Censo traz as
informacdes de alunos e profissionais individualmente. Ou seja, permite que as
politicas do setor e seus participantes sejam acompanhados de maneira minuciosa. O
Censo ainda subsidia o planejamento e a avaliagdo de politicas publicas, além de
contribuir no célculo de indicadores de qualidade como o Calculo Preliminar de Curso
(CPC) e indice Geral de Cursos (IGC).

Além do Resumo Técnico as informacdes obtidas no Censo sdo divulgadas pelo
InepData em forma de Sinopse Estatisticas e Microdados, possibilitando transparéncia
dos dados coletados a cada edigdo do Censo e acessibilidade a populagéo.

Técnica de coleta: Formulario eletronico com preenchimento auto declaratério.
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Periodo de Referéncia: Anual

Data de inicio da coleta: Dezembro do ano de referéncia.

Data do fim da coleta: Janeiro do ano seguinte ao de referéncia. Fixada anualmente
por portaria do INEP.

Data da divulgagdo: As datas das etapas de divulgacdo fixadas pela portaria do INEP.
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Estatisticas Eleitorais e do Eleitorado
Responsavel: Tribunal Superior Eleitoral (TSE), www.tse.jus.br/eleicoes/estatisticas/
estatisticas

Objetivo: N3o declarado. Entende-se dar transparéncia aos servicos prestados pela
Justica Eleitoral. Prové informacgbes sobre candidatos e candidaturas, eleitores,
eleitorado e votacdes.

Tipo de operagao estatistica: Cadastro
Tipo de dados: Dados de Censo
Periodicidade de divulgagao: Anual
Abrangéncia geografica: Nacional

Populagdo-alvo: A populacdo alvo é constituida pelo conjunto de eleitores, candidatos
e votos.

Metodologia

Ndo apresenta descritivos nos sistemas de acesso. Prové estatisticas demograficas
para eleitores e candidatos, resultados sobres as candidaturas deferidas, indeferidas e
as motivagdes do indeferimento, sintetiza os resultados das votagdes por tipo de
candidatura, municipios, unidades da federagao e nacional. Disponibiliza comparativos
ao longo do tempo.

Técnica de coleta: Recuperacao dados cadastrados em meio eletronico.
Periodo de Referéncia: Quadrienal e Mensal.

Data de inicio da coleta: N3o se aplica

Data do fim da coleta: N3o se aplica

Data da divulgagdo: No dia das elei¢cbes ou a qualguer momento.
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TABNET - Informagoes de Saude

Responsdvel: Departamento de Informatica do Sistema Unico de Saude (DATASUS),
http://www?2.datasus.gov.br/DATASUS/index.php?area=02

Objetivo: Quantificacdo, avaliacdo e construcdo de Indicadores de Saude.
Tipo de operagao estatistica: Cadastro

Tipo de dados: Dados de Censo

Periodicidade de divulgagao: Anual

Abrangéncia geografica: Nacional

Populagdo-alvo: A populacdo alvo da pesquisa é constituida pelo conjunto de dados de
morbidade, incapacidade, acesso a servicos, qualidade da atencao, condicdes de vida e
fatores ambientais.

Metodologia

O DATASUS disponibiliza informacdes que podem servir para subsidiar analises
objetivas da situacdo sanitaria, tomadas de decisdo baseadas em evidéncias e
elaboracdo de programas de a¢Oes de saude.

A mensuracdo do estado de saude da populacdo é uma tradicdo em saude publica.
Teve seu inicio com o registro sistematico de dados de mortalidade e de sobrevivéncia
(Estatisticas Vitais - Mortalidade e Nascidos Vivos). Com os avan¢os no controle das
doencas infecciosas (informacdes Epidemioldgicas e Morbidade) e com a melhor
compreensao do conceito de salde e de seus determinantes populacionais, a analise
da situacdo sanitdria passou a incorporar outras dimensdes do estado de saude.

Dados de morbidade, incapacidade, acesso a servicos, qualidade da atencdo, condicGes
de vida e fatores ambientais passaram a ser métricas utilizadas na construgdo de
Indicadores de Saude, que se traduzem em informacdo relevante para a quantificacdo
e a avaliacdo das informacdes em saude.

Também sdo encontradas informacbes sobre Assisténcia a Salde da populagdo, os
cadastros (Rede Assistencial) das redes hospitalares e ambulatoriais, o cadastro dos
estabelecimentos de salde, além de informac¢des sobre recursos financeiros e
informagdes Demograficas e Socioecondmicas.

Além disso, em Saude Suplementar, sdo apresentados links para as pdginas de
informacdes da Agéncia Nacional de Salude Suplementar — ANS

O TABNET é um sistema que reune informagdes de diversas bases de dados do
Ministério da Saude.

Técnica de coleta: Recuperacdo dados cadastrados em meio eletrénico.
Periodo de Referéncia: Diversos, dependendo do sistema de origem.
Data de inicio da coleta: Diversos, dependendo do sistema de origem.
Data do fim da coleta: Diversos, dependendo do sistema de origem.

Data da divulgagao: Diversos, dependendo do sistema de origem.
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SINESP - Sistema Nacional de Informagoes de Seguranga Publica,
Prisionais, de Rastreabilidade de Armas e Muni¢des, de Material

Genético, de Digitais e de Drogas

Responsavel: Secretaria Nacional de Segurancga Pubica (Senasp),
http://dados.mj.gov.br/dataset/ sistema-nacional-de-estatisticas-de-seguranca-publica
Objetivo: Disponibilizar dados e informagdes de interesse da seguranga publica,
analise de microdados e produgdo de estatisticas e relatérios qualificados.

Tipo de operagao estatistica: Cadastro

Tipo de dados: Dados de Censo

Periodicidade de divulgacdao: Mensal, com defasagem de trés meses.

Abrangéncia geografica: Nacional

Populagdo-alvo: A populacdo alvo da pesquisa é constituida pelo conjunto de
ocorréncias (criminais) efetuadas em boletins de ocorréncia registradas pelas Policias
Civis dos Estados e Distrito Federal.

Metodologia

Coleta informatizada de dados e informacdes de interesse da seguranca publica. Relne
dados agregados oriundos das Unidades da Federacdo, elabora relatorios e indicadores
estatisticos. Conteudo gerado a partir dos boletins de ocorréncia registrados pelas
Policias Civis dos Estados e Distrito Federal. Abrange informacbes sobre o numero de
ocorréncias, natureza do fato registrado, perfil da vitima, perfil do autor, meios
empregados, dentre outras.

Os dados sdao coletados mensalmente através de formularios eletronicos e
disponibilizados apds sua consolidacdo pelos Gestores Estaduais do Sinesp, permitindo
a producdo de relatdrios a partir da unidade de andlise “Municipio”.

A coleta automatizada de dados e a integracdo dos sistemas estaduais de registro de
ocorréncias policiais culminou com desenvolvimento da plataforma Sinesp, o Boletim
Nacional de Ocorréncias Policiais - Sinesp PPE (Procedimentos Policiais Eletronicos)
dando inicio a coleta de dados de registros de ocorréncia em tempo real. A solucao foi
implantada em algumas Unidades da Federagao. Em 2015, o Sinesp Integragao,
solugao destinada a consolidagdao de dados e informagdes de multiplas fontes em uma
Unica Base Nacional, permite, dentre outras atividades, a analise de microdados e a
produgdo de estatisticas e relatérios mais qualificados.

INDICADORES: Totais de Ocorréncias e Totais de Vitimas de estupro, furto de veiculos,
homicidio doloso, lesdo corporal seguida de morte, roubo a instituicao financeira,
roubo de carga, roubo de veiculos e roubo seguido de morte.

NOTA: as informagdes apresentadas refletem o nivel de alimentagdo e consolidagdao de
cada Unidade da Federagdo, podendo ocorrer atualizagdes posteriores a publicagdo.
Os Gestores Estaduais sdao responsaveis por coletar, tratar e validar os dados. Os dados
transmitidos sao utilizados como fonte para a produgdo das estatisticas oficiais.
Algumas Unidades da Federagao ainda necessitam aprimorar os processos de coleta de
dados e substituir alimentagdao manual por processo automatizado. Com isso a Senasp
informa que sera possivel a divulgacdo de dados detalhados em periodos mais curtos e
com mais qualidade.
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Técnica de coleta: Formulario eletronico ou em papel com preenchimento auto
declaratério.

Periodo de Referéncia: A partir de Janeiro de 2015 aos dias atuais, defasado dos trés
ultimos meses.

Data de inicio da coleta: Dez/2015

Data do fim da coleta: Continua

Data da divulgacdo: 05/07/2018
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S2ID - Sistema Integrado de Informagdes sobre Desastres

Responsavel: Secretaria Nacional de Protecao e Defesa Civil — SEDEC,
https://s2id.mi.gov.br/ paginas/index.xhtml

Objetivo: Qualificar e dar transparéncia a gestao de riscos e desastres no Brasil, por
meio da informatizagao de processos e disponibilizagao de informagdes sistematizadas
dessa gestao.

Tipo de operagao estatistica: Cadastro
Tipo de dados: Dados de Censo
Periodicidade de divulgagao: Anual
Abrangéncia geografica: Nacional

Populagdo-alvo: A populagdao alvo da pesquisa é constituida pelo conjunto de
ocorréncias de desastres por municipio.

Metodologia

No S2ID é possivel:

Registrar desastres ocorridos no municipio/estado;

Consultar e acompanhar os processos de reconhecimento federal de situacdo de
emergéncia ou de estado de calamidade publica;

Consultar e acompanhar os processos de transferéncia de recursos para agdes de
resposta;

Consultar e acompanhar os processos de transferéncia de recursos para agdes de
reconstrucao;

Buscar informacgdes sobre ocorréncias e gestdao de riscos e desastres com base em
fontes de dados oficial.

Técnica de coleta: Formulario eletronico com preenchimento auto declaratério.
Periodo de Referéncia: Ano - 2003 a 2016

Data de inicio da coleta: 2013 pela Sedec

Data do fim da coleta: Continua

Data da divulgag¢ao: 2016
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APENDICE 6 - ESTATISTICAS DESCRITIVAS DOS INDICADORES OBSERVADOS
Este apéndice apresenta o resultado de um comando do aplicativo de estatistico R, do pacote summarytools, denominado dfSummary,
o qual sintetiza estatisticas descritivas das variaveis de um banco de dados.

Dimensions: 283 x 78

No Variable Stats / values Fregs (% of valid) Graph valid Missing
1 EAe05.1 Mean (sd) : 8.2 (2.8) 283 distinct values : 283 0
[numeric] min < med < max: Lo (100%) (0%)

1.8 < 7.9 <18.2
IQR (cv) : 3.9 (0.3)

2 EAe05.3 Mean (sd) : 35.8 (5.9) 283 distinct values : 283 0
[numeric] min < med < max: . (100%) (0%)
14.4 < 36.8 < 51.8 -
IQR (cv) : 7.8 (0.2)

3 EAe05.3a Mean (sd) : 70.4 (6.5) 283 distinct values HE. 283 0
[numeric] min < med < max: HEE- (100%) (0%)
35.1 < 71.5 < 84 -
IQR (cv) : 8.1 (0.1)

4 EAa05.4 Mean (sd) : 10.5 (2.7) 283 distinct values : 283 0
[numeric] min < med < max: .o (100%) (0%)
3.5 < 10.6 < 18.7 HE-
IQR (cVv) : 3.4 (0.3)

5 EAa05.4a Mean (sd) : 17.4 (5.4) 283 distinct values : 283 0
[numeric] min < med < max: .o (100%) (0%)
4.2 < 17.4 < 32.8 -
IQR (cv) : 7.1 (0.3)
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EAa05.5 Mean (sd) : 2809.6 (1406.4) 283 distinct values H 283 0
[numeric] min < med < max: - (100%) (0%)
418.8 < 2582.4 < 7930 A
IQR (CVv) : 2063.7 (0.5)

EAa05.7a Mean (sd) : 1232.6 (1908.1) 276 distinct values : 283 0
[numeric] min < med < max: : (100%) (0%)
0 < 881.8 < 23539.8 :
IQR (cv) : 809.4 (1.5)

EAp05.9.1 Mean (sd) : 2580.6 (870.8) 283 distinct values . 283 0
[numeric] min < med < max: - (100%) (0%)
999.9 < 2500.8 < 6157.3 oo
IQR (CVv) : 1021.6 (0.3)

EAp05.9.3 Mean (sd) : 31707.3 (19988.5) 283 distinct values HE 283 0
[numeric] min < med < max: HE (100%) (0%)
6082 < 27802.5 < 182225.2 -
IQR (CVv) : 21162 (0.6)

EDe06.1 Mean (sd) : 90.8 (1.6) 283 distinct values . 283 0
[numeric] min < med < max: I (100%) (0%)
85.4 < 90.8 < 94.7 Do
IQR (cv) : 2 (0O

EDe(06.2 Mean (sd) : 90.9 (4.8) 137 distinct values HE-E 283 0
[numeric] min < med < max: . - (100%) (0%)
78.1 < 91.8 < 98.1 HEE- A -
IQR (cv) : 7.5 (0.1)

EDe06.3 Mean (sd) : 82 (6.4) 165 distinct values .o 283 0
[numeric] min < med < max: HEE- (100%) (0%)
63.6 < 82.1 < 96.5 HE-
IQR (cv) : 9.5 (0.1

EDe(06.4 Mean (sd) : 30.4 (8.8) 283 distinct values : 283 0
[numeric] min < med < max: : (100%) (0%)
17.1 < 27.9 < 75.1 P
IQR (cv) : 11.2 (0.3)
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EDa06.5 Mean (sd) : 90.7 (1.5) 283 distinct values : 283 0
[numeric] min < med < max: : (100%) (0%)
86.6 < 90.6 < 94.4 oo
IQR (cv) : 2 (O

EDa06.6 Mean (sd) : 11320.2 (5703.5) 261 distinct values .o 283 0
[numeric] min < med < max: H (100%) (0%)
1970 < 10770 < 33680 H
IQR (cv) : 7230 (0.5)

ENe07.3 Mean (sd) : 90.3 (9.4) 259 distinct values : 283 0
[numeric] min < med < max: : (100%) (0%)
21.3 < 92.5 < 99.3 :
IQR (cv) : 7.4 (0.1

MMa08.4 Mean (sd) : 9.8 (17.8) 121 distinct values : 283 0
[numeric] min < med < max: : (100%) (0%)
0<0.7 <99.6 :
IQR (cv) : 12.5 (1.8)

MMe08.10a 1. 0.4 10 ( 3.5%) 283 0
[factor] 2. 0.6 8 ( 2.8%) (100%) (0%)
3. 0.8 85 (30.0%) IIIIII
4. 1 180 (63.6%) IITITITIITIT
MMa08.1la 1.0 1 ( 0.4%) 283 0
[factor] 2. 0.333333333333333 35 (12.4%) II (100%) (0%)
3. 0.666666666666667 103 (36.4%) IIIIIII
4. 1 144 (50.9%) IITITITIII
MMa08.11b 1.0 28 ( 9.9%) I 283 0
[factor] 2. 0.0714285714285714 17 ( 6.0%) I (100%) (0%)
3. 0.142857142857143 25 ( 8.8%) I
4. 0.214285714285714 213 (75.3%) IITITITIITITIIIIX
MMa08.11c 1.0 166 (58.7%) IIIIIIIIIII 283 0
[factor] 2. 0.125 67 (23.7%) IIII (100%) (0%)
3. 0.25 27 ( 9.5%) I
4. 0.375 14 ( 5.0%)
5. 0.5 4 ( 1.4%)
6. 0.625 3 ( 1.1%)
7. 0.75 2 (0.7%)
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22

23

24

25

26

27

28

G0el0.1
[numeric]

G0alOl.4a
[numeric]

GOalO.5a
[numeric]

G0al0.5b
[factor]

SAell.?2
[numeric]

SAell.3
[numeric]

SAell.4
[numeric]

Mean (sd) : 10.6 (7.5)
min < med < max:

0 <9.5 < 30.8

IQR (cv) : 9.6 (0.7)

Mean (sd) : 81.2 (4.1)
min < med < max:

71.5 < 81 < 91

IQR (cv) : 5.9 (0.1

Mean (sd) : 8.4 (3.8)
min < med < max:
0.5 <7.9 <16.5
IQR (cv) : 6.2 (0.5)

2

.25

.333333333333333

.4

.5

.6

.666666666666667
5

SQQGPNONULPUJNFJ
OOOOOOOOOO
- N N

oo

Mean (sd) : 209.9 (128.3)
min < med < max:

0 < 191.1 < 790.8

IQR (cv) : 158.8 (0.6)

Mean (sd) : 349.2 (204.1)
min < med < max:

49.3 < 304.2 < 1117.1
IQR (CVv) : 263.1 (0.6)

Mean (sd) : 11.8 (3.1)
min < med < max:

5.1 < 11.3 < 22.9

IQR (cv) : 4 (0.3)

54 distinct values

258

283

283

282

distinct values

distinct values

.9%)
.4%)
.7%)
. 4%)
. 9%)
.8%)
.5%)
. 4%)
.7%)
.4%)

N

AN
OOoOOoWRrROVOO R

distinct values

distinct values

distinct values
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ITITITITIITI
IIIT
I

I

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)



29

30

31

32

33

34

35

36

SAall.5a
[numeric]

SAall.6
[numeric]

SAall.7a
[numeric]

HAel2.1
[numeric]

HAel2.2
[numeric]

HApl1l2.5.1
[numeric]

HAp12.5.2
[numeric]

HApl12.5.3
[numeric]

Mean (sd) : 1304.5 (569.3)
min < med < max:

299.1 < 1260.5 < 4508.5
IQR (cv) : 751.3 (0.4

Mean (sd) : 5.2 (2.9)
min < med < max:
0<4.7 < 18.8

IQR (cVv) : 3.4 (0.6)

Mean (sd) : 556.5 (443.4)
min < med < max:

0 < 514.2 < 5474.1

IQR (cv) : 404.6 (0.8)

Mean (sd) : 37.5 (23.3)
min < med < max:

5.6 < 32.5 < 96.8

IQR (CVv) : 34.3 (0.6)

Mean (sd) : 96.4 (1.4)
min < med < max:

87.3 < 96.5 < 99.2

IQR (cv) : 1.5 (0

Mean (sd) : 110574.7 (265056)

min < med < max:
8787 < 54792 < 3546062
IQR (CVv) : 60415.5 (2.4)

Mean (sd) : 3.3 (0.3)
min < med < max:
2.7 < 3.3 <4.8
IQR (cv) : 0.3 (0.1

Mean (sd) : 8.6 (3)
min < med < max:
4.2 < 7.8 <32.3
IQR (cv) : 2.8 (0.4)

283 distinct values

283 distinct values

278 distinct values

283 distinct values

283 distinct values

282 distinct values

92 distinct values

283 distinct values

261

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)



37

38

39

40

41

42

43

44

HAp12.5.6
[numeric]

PCel3.2
[numeric]

PCal3.3
[numeric]

PCpl3.4.2
[numeric]

PCpl3.4.2a
[numeric]

PCpl3.4.4
[numeric]

PCpl3.4.7a
[numeric]

PCpl3.4.7b
[numeric]

Mean (sd) : 21.1 (5.7)
min < med < max:

7.8 <21 < 40.1

IQR (cv) : 7.6 (0.3)

Mean (sd) : 27.6 (14.6)
min < med < max:

5.6 < 24.1 < 75.4

IQR (cv) : 20.1 (0.5)

Mean (sd) : 0.5 (0.1)
min < med < max:
0.4 <0.5<0.7
IQR (cv) : 0.1 (0.1

Mean (sd) : 0.3 (0.3)
min < med < max:
0<0.2 < 3.4

IQR (cv) : 0.2 (1.2)

Mean (sd) : 48.5 (14.8)
min < med < max:

6.4 < 48.3 < 91.2

IQR (cv) : 20.8 (0.3)

Mean (sd) : 12.2 (5.3)
min < med < max:

3.5 < 11.1 < 41.5

IQR (cv) : 5.7 (0.4)

Mean (sd) : 10.9 (7.8)
min < med < max:

2.2 < 8.4 < 47.7

IQR (cv) : 9 (0.7)

Mean (sd) : 40.7 (16.6)
min < med < max:

9.1 < 37.6 < 84.3

IQR (cv) : 23.8 (0.4)

283 distinct

283 distinct

265 distinct

values

values

values

73 distinct values

283 distinct

283 distinct

283 distinct

283 distinct

values

values

values

values

262

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)



45

46

47

48

49

50

51

52

PCpl3.4.7c
[numeric]

PCpl3.5a
[numeric]

SEel5.2
[numeric]

SEel5.3a
[numeric]

SEel5.5
[numeric]

SEel5.5a
[numeric]

RSel6.1
[numeric]

RSel6.1la
[numeric]

Mean (sd)
min < med
3.6 < 6.8
IQR (cv)

Mean (sd)
min < med
0<1.6 <
IQrR (CV)

Mean (sd)
min < med
0<0<?2
IQR (cv)

Mean (sd)
min < med

1 7.1 (2.1
< max:
< 21

: 2.6 (0.3)

: 3.3 (5.2
< max:
50.8

: 2.8 (1.6)

: 0.3 (0.5
< max:

.4

: 0.5 (1.6)

: 102.2 (733.7)

< max:

0 < 0 < 10731.6

IQR (CV)

Mean (sd)
min < med

: 0 (7.2)

1 24.5 (19.3)
< max:

0.8 < 18.7 < 86.6

IQR (CV)

Mean (sd)
min < med
15.8 < 79
IQrR (CV)

Mean (sd)
min < med
0 < 100 <
IQR (cVv)

Mean (sd)
min < med
18.6 < 95
IQrR (CV)

: 28.8 (0.8)

: 83.5 (35.8)
< max:

.8 < 225.4

1 43.4 (0.4

1 76.8 (39.9
< max:
100

: 16.6 (0.5)

1 92.2 (10.2)
< max:

.2 < 100

: 7.3 (0.D

283 distinct values

229 distinct values

113 distinct values

55 distinct values

283 distinct values

283 distinct values

76 distinct values

248 distinct values

263

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)



53

54

55

56

57

58

RSel6.2
[numeric]

RSel6.3
[numeric]

RSal6.10a
[numeric]

ECel7.1la
[factor]

ECal7.3a
[factor]

ECal7.3b
[factor]

Mean (sd) : 0.7 (0.5)
min < med < max:
0<0.7 <4

IQR (cv) : 0.4 (0.7)

Mean (sd) : 1.4 (6.4)
min < med < max:

0 <0 < 100

IQR (cv) : 0.4 (4.7)

Mean (sd) : 93.1 (5.1)

min < med < max:
60.8 < 94 < 99.5
IQR (cv) : 5.8 (0.1)

.0434782608695652
.0869565217391304
.130434782608696

.173913043478261

.217391304347826

.260869565217391

.304347826086957

. 0.347826086956522

0. 0.391304347826087
4 others ]

[eleolelololololole)

[elelololololele)
D

. 0.6
0. 0.65
7 others ]

.272727272727273
.318181818181818
.363636363636364
.409090909090909
.454545454545455

5
.545454545454546

NOUVIARWNRE mPOONOUVIAWNRE mPEOONOUVIARWNR

[elelolololele)

98 distinct values

80 distinct values

257 distinct values

R

AN
AANNVNOUVIOWOR

RhoUANR

NN NN
Ui

WARANRROO UVIWRORANNOORO

R

II
ITI

HHHH

I
II
II

ITITITITIIII

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)



59

60

61

62

63

64

TEal8.la
[numeric]

TEal8.2a
[numeric]

TRel9.1la
[numeric]

TRal9.3a
[factor]

TRal9.3b
[factor]

TRal9.3c
[factor]

8. 0.590909090909091
9. 0.636363636363636

10. 0.681818181818182

[ 7 others ]

Mean (sd)

min < med < max:
3.1 < 34.9 < 68.6

IQR (CV)

Mean (sd)

min < med < max:
49.7 < 88.5 < 96.3
IQR (cVv) : 4.6 (0.1)

Mean (sd) : 84.6 (11.4)
min < med < max:
17.2 < 88.5 < 98

IQR (cv) : 14.2 (0.1)
1. 0

2. 0.333333333333333
3. 0.666666666666667
4, 1

1. 0

2. 0.142857142857143
3. 0.285714285714286
4. 0.428571428571429
5. 0.571428571428571
6. 0.714285714285714
7. 0.857142857142857
8. 1

1.0

2. 0.142857142857143
3. 0.285714285714286
4. 0.428571428571429
5. 0.571428571428571
6. 0.714285714285714
7. 0.857142857142857
8. 1

1 34.3 (12.3)

:16.1 (0.4)

: 87.4 (5.8)

14
18
27
181

268

251

269

NN

( 4.9%)

( 6.4%) I

( 9.5%) I

(64.0%) IITIITIIIIIII
distinct values

distinct values

distinct values

( 3.9%)
(45.2%) IIIIIIIII
(30.4%) IIIIII
(20.5%) IIII
3.9%)
2.8%)
32.2%) IIIIII
24.0%) IIIT
19.1%) III
11.3%) II
4.6%)
2.1%)
(62.2%) IIIIIIIIIIII
( 2.8%)
( 3.2%)
( 2.8%)
( 5.3%) I
( 7.8%) I
(13.1%) II
( 2.8%)

265

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)



65

66

67

68

69

70

71

TRal9.5
[numeric]

TRp19.8.3a
[factor]

PUe2l.1a
[numeric]

PUa21.2
[numeric]

PUa2l1.3
[numeric]

PUp21.5.1
[numeric]

PUP21.5.3
[numeric]

Mean

(sd)

: 10.1 (9.2)

min < med < max:
0 <9.5< 34.4
IQR (cv)

Mean

OoONOUVIAWNR
ROOOOOOOO

LooNOYUVITAWN

(sd)

min < med

10.4

< 69

IQR (CV)

Mean

(sd)

min < med
0 <0.6 <
IQR (cVv)

Mean

(sd)

min < med
1.1 < 1.5
IQR (CV)

Mean

(sd)

min < med
1.6 < 368
IQR (cVv)

Mean

(sd)

min < med
23.1 < 96
IQR (CV)

: 15.3 (0.9

1 65.3 (23.3)
< max:

.9 < 98.8

: 36 (0.4)

: 3.2 (6.9
< max:
58.9

1 3.5 (2.2)

: 1.5 (0.1
< max:

< 1.9
: 0.2 (0.

1 1278.8 (2194.5)
< max:

.9 < 13024.6

: 1285.6 (1.7)

1 94.2 (8.7)
< max:

.7 < 100

: 6.8 (0.D

254 distinct

4 ( 1.4%)
27 ( 9.5%)
73 (25.8%)
78 (27.6%)
61 (21.6%)
28 ( 9.9%)

9 ( 3.2%)

2 ( 0.7%)

1 (C 0.4%)

275 distinct

178 distinct

283 distinct

283 distinct

238 distinct

values

values

values

values

values

values

266

I
IITII
IITIT
IITI

283
(100%)

283

(100%)

283

(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

283
(100%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)

0
(0%)



72 ESe22.1 Mean (sd) : 61.9 (33.4) 237 distinct values : 283 0
[numeric] min < med < max: : (100%) (0%)
0 < 69.6 < 100 :
IQR (cv) : 61.2 (0.5)

73 ESe22.1a Mean (sd) : 60.9 (29.8) 279 distinct values : 283 0
[numeric] min < med < max: .o (100%) (0%)
0.6 < 68.3 < 99.8 : Lo
IQR (CV) : 49.6 (0.5)

74 ESe22.2 Mean (sd) : 71.5 (37.7) 117 distinct values : 283 0
[numeric] min < med < max: : (100%) (0%)
0 < 95.3 < 100 :
IQR (cv) : 55.9 (0.5)

75 ESa22.5a Mean (sd) : 86.4 (17.4) 259 distinct values : 283 0
[numeric] min < med < max: : (100%) (0%)
13.3 < 93.6 < 100 :
IQR (cv) : 15.2 (0.2)

76  AGe23.1 Mean (sd) : 92.8 (14.9) 101 distinct values : 283 0
[numeric] min < med < max: : (100%) (0%)
0 < 99.5 < 100 :
IQR (cv) : 8.5 (0.2)

77 AGe23.1a Mean (sd) : 85.9 (15.7) 271 distinct values : 283 0
[numeric] min < med < max: : (100%) (0%)
19.1 < 91.4 < 100 :
IQR (cv) : 14 (0.2)

78 AGe23.3 Mean (sd) : 149.7 (49.3) 250 distinct values . 283 0
[numeric] min < med < max: I (100%) (0%)
0 < 141.6 < ..

451.5
IQR (cv) : 52.2 (0.3

267



268



