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APRESENTACAD

_ 0 DEAGRO - Departamento de Agropecuaria
do IBGE, a par das pesquisas continuas que realiza sia;emética—
mente, e cujos procedimentos metodologicos foram objeto do Texto
para Discussao n? 2: Pesquisas Agropecuérias Continuas - Metﬁdo—
logia, tem efetuado outros levantamentos, com os mais var iados
propasitos, objetivando a melhoria das estatisticas. agropecué—

rias.

Este Texto para Discussao n2 13 reune as
metodologias, bem como os resultados dessas pesquisas especiais
do DEAGRO, complementando, portanto, as inFormagaes jé divulga-

das no documento anterior.

Constam deste volume textos sobre os se
guintes inqueritos: Pesquisa Especial de Soja, Pesquisa Anual de
Couros, Pesquisa de Custos e Margens de Comercializaqéo, Pesqui-
sa de Pimenta do Reino/Para, Sistema de Previsao de Safras Agri-

colas e Perfil dos Usuarios de Estatisticas Agropecuarias.

A divulgagao destes documentos, reuni-
dos neste volume, objetiva, nao so tornar publico de uma maneira
3 = - - - - 3
mais efetiva estes trabalhos mas, tambem, submete-los a critica

e julgamento, visando seu futuro aperfeigoamento.
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Participaram na elaboracao deste trabalho,

os seguintes técnicos:

BRUNO MARCUS RANGEL PESSANHA - Pesquisa Especial de Soja e Pes

quisa Anual de Couro;

CARLOS ALBERTO LAURIA - Sistema de Previsao de Safras Agrico

las e Pesquisa de Pimenta do Reino;

ELVIO VALENTE - Organizagao e reviszo geral do documento; Pes
quisa Especial de Soja, Pesquisa de Pimenta do Reino e revisao
da tradugdo da Metodologia da FAO e do Relatorio Final da Pes

quisa de Custos e Margens de Comercializacgac;

FIDELIS MASTELETO - Perfil dos Usuarios das Estatisticas Agro
pecuarias; Traducdo e revisao do Relatdrio Final da Pesquisa

de Custos e Margens de Comercializagao;

JATRO AUGUSTO SILVA - Pesquisa de Custos e Margens de Comercia

lizagao;

JOSE ANTONIO DA SILVA HETTO - Perfil dos Usuarios das Estatis

ticas Agropecuarias;

LAYRA QUEIROZ ASLANIAN - Tradugao da Metodologia da .FAO (Pes

quisa de Custos e Margens de Comercializagao);
LERILDO FERNANDES SILYA - Pesquisa Especial de Soja;

MIRANE MARTINS CARRILHO - Sistema de Previsdo de Safras Agrico

las;

NEIDE ALVES CAMPOS - Sistema de Previsao de Safras Agricolas;



~ ROBERTO AUGUSTO SOARES PEREIRA DUARTE - Pesquisa Especial de

Soja;

- ROSANGELA CORREA DE ALMEIDA - Tradugao do Relatorio Final da

Pesquisa de Custos e Margens de Comercializagao;

- ROSEMARY VALLEJO DE AZEVEDO - Sistema de Previsao de Safras

Agricolas;

Participaram ainda, indiretamente, todas as
pessoas envolvidas com as pesquisas mencionadas, bem como RITA SOA
RES GALVAD e MARIA ALICE FONSECA DE CARVALHO, nos trabalhos de da-
tilografia.
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PESQUISA ESPECIAL DE SOJAtl}

0 IBGE divulga, mensalmente, as estimativas de safra

para cerca de 35 produtos agricolas, que integram o Levantamento Sis

tematico da Produgao Agricola - LSPA, dentre eles a soja. Trata-se

de um levantamento de carater subjetivo, cujos resultados podem con
flitar, eventualmente, com aqueles divulgados por fontes nao oficiais
e obtidos por metodologias distintas. Neste sentido, a discrepan
cia entre os resultados deve ser vista como natural, decorrente das
diferengas de procedimentos na obtengao dos dados. 0 imbortante e
que os resultados nao difiram significativamente, isto &€, se mante

nham dentro de limites aceitaveis, do ponto de vista estatistico.

1. A SAFRA 1985/86

Um exemplo de divergéncia entre informagoes ocorreu
quando da divulgacao da estimativa final para a safra de soja 1985/86,
correspondente ao ano comercial 1986/87. Os dados de produgao_cbtl
dos pela Associagao Brasileira das Indastrias de Oleos Vegetais
(ABIOVE), que ao longo do tempo praticamente coincidiram com aqueles
levantados pelo IBGE (Tabela 1), apresentaram uma variagao para maior
de 900 000 toneladas, em relagao ao dado do IBGE (13,3 milhoes de t).
Na mesma ocasiao, a Companhia de Financiamento da Produgao - CFP di

vulgou estimativas da ordem de 13,1 milhoes de toneladas.

Em consequéncia do ocorrido e tendo em vista o cara
ter oficial de suas informagoes, o IBGE decidiu realizar uma pesqui
sa especial junto as industrias de esmagamento da leguminosa, para ava
liar se suas estimativas se mantinham dentro de margens de erro con
sideradas aceitaveis. A pesquisa foi realizada no periodo de 1 a
27 de margo de.1987, tendo-se levantado também informagoes em insti

tuigoes que tratam do comércio exterior do complexo soja e dos esto

(1) Publicado na revista Indicadores IBGE vol. 7 n¢ 6 junho de 1988.
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ques e reservas de sementes para plantio, além de dados sobre perdas

relativas as safras.

A identificacao das indistrias para constituicao do
cadastro da pesquisa, foi feita com base em informacoes do Censo In.
dustrial, em listagem fornecida pela ABIOVE, e complementadas pela re
de de coleta do IBGE. 0 levantamento na indistria, referente a ma
téria-prima da safra 1985/86 -processada, correspondeu ao ano comerci
al de 1986/87, no que diz respeiro as operagoes comerciais e indus

triais.
TABELA 1

BALANCO DE OFERTA E DEMANDA DE SOJA EM GRAO, SEGUNDO A ABIOVE E
PRODUGCAO DE SOJA, SEGUNDO IBGE (LSPA), SAFRA 1981/82 A 1984/85

Brasil - 1.000 t

SAFRA SAFRA SAFRA SAFRA SAFRA

DISCRIMINAGA:

R 1986/87 1984/85 , 1983/84 | 1982/83 | 1981/82

ABIOVE
Estoque inicial .i.eeeseesess 822 279 204 550 438
ProduGan ...c..voeseeaeenss 14 245 18 296 15126 14 590 12 890
IMPOrtagao seesessecsssceccs 339 378 146 51 1 250
Sementes e perdas ......... 1 065 1250 1100 1 000 800
EXPOrLAgED secesssoecossocns 1 200 3 456 1 580 1115 500
Esmagmento L R B B 12 %2 13 '7‘74 12 517 12 872 12 728
Estoque Final .ccssessesess 809 473 279 204 . 550

IBGE
Pt‘odug;o ..... ssssssssasnuss 13 300 18 276 15 540 14 582 12 836
FONTES - Associacao Brasileira de 0Oleos Vegetais; IBGE/Diretoria

de Pesquisas/Departamento de Agropecuaria (Levantamento
Sistematico da Produgao Agricola).

- -



0 questionario (ver anexo) aplicado de modo exaustivo

nas indistrias, abrangeu as seguintes variaveis:
talada de armazenamento e esmagamento de graos;

do 6leo; estoque inicial e final;

segundo a procedéncia;

nais.
%

Os resultados da pesquisa (Tabela 2) apontaram
uma produgéo de 14 044 mil toneladas, ou seja, 1,4% inferior
mativa da ABIOVE e 5,3% superior a obtida pelo LSPA.
da producao foi obtida somando-se a quantidade esmagada, as

goes, as perdas e sementes e o estoque final, tendo-se deduzido

importagoes e o estoque inicial.

TABELA 2

BALANGO DE
1985/86 - ANO COMERCIAL 1986/8

Brasil - 1000 t

quantidade adquirida

quantidade de soja esmagada

capacidade total ins.
sistema de extragao
més a mes,

e produtos fi

para
a esti
A estimativa
importa

as

OFERTA E DEMANDA DE SOJA EM GRAO (SAFRA AGRICOLA

7)

DISCRIMINAGAO ABIOVE

'
-

PESQUISA ESPECTAL

IBGE
ESMagaments e« iviiss »eesisisisaies (+)12 332 (+)12 151
Estoque 1rcial (1) cececiasnes (-)822 (-)893
Exportagac ..... ARy = Tl 750 1o L (+)1 200 (+)1 200
Impcrtaqao L B - e ('—)339 (-')339
Sementes e outros ..... s o (+)1 065 (+)1 065
Estoque £inal (1) veeeeeenenen. (+)809 (+)860
PI‘OC{UQEO L T P T T P (=)14 245 (=)14 044
(1) Estoque global (em poder do governo, setor processador, coopera
tivas/produtores e comerciantes).
2. A SAFRA 1986/87
Tendo em vista a importacia desta pesquisa, o
IBGE resolveu repeti-la, visando o continuo aperfeicoamento das



estatisticas agricolas. Desta forma,no periodo de 1 a 21 de margo
de 1988, a'pesquisa foi realizada para o ano comercial 1987/88,corres
pondente a safra agricola 1986/87, mantidos os seus objetivos e ca
racteristicas. O resultado concemente a produgaoc, apresentado na Ta
bela 3, evidenciou uma diferenga para menos de 5,4% em relagac ao da
ABIOVE e 3,6% em relagcao ao LSPA/IBGE (16 979 mil t). Comparativa
mente a previsao da CFP (17 072 mil t), o resultado da pesquisa fi

cou 4,2% abaixo.

De acordo com os dados das Pesquisas jé. realizadas, consta
tou-se que as estimativas da safra de soja do LSPA tém-se situado nu
ma margem de variacdo de cerca de } 5% em relagdo aos dados da indus
tria de esmagamento. Esses resultados sao plenamente aceitaveis do
ponto de viéta estatistico, considerando-se o carater subjetivo das
estimativas do LSPA. E necessario, também, levar-se em considera
cao que esses resultados estao restritos a apenas dois anos, de for
ma que, certamente, aperfeicoamentos ocorrerao na medida em que se
repita a pesquisa.

TABELA 3

BALANCO DE OFERTA E DEMANDA DE SOJA EM GRAO (SAFRA AGRIcOLA
1986/87 - ANO COMERCIAL 1987/88)

Brasil
PESQUISA ESPECIAL
A VE
: o (IBGE)
DISCRIMINAGAO
1.000 t
Esmagamento ....coeceass R i (1)(+)13 900 (+)12 979
Estoque inicial (2) .ecevcennes (-)809 (-)860
EXPOTEAGRD swonasaesesis e (+)3 000 (+)3 000
IMPOrtaGaO seesesvsesanasssnses (-)441 (-)441
Sementes e outrosS ..... selei n e (+)1 250 (+)1 227
Eetogque LIRET {2) wves vewen oo (1)(+)400 (+)458
Produgao (1)(=)17 300 (=)16 363
(1) Dados preliminares sujeitos a corregoes. " (2) Estoque global (em

poder do govermo, setor processador, cooperativas/produtores e comerciantes).

= O



A divulgagao de dois resultados distintos para a sa
fra de soja, ainda éssim é feita pelo IBGE, muito embora esteja cien
te de que um unico dado seria mais adequado aos interesses dos usué
rios. Reitera-se no entanté, que pesquisas com métodos distintos

resultam, com frequéncig,,em'resultados diferentes.

Nesse sentido, parece desaconcelhével, em vista da ex
periéncia’ainda reduzida com a Pesquisa Especial, gue se proceda a

substituigao dos dados na série temporal da produgao de soja do LSPA.

De todo modo, e possivel que no futuro, na medida em
que se avance no aperfeigoamento dés inquéritos referentes as safras
agricolas (subjetivos, indiretos, diretos, ete.), ainda se obtenhém
resultados distintos, mas com diferenciais sempre menores. Para is
so 0 IBGE vem investindo em varias frentes, notadamente no método de
‘previsao de safras por amostragem de area, com apoio das técnicas de

sensoriamento remoto.

3. ALGUNS ASPECTOS DA INDUSTRIA DA SOJA

0 parque industrial de esmagamento de soja esta prati
camente concentrado nas Regioes Sul e Sudeste. Em 1987, a Regiao
sul detinha 60 unidades processadoras em atividade com capacidade né
minal instalada de 55 170 t/dia. ﬁa Regiao Sudeste, funcionavam 28
indistrias com capacidade total de esmagamento de 16 455 t/dia. Em
conjunto, essas duas regiaes representavam 91,97% da capacidade ins
talada no Pais. A Regiao Centro-Oeste, que vem registrando nos ﬁl
timos anos forte expansao da lavoura da leguminosa, dispunha em fun
cionamento de 8 unidades com a capacidade total de esmagar 5 100 to
neladas de graos por dia. Embora a pesquisa se refira apenas a dois
anos recentes, pode-se observar inbremento de 15,9% na capacidade no

minal instalada das unidades em atividade na regiao (Tabela 4).

Coerentemente com a importancia do papel que represeg'
ta na produgao e na industrializagao do grac, a Regiao Sul processou
9,4 milhoes de toneladas, correspondendo a 72,4% do total esmagado
no Pais no ano comercial 1987/88 (fevereiro a janeiro). Esta cifra
representou incremento de 13,6% em.relagéo ao periodo anterior. A

Regiao Sudeste esmagou 2,65 milhoes de toneladas, representando 20,4%

- 10 -



do total processado em 1987/88. Em relagdo ao periodo anterior, es
te desempenho acusou declinio de 18,1%. A Regiao Centro-Oeste, em
bora ainda pouco expressiva na idﬁstrializagao da soja,_esmagbu 0,86
milhao de tonelada em 1987/88, superando em 48,8% o desempenho do ano

comercial anterior (Tabela 6).

De acordo com os dados da Tabela 7, nota-se um forte

deslocamento dos graos de soja produzidos no Pais. [Esse fenomeno &

mais evidente na Regiao Sul que adduiriu 20,6% do produto fora de
suas fronteiras no ano comercial de 1986/87. Neste periodo, a Re
giao Centro-Oeste, com o total de 1,49 milhao de toneladas, consti
tuiu-se no principal fornecedor das indlstrias sulinas. As

242,6 mil toneladas compradas no exterior representaram 2,71% do to
tal adquirido pela Regiao Sul, sendo que os Estados Unidos foi o

seu principal fornecedor (199 mil t).

O Sudeste foi também grande comprador da produgao da
Regiao Centro-Oeste, que represénfou 41,6% do total adquirido no ano
comercial 1986/87. As industrias da Regiao Sudeste, concentradas
em sua quase totalidade em Sao Paulo, sao as mais dependentes do pro
dutb externo, jé que denﬁro'de suas fronteiras foram adquiridas apg-
nas 1,§7 milhao de toneladas, ou seja, 55,8% do total de gréos de so

'ja.

0 movimento de compras no ano comercial 1987/88 mos
trou acentuamento da dependéncia das industrias das Regioces Sudeste

e Sul do produto originario do Centro-Oeste (Tabela 7).

4. DISPONIBILIDADE DAS INFORMAGOES

As informacoes sobre as pesquisas ja realizadas (1985/
86 e 1986/87) estao disponiveis no Departamento de Agropecuaria do
IBGE. Os dados referentes a pesquisa relativa a Safra 87/88 estarao

disponiveis em junho de 1989.

- 11 -



NUMERO DE ESTABELECIMENTOS,

TABELA 4

CAPACIDADE DE PROCESSAMENTO E PARTICIPAGAO

RELATIVA DA CAPACIDADE, SEGUNDO AS GRANDES REGIJES - 1986/87

Brasil

NOUMERO DE ESTABELECIMENTOS '

CAPACIDADE DE PHROCESSAMENTO

CAPACIDADE DE

. DOS ESTABELECIMENTOS PROCESSAMENTO
GRANDES REGIJES Em'atividade | Paralisados Extintos EM ATIVDADE (t/dia) (%)
1986 1987 1986 1987 1986 1987 1986 1987 1986 1587
TITAL et e e sn e e e 101 101 13 13 12 3 79 137 77 965 100,00 100,00
NOrdeste ...sssvsssansavannes 4 § 1 - - - 760 1 240 1,00 1,60
Sudeste ........ P PP NP 30 28 4q 5 & 1 16 786 16 455 21,20 21,10
B0 i lsnsrrasemeesansuen 60 60 12 7 6 5 57 191 55 170 72,20 70,80
CeNLrO~Ce8Le sesssvsmvssssnsn 7 8 1 - - 4 400 5 100 5,80 6,50
TABELA § g

' DISTRIBUIGAO DOS ESTABELECIMENTOS

POKR CLASSES DE CAPACIDADE DE

PROCESSAMENTO, SEGUNDO AS GRANDES REGIDES - 1986/87

Brasil

CLASSES DE CAPACIDADE DE PROCESSAMENTO (t/dia)

TOTAL DE ESTABELECIMENTCS

.GRANDES REGIJES Ate 199 200 - 499 | 500 - 999 [1000 - 1599(2000 e mals Numero (%)
1986 | 1987 | 1986 | 1987 | 1986 | 1987 | 1986 | 1987 | 1986 | 1987 | 1986 1987 18986 1987
TOTAL venwisness 23 20 23 25 22 23 26 26 7 7 101 101 100,00 100,00
NOPJESte .ovvnnnvcannnnas 2 2 = = = - = 4 5 3,96 4,95
Sudente it viiniveaeaas 8 11 5 7 7 - - 30 28 29,70 27,72
Buk . snssassnaepEEesricas 50 7 12 16 14 13 17 17 7 7 60 60 59,41 59,41
Centro=088L¢ teesanensans - - 2 2 3 4 2 2 - - 7- o | 6,93 7,82
TABELA & -4
v -
BALANGO DOS ESTOQUES DE SOJA EM GHAQ NOS ESTABELECIMENTOS
PROCESSADORES, SEGUNDO AS GRANDES REGIJES
: VENDIDO, *
INICIAL ADQUIRIDO PROCESSADO TRANSFERIDO FINAL
E PERDAS
GRANDES REGIJES
QUANTIDADE (t)
Ano comerclal 1986/67
0 T e b 544 674 13 218 727 12 150 503 1 151 758 461 140
HOrdeBte c...cssctscsstssscisis 1 182 84 465 65 836 15 243 4 S68
SHANELR e v o cnnnissnamnssnweiioss - 101 714 3 526 203 3 233 210 307 231 87 476
T B P 386 962 8 945 481 8 273 B4l 784 322 274 280
CONEYGROEatE casisvaninnisnnnesi 54 816 ‘662 578 577 616 44 962 94 816
. Ano comercial 1987/B8
TOTALE wiimim s cbiaidbiaissae i i 461 140 14 073 516 12 479 057 1 387 865 167 734
BordEate iissinvaversunsnninms 4 568 79 225 67 762 15 843 188
BOBEAER casesinesebensespaae 87 476 2 B90 348 2 647 737 312 144 17 943
T R I, 1 SR, 274 280 10 203 926 9 404 087 941 384 132 765
CENLro=O08S8E2 .uescssssansnasnns 94 B16 900 017 859 501 118 494 16 838
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TABELA 7

QUANTIDADE DE SOJA EM GRAO INGRESSADA NOS ESTABELECIMENTOS
PROCESSADORES, SEGUNDO A ORGEM DA MATERIA-PRIMA :

Brasil
LOCALIZAGAO DOS ESTABELECIMENTOS PROCESSADOHES DE SOJA EM GRAD
ORIGEM DA MATERIA-FRIMA il TOTAL
Nordeste Sudeste Sul Centro-Oeste
Ano comercial 1986/87
FOTAL < isvessssesormminisricminessio 84 485 3 526 203 8 945 481 662 578 13 218 727
KACICHAL . 84 465 3 526 203 8 702 853 660 722 12 974 243
Hordeaste Luusvsdissesanseenn 77 228 20 475 - . - 97 701
Budeste adusvaiainasiliss 138 1 967 527 108 618 4 655 2 0BO 937
Bul srrcvarsmTETR % 71 985 7 106 151 - 7 178 136
CONEro—008te ceviivecsaianae 7 100 1 466 216 1 488 086 656 067 3 617 469
ESTRANGEIRA .. - - . 242 628 1 856 244 484
Baldvwie usesininiiveiied - - 2 763 1 856 4 619
PAragual .eoeoseensnssssssnns .- - 40 B43 - 40 843
EBR cosiviiee e T - - 199 022 - 199 022
Ano comercial 1987/88
TCTAL‘_"uu"“u"uu"““_.. 78 225 2 B9O 348 10 203 926 200 017 14 073 516
RATIINAL 79 225 ' 2 890 348 9 781 058 891 848 13 652 479
NOPEE siiscanniinsinaaissnssns - - 3 038 - 3. 038
Nordeste ..oeees SRR 74 796 4 895 & 349 1 425 87 465
Sudeste L.... R - 1 526 932 104 386 " a2 619 1 673 937
BEY v deevenen e e - 6 838 7 518 456 8s2 7 526 147
CEmtIaESaBta oo runvanamrree 4 428 1 351 682 2 158 829 ! 'qsas 352 4 381 892
" PR
ESTRANGETRA svvversssssssssasssnssssisnasnonsase - - 412 868 ' 8 169 421 037
BELDHR, |0 vrnmrensmrmnbbnind, - - - 8 169 8 169
Paraguaf ,..... - - 2 004 - 2 004
EUN Siihes s anipies - - 410 B64 - 410 864
TABELA B .
JUANTIDADE DE S0JA EM GRAD PROCESSADA, DEFAKELO E OLEO BRUTO OBTIDOS,
RENDIMENTOS INDUSTRIAIS (R.I.), SEGUNDG AS GRANDES REGIDES
: Brasil
QUANTIDADE FARELO GLEO BRUTO
. REL DE SOJA -
SEANEE S HEO ORS PROCESSADA Quantidade R.1. Quantidade R.I.
(t) (t) (%) (t) (%)
Ano comerclial 1986/87
TOTAL Siiiaieeieimisisonsnss 12 150 503 % 503 048 78,21 2 263 556 18,63
BB T s A A 65 836 52 204 : 79,28 12 228 18,57
SUESTE s..uanas 3 233 210 2 524 686 78,09 606 054 18,74
YL e T 8 273 841 & 474 047 78,25 1 534 803 18,55
CONEro-08STE wevevecenennnennns 577 616 Tas2 111 78,27 110 471 19,13
% Ano comercial 1947/88
TOPAL: Coisiiiisaeisokonnnss 12 979 057 10, 117 972 7%,96 2 417 120 18,62
R R 67 762 52 940 78,13 12 612 18,61
SUZeSTE vevvenrrrarrnnns 2 647 737 2 084 s88 78,11 486 011 18,36
BB i i B A e 9 404 057 7 323 950 77,88 1 755 250 18,66
TERNtro-08Ete verereennannnsnnen 858 501 . B46 494 75,22 163 247 18,99
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PESQUISA DA PRODUCAD DE SOJA (EM GRAD)/INDUSTRIA
(Levantanents da produgio de seja es grio wtilizada pela
Inddstria de Transformagio)

PERIODO DE REFERENCIA

00 CARINBO

1988
ARD-BASE

FEY/88 R JAN/B9

BLOCO 1 IDENTIFICAGAD DO ESTABELECIMENTO

ol J:mn:_:

02 IENDERECEI (RUA, NOMERD, BAIRRO OU LOCALIDADE)

03 |UF: 04 | MunIciPtO:
05 | CEP: 06 | CAIXA POSTAL: ' 07 Tmsrom::
BLOCO 2 DADOS ESTRUTURAIS E OPERACIONAIS DO ESTABELECIMENTO

_‘ﬂﬂ __[_I CAPACIDADE TOTAL [INSTALADA

DE ARMAZEWAMENTO E PROCLSSAMENTO DL GRAOS

09 ' 0 l SISTEHA DE EXTRAGAO DO OLED

0 LL CONTROLE

101] soLvente continuo
DE ARMAZENAMENTO o1 t 102 mrsto-continuo
04| M1STO-DESCONT INUD
DE PROCESSAMENTO 02 t/dia MECANICO I
16) outRO  ___.. T R !
TOTAL 99 _L_J (especifique)
0 : ESTOQUE IRICIAL E FINAL DE SOJA (EM GRAD) DO ESTABELECIMENTO

01 | ESTOQUE INICIAL (EM 31.01.88)¢ ___ __________ ;m [ 02 Izsmaus FINAL (€M 31.001.89):_ ...

n l l I ESTOQUE DE SOJA (EM GRAO) REALTZADO POR ESTE ESTABELECIKERTO

INDICAR A QUANTIDADE DE SPRJA (EM GRAD) INGRESSADA KO FSTABFLECIMEXTO (POR AQUISIGAD,
POR TRARSFEREXCIA DE OUTROS ESTABELECIHEKIOS DA EMPRESA, OU A TITULO DE PRESTACAO DE SERYIGOS
IKDUSTRIAIS A TERCEIKOS), ®LS A MES, SEGUNDO A PROCLDEKCIA

o

QUANKTIDADE (EM TONCLADA)

PROCEDENCIA | DL

GO | FEV/ B8 | MAR/ BB | ABR/BE | MAL/EB

JUN/EB | JUL/ B8 | AGD/ BB | SET/EB | OUT/E8 | NOV/88 | DEZ/ 88

JAN/EG

TOTAL

0l

02

03

o

05

06

o7

03

93| TOTAL 7/4




BLOCO 2 {CORT.) DADOS ESTRUTURAIS E OPERACIONALIS DO ESTABELECIRENTOD .
i2 I 1 _[ PROCESSAMENTO DE S0JA (EM GRAD) KO LlL_l__r VENDAS OU TRANSFERENCIAS DE SOJA (EM GRED) REAL1ZADAS
PeRi00d DE REFERENCIA (FEY/83 A JaN/zg) PELO ESTABELECIMENTO NO PERI0DO DE RIFERENCIA (FEW/82 A JAN/g3) :
¥ = cd QUANTIDADE CE
DISCRIMINAGAD iTEN UU”"[D(?,E s i DESTING ol | S0JA (en GREO)
! G0 {t)
MATERIA- SOJA (EM GRAD)
FRINA PROCESSADA 0 r A
TORTA ird 02
FARELD 03 03
PRODUTOS-
FIHALS BRUTD 04 04
0BT100S OLED
REF INADO 05 05
BORRA 06 06
b
CONTROLE 99 99 TOTAL r//’//;l £
I
15 Fl I PERDAS DE SOJA (EM GRAO) MAS ATIYIDADES DE ARMAZEMAMEATO E DE MOVIMENTACAD DOS ESTOQUES
Indicar a guantidadge total de soja lem grial. computada no estabelecimento como perdas decorrentes do armarénamento € da
mayimentacio gos estogues, durante o periods ce refersncias P Py Do S i S iy e e e S
BLOCO 3 OBSERYAGOES
BLOCO 4 AUTENTICAGAD
wm il / & - il il
DATA DA INFORMACAQ NOME EM LETRA DE IMPRENSA DO INFORMANTE DATA DA COLETA NOME EM LETRA DE IMPRENSA DO AGENTE DE COLETA

ASSTNATURA DO INFOTMANTE ASGINATUSA DO AGENTE DE COLETA




« PESQUISA, ANUAL DE couro' )

1. ANTECEDENTES

As controvérsias sobre as estatisticas relativas ao
efetivo de bovinos e ao .numero de animais abatidos sao antigas no
Pais. Datam da época em que eram da responsabilidade do Ministério
da Agricultura. Com a transferéncia dos encargos da apuragéo esta
tistica para o IBGE, a pesquisa mensal de abate de animais, implemen
tada a partir de 1975, nao conseguiu por fim as davidas suscitadas,
ja que desde entao vem alargando o diferencial entre a taxa de cres
cimento dos.animais abatidos e a do total de bovinos levantados pe

los Censos Agropecuérios de 1980 e 1985.

Ha trabalhos que analisam a questao e procuram eviden
ciar a inconsisténcia das estatisticas da pecuéria, sobretude no que
concerne a taxa de abate ou desfrute. Em 1986, Corréa menciona que
.de 1940 a 1980 a efetivo do rebanho bovino aumentou 243% com incre
mento de 3,1% ao ano, enguanto os abates auméntaram apenas 129%, com
2,1% de increﬁento anualfe) Com base nesses dados, a Pelagéo de aba -
.tes, que no periodo 1940/60 superava os 13%, cai para 12% em 1970 e
para menos de 9% em 1980. Essa queda (aparente) é ratificada - pela
média dos abates do triénio 1984/86 (9,98 milhdes de cabegas),corres
pondentes a apenas 7,8% do efetivo registrado no Censo Agropecuario

de 1985 (ver tabela e grafico).

No periodo 1940/85, a producgao de carne (peso das car
cagas), no entanto, registrou um crescimento de 176%, superior a evo
lugao do numero de animais abatidos, refletindo o aumento verificado

no peso médio das carcagas.

Para muitos especialistas do setor, desde 1870 tem ha
vido melhoria na tecnologia criatoria tanto no que concerne a genéti

ca, alimentagao e sanidade como ao manejo de rebanho, fato que nao é

(1) Publicado na revista Indicadores IBGE, vol. n¢ 8 agosto/1988:

(2) Corréa, A.S. - Pecuaria de Corte - Problemas e Perspectivas de
Desenvolvimento - EMBRAPA - CNPGC - Campo Grande (MS) 1986.
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evidenciado nos dados estatistidos, a nao ser aquele relativo ao pe
so médio das carcagas. Mas todo aperfeicoamento do sistema Criaté
rio se expressa de modo generalizado nos indices zootécnicos: idade
de abate, idade do primeiro parto, intervalo interpartos, taxas de
natalidade e de mortalidade. Nesse sentido, a relagao abate / efeti
vo de bovinos, estuario comum de todas as melhorias zootécnicas do
rebanho de corte, deveria ser crescente, isto é, o contrario do reve
lado pelas estatisticas da atividade, mormente se for considerado que,
na década de 70, a especializagao da pecuaria foi preponderadamente
direcionada para o rebanho de corte em detrimento do rebanho leitei
ro ou misto. De fato, o Censo Agropecuario de 1980 revela que o re
banho misto (corte e leite) reduziu-se em 25,9%, caindo de 9 milhoes
de cabegas (1970) para 6,7 milhoes (1980). Identicamente, o reba
nho leiteiro declinou 5,6% no periodo, decrescendo de 25,2 milhoes
decabecgas para 23,8 milhoes. O rebanho de corte cresceu 100,7% sal
tando de 43,5 milhdes de cabegas para 87,3 milhoes na década passa
da, refletindo o menor controle de mercado de carne bovina (comparg
tivamente ao do leite) e o maior volume de investimentos alocados na

especialidade.

A’ perda do dinamismo no desenvolvimento da “bovinocul
tura brasileira na presente década é destacada por varios autores.
Mueller?, em 1987, com base nos dados dos censos agropecuarios, con
cluiu que "o rebanho bovino brasileiro ... apresentou um crescimento
menor no periodo 1980/85. Se entre 1970, 1975 e 1980.a expansao do
efetivo de bovinos se fez as taxas de 29,4% e 16,17%, respectivamen
te, entre 1980 e 1985 alcéngou apenas 8,1%". Muito embera aindanao
se disponha dos dados de especializagao do rebanho, levantados pelo
Censp de 1985, acredita-se que o processo de aperfeigoamento zootég
nico do rebanho tenha prosseguido e até mesmo intensificado na pre

sente decada, para compensar o menor ritmo de crescimento do rebanho.

Isto porque a especializacao, conjugada com a melho
ria dos indices zootécnicos, que ja é evidente na pecuaria do Brasil
eentral, tera por certo que resultar no aumento do numero real dos ani

mais abatidos em relagdo ao efetivo total de rebanho. Conclusdo i

*Mueller, C.C. Censos Agropecuarios - ensaio especial da revista
Agroanalysis, vol. 11, numero 6, junho de 1987, da Fundagao Getllio
Vargas - Rio de Janeiro.
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déntica foi obtida por Silva®, em 1986, ao estimar um abate 28% a
33% maior do que os abates totais (do setor industrial), segundo o
IBGE, no qliingiiénio 1974/79. Por extensio, a taxa de desfrute (re
lagao entre o numero de animais abatidos e o estoque total do reba

nho) teria superado em 4 a 6 pontos percentuais os dados oficiais.

Por outro lado, sabe-se que as causas dessa defasagem
estatistica s@o de natureza diversa, variando desde a deficiéncia me
cadastro, base da pesquisa ate a sdnegagéo de informagao, passando
pelo abate clandestino. Observa-se que a clandestinidade do comég
cio de carne bovina aumenta na proporgac em que cresce a incidéncia
dos impostos, com destaque para o ICM. Na presente década, quando
a aliquota do ICM sobre o abate de bovinos, nas Hegiaes Sul e Sudes
te, saltou de 4,85%, em 1980, para 17%, em 1984, tornou-se notoria a
intensificagao dos abates clandestinoé, vez que, segundo as autorida
des fazendarias estaduais, nao houve aumento da arrecadagao proporci
onalléo crescimento da aliquota. Ao contrario, nos Estados de Sao
Paulo e Mato Grosso do Sul constatou-se um decréscimo no reccolhimen

to do ICM, no periodo de 1980/84"°.

Do exposto, fica evidente a necessidade de se imple
mentar pesquisa piloto na area industrial, de modo a examinar os da
dos obtidos na Pesquisa Mensal de Abéte de Bovinos. Como pratica
‘'mente todo couro de bovino abatido (mesmo aquele do abate clandesti
no), devido ao seu valor elevado, é encaminhado as indistrias de cur
timento, concluiu-se que esse ramo industrial poderé constituir-se
em fonte importante de informagoes para o teste que se pretende rea

lizar.

2. ASPECTOS DA PESQUISA
. Objetivos

1 - A Pesquisa Anual de Couro tem por objetivo apurar, anualmente, o numero

de couros curtidos no pais, visando proporcionar elementos para o me
lhor conhecimento do setor pecuario, para fins de planejamento na esfe
ra privada ou publica.

, ¥*silva, J.A. Modelo para a Estimagép do Rebanho Bovino por sexo e
Grupos Etarios - Desenvolvimento e Aplicagdes - Revista Brasileira
de Estatisticas - Rio de Janeiro, 47(88): 571-606, out/dez. 1986.

*AGROANALYSIS, vol. 10, n? 6, junho de 1986, Fundagdo GetGlio Vargas
"Rio de Janeiro. :
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. UNIDADE DE INVESTIGAGAQ

A unidade de investigagao € o estabelecimento, indus
trial ou nao, que efetiva o curtimento de couros bovinos, caso em
que informara também sobre as outras espécies curtidas. Os estabe
lecimentos que curtem somente outras especies de couros e peles e
que apenas efetuam a salga de couros - salgadores - nao sao objeto

da pesquisa.

. PERIODICIDADE

A pesquisa levantara informagdes anuais para os anos

de 1986, 1987 e 1988,

. AMBITO DE INVESTIGAGARO

Serao investigados todos os estabelecimentos indug.
triais ou nao, que efetuam o curtimento de couros bovinos. Os esta
belecimentos foram identificados a partir do cadastro do Censo Indus
trial de 1985, complementado por informagoes obtidas junto a rede de

coleta do IBGE.

. VARIAVEIS INVESTIGADAS

- Procedéncia da matéria—prima (couro cru inteiro de bovino):
. nacional - de matadouro frigorifico; de matadouro municipal; de'ig

termediario (salgadores); outras

. importada

Numero de couros inteiros curtidos:

. bovinos - ao cromo; ao tanino vegetal; a outros mé todods.

. caprinos; ovinos; outros.

Etapa do processamento: -wet-blue; semi-acabado; acabado.

Destino da produgao:

. wet-blue - para processamento em estabelecimento da prépria em’

presa; para outras empresas nacionais; para exportagao.

. produto semi-acabado - para processamento em estabelecimento
da prépria empresa; para outras.empresas nacionais; para expor
tagao.
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. produto acabado - para processamento em estabelecimento da pré

pria empresa; para outras empresas .nacionais; para exportagao.-

3 - DISPONIBILIDADE DAS INFORMACOES

As informagoes desta pesquisa estarao disponiveis no

DEAGRO ac final do ano de 1989.
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EVOLUCAD DO EFFTIVO E DO ABATE DE BOVINOS
- CENSOS AGROPFCUARIQOS DE 1940 A 1980 E
1985 111 (EM %)

%
300+

250 4
Rebanho

=ememe  AbOtes

200 4

150 1

100 ’

50 1 -

L L S L) ¥
1940 1950 1960 1870 1980 1985

FONTE — Pecuéna de Corte — Problemas e Perspectivas de
Desenvolvimanto — EMBRAPA - CNPGC. Campo Grande
iMS) 1986

11} Periode 13E0/85 acrescentado pelo autor.



BRASIL - EVOLUGAC DO EFETIVO DE BOVINOS, ABATE E PESO DAS CARCAGAS - 1940/85

EVOLUCAO DO EFETIVO DE BOVINOS, ABATE E PESO DAS CARCACAS

Efeti d i a
ANOS s lfo = Relagcao | Carcacgas | Carcacgas Variagao (%)
bovinos Abate (1)
- abate/ peso peso
recenseados (1 000 . £
(1 000 cabecas) efetivo total medio ) Carcagas
(%) (1000 t) (kg) Periodo | Rebanho Abate Peso
cabegas)
Total
B0 s ounieas SEEREEE § 34 392 4 542 13,2 759 167 1940/50 30 35 39
TOB0 s e maesitite ste sl & 44 600 6 147 13,8 1 053 171 1950/60 26 20 26
DDEICL . mrmis i s w e e M) 56 041 T BF7 13,2 1 326 180 1960/70 40 . 28 39
1870 .. S eE e e e e e 78 562 g9 441 12,0 1 837 195 1970/80 50 - 10 20
TOBE  sveivie matsialsath avilaieie Sie 3 118 086 10 396 B8 2 200 212 1940/80 243 129 190
=% o e B D SRSy 127 644 9 978 Ty 2 092 210 1940/85 271 120 176

FONTE - Pecuaria de Corte - Problemas e Perspectivas de Desenvolvimento - EMBRAPA - CNPGC - Campo Grande (MS) 1986.

(1) Medias dos trienios 1939/41, 1949/51, 1949/61, 1959/71, 1979/81 e 1984/86.

autor.

(2) Ano de 1985

acrescentado pelo
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i PESQUISA ANUAL bE CDURO \
IDENTIFICAGAO DO ESTABELECIMENTO “’E,:'.H'L%’B‘ﬁ% %‘,’m.'{,ﬁﬁ:ﬁ"‘"‘ff [
o1l REFERENGIA
Empresa Unldade Local Eatab. o i
ETIQUETA DE IDENTIFICAGAD 02-,5[(. Cadastral r‘l},Fasta ﬂﬁ]ﬂuestinn.\'riﬁ
L J‘ |
L.
E)] DADOS CADASTRAIS DO ESTABELECIMENTO . B
§ [precncha somente quando houver ol teragao cadastral ¢u o caso de noves Informantes)
— o1 FIRMA OU RAZAD SOCIAL N
Ll 4t 1 30 ey [T o TN e N ST 1 -] At 1 i i L W -} 11 1 1 11 11 | - La_t_ ) . 1L 1 & 1
lml NOME D0 ESTABELECIMENTO '
| ool S e L | I | A 15 | - VS S N T Do i | (NN P P S | Lt 1 | Seve DS ] ] AN e | it 1 1 Il L | S5 S | | T T | 1 .I L1 1
ENDERE(O
Gl N n-ll NOME DO LOGRADDURD 05[ NONERD i
1 Lk 4 I 1 =3¢ T [l | ) ] P | ) S TP V. | 1 L1 1 B TR A S MT i | I O IO e . - e L RN S Y T | S SR W 1 1 I
06]  COMPLENENIO (andar, sala, grupo, sobreloje, exc.) | (07 BAIRRD o8| e
b O DR R W) e SADC, 09T MU Nl O | 1 ] 1L_1 e T B S 1 1 Ll Lt i 11 11 B (St AL Jow. B Lges LEN{ SN T | I AL 1 }' L L1 1
SIGLA DA UF MUNICTRIO CISTRITO PARA USD DO GRGAD CENTRAL
09| UF/HUNIETRIO/0Y |
_ o e AT |
10 [DATA DE INICI0 DE FUNCIDNESENTO] e ATIVIDADE n| CODICO DA ATIV|0ADE |
M Estymemi ERREER |
COURO CRO INTEIRO DE BOVIND - PROCEDENCIA DA MATERIA~PRIMA T
QUANT IDADE (un i dade) :'
ORIGEM (BOVINO) n3] 1986 u!.l 1987 05 | 1988 !
NACIONAL. (total) 01 Pl Ry i - -
de matadouro frigorifico 02 = i = - - : = = S & i
de matadouro runicipal 03 = i = Z = = P~ =
de intermedidrios (salgadores) |04 e 3l o & = = e SN
oulras 05 = = i 3 e -
IMPORTADA 06 . e E aaie = om R = e . e -
TOTAL (somar dados de 01 a 06) 99 . = nC o - T
NOMERO DE COUROS INTEIROS CURTIDOS
QUANTIDADE (unidade) ?
ESPECIFICACAD ﬂﬁ_l_ 1386 07 | 1987 08 | 1988
BOVINO (total) 01 RS P e T =i
ao cromo 02 s
ao tanino vegetal 03 e ) 2 e e MR o
a outros métodos - 04 il . =g, o e = = | 7 >
CAPRIND _ 05 ' _ il
oVIHO 06 L el e i
OUTROS (especificar) 'ﬂ-’- - pef SRR Y
" TOTAL (somar dados de 01 a 07) 99 .
09 0 PROCESSAMENTO DE COURO BOVINO € EFETUADO ATE:
01 - D Wet=blue 02 —D Seml =acabado 03 - D Acabado
T DESTINO DA PRODUCKO EM 1988
WET-BLUE (%) PRODUTO SEMI-ACABADOD (%) PRODUTO ACABADO (%)
ol- ﬁ;:n{:;uj:ss:gc:?: ::in.cstabcic — | 04~ Para processanento em estabele ___ | 07- Para processamento em estabele
prop mpresa cimento da propria empresa clmento da prépria empresa
02- Para outras empresas naclonals ——_ | 05- Para outras empresas naclonals 08~ Para outras enpresas naclonals
03~ Para exportagio 06~ Para exportagao 09~ Para éxportagao o
99- TOTAL Loy | 99- TOTAL gy | 99 TOTAL Lty

— e e . &

]
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INSTRUGDES

QUIETIVO
A Pesquisa Anual de Couro tem por objetive apurar, anualmente, o nimero de couros curtides no pafs visando
propurcionar o conhecimento desse setor para fins de planefamento na esfera privada ou piblica,

2- UNIDADE DE INVESTIGAGRO ;
A unidade de Invustigaqao ¢ o L'labclbt]muniu, Industrial ou ndo, que efetua 0 curtlmento te coures bovinos,
LASO e que Informara também sobre as outras SpLCh.s curtidas. 0s estabelecimentos aue curtun somente ou
Lras espécies de couros ¢ peles e que apenas efetuam a salga de couros - Salgadores nio sao ofijeto da pc,quT
wa’, . )
3= S1GILO DAS INFORMAGEES '
Ou dados obtidos Lem carater confldencial nio sendo, de forma alguma, utlllzados para fins de Fisco, visando
somente a qu.mriffcagnn dos dados sebre o curtimento de couros, |
li- PREENCHIMENTO DO QUESTIONARIO 4 :
ho1- tdentificagao do Estabelectmento e do AQuestlondrie
Esses campos hao deverdo ser preenchlidos, S3o para uso do drgao central, {
L)

I, 2= Dados Cadastrais do Estabeleclmento ’
tieste capitulo devera ser Informado o nomz da flrma ou razao social, nome do estabelecimento {fantasia) |
¢ o endervgo compléto. 0s cédigos do munlelpio e da atividade serdo colocados pelo Grgao central,

.3~ Couro Crd Inteiro de Bovino - Procedéncla da Matéria-Prima
Considerando que o principal ebjetlvo da prsquisa’é conhecer a quantidade de couros bovines, processados
pelos curtumes ou emprisas curtldoras, neste capltule, deverao seér [nformadas somente as guantidades do |
couro cri de bovino, expressas em couros Inteliros, que deram entrada nos anos de 1926, 1387 & 1988, de |
acordo com a procedéncla: de n1aladuums~frlgcrff[cab, de matadouros municlpais, de salgadores e de ou !
tras procedéncias,

I ti- Whiwro de Couros Intelros Curtidos
Nele capftulo deverd ser informado o nimero de couros curtides, no estabelecimente, nos anos de 1986,

1987 ¢ 1988, expressos em couros inteiros, ainda que sendo matéria - prima de terceiros - prestagao de
servigo. Devem ser informadas separadamente, as quantldades de couros de bovinos, caprinos e ovinos,
Cawo o informante trabalhe com outras espécies de animals, deverd tamb&m Informar a quantidade no espago
destinado a "outras', especificando-as no verso do questionario.

As informagoes relativas a couros bovinos deverdo ser discriminadas segundo a forms de curtimento: ao
crono, ao tanine vegetal ou outro método, quande for o caso.

§,5- 0 Processamento ] =
Deverd ser informado, neste capftulo, até que estdgio o curtimento do couro de bovino & efetuado pelo esta I
belecimento: Wet- b!ue, produto semi-acabado e prcdu':o acabado, 1

h, 6~ Destino da Producao i {
Duvera ser indicade, neste capftulo, o destino dos couros de bovinos curtidos pelo estabelecimento, caracte |
rizando a proporgde (%) de cada estagio: Wet-blue, produto semi-acabado e produto acabado,

4,7~ Observagoes L = = |
Registre, neste capltulo, fquaisquer observacoes que julgar necessarias, além de: esnecificagoes e Justl ,
ficativas ue variagoes nas quantidades informadas de um ano para outro.

b 8- Autenticagao 3 i
Reyistre as datas de recebimento e de devolugao do questiondrio, bem como o nome e a condigao do. respon !
save !l pelo preenchimenta junto ao estahelen.!menta o qual devera também apor a sua assinatura no cam I
po préprio, i :
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PESQUISA DE PIMENTA-DO-REINO - ESTADO DO PARA - 1982 E 1988

A fim de atender a uma solicitagao do orgao regional do
Ministério da Agricultura, no Estado do Para, bem como a uma  recomenda
gao expressa da CEPAGRO, o IBGE realizou, atraves do DEAGRO, em fins de
1982, uma pesquisa sobre a pimenta-do-reino. Em 1988, em funcao da im
porténcia que esse produto continua tendo para a economia do Estado, de

cidiu-se pela repetigao da referida pesquisa.
1 - CARACTERISTICAS PRINCIPAIS DA PESQUISA DE 1982

- Objetivo
Esta pesquisa teve como objetivo principal, o levantamen
to de informagoes estatisticas no Estado do Para, sobre:
. Produgao obtida da pimenta-do-reino em 1982;
. Area da pimenta-do-reino colhida em 1982;
. Numero de pés colhidos em 1982;

. NOimero total de pés plantados, bem como a distribuigdo deste pés
segundo a idade: menores de 2 anos, de 2 anos a menos de 6 anos
e de 6 anos e mais;

. Nimero de pés erradicados em 1982;
" . Numero de estabelecimentos agropecuarios que cultivam ~ pimenta-
do-reino.
- Data de referéncia dos dados
Os dados levantados tiveram, como periodo de referéencia,
o ano_civil de 1982 e, como data de referéencia, o dia 1° de outu
bro de 1982. Assim sendo, as perguntas sobre area colhida, produ
gdo obtida, nimero de pés colhidos, nimero de pés plantados e nume
ro de pés erradicados, referem-se ao ano civil de 1982. As inda
gagoes sobre efetivo das plantagdes possuem como referencial o dia
12 de outubro de 1982, enquanto que o questionamento relativo ao
espagamento mais utilizado no plantio nao se prende a nenhuma da
ta, constituindo-se numa prética'adotada habitualmente pelo piperi

cultor.

- ' - P3 =



- Forma de Levantamento

0 levantamento dos dados foi realizado mediante.a aplica
cao de um questionério especifico em cada estabelecimento agro

pecuario selecionado a partir do Censo Agropecuario de 1980.

~ Base Cadastral e Cartografica

Como base cadastral desta pesquisa, foram utilizadas .as
folhas de coleta do Censo Agropecuario de 1980, com informa-
goes basicas dos estabelecimentos agropecuarios, a nivel de se
tor censitario, relacionados por subsetores (nome das localida
des existentes nos setores que apresentaram estabelecimentos agro

pecuarios no Censo Agropecuario de 1980).

1.2 - METODOLOGIA

0 méetodo de amostragem empregado para selegao da amostra
foi o da amostragem aleatoria simples, complementada por uma relagao
de 400 estabelecimentos agPOPECUaPiDS especiais excluidos previamen-
te da populagao amostrada. Destague-se que os estabelecimentos es-
peciais correspondiam, segundo o cadastro utilizado, a aproximadamen
te 34% da produgao paraehsé da pimenta-do-reino. A selec¢ao da amos—
tra foi realizada com base no cadastro de estabelecimentos produto-
res da pimenta-do-reino, segundo o Censo Agropecuario de 1980. O ta
manho da amostra foi de 336 estabelecimentos que agregados aos 400 es
tabelecimentos especiais totaliizou 726 estabelecimentos a serem visi
tados para coleta dos dados necessarios a consecugao dos objetivos
da pesquisa. Foram calculados, para todas as variaveis investiga-
das, os coeficientes de variagao das estimativas, afim de que o usué
rio pudesse ter uma idéia da magnitude dos erros de amostragem. Des

ta forma, X = X + Xg
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vV () = N .

X - total estimado

XA - total estimado com as unidades da amostra

XE - total da‘variavel, nos estabelecimentos. especiais

N - numero total de unidades na populagao’

82 - variancia da variavel

V (%) - variancia relativa do estimador R

2 '~ CATACTERISTICAS PRINCIPAIS DA PESQUISA DE 1988
- Objetivo
Esta pesquisa tem como objetivo principal o levantamento

de informagdes estatisticas no Estado do Para, sobre:

. Produgao obtida da pimenta-do-reino em 1988;
. Area da pimenta-do-reino colhida em 1988;
. Namero de pés colhidos em 1988;

. Nimero total de pés plantados, bem como a distribuicdo des
tes pes segundo a idade: menores de 2 anos, de 2 anos a me
nos de 6 anos e mais;

. Numero de pés erradicados em 1988; .

. Numero de estabelecimentos agropecuérios que cultivam pimen
ta-do-reino. ;
- Data de Referéncia dos Dados

Os dados a serem levantados terdo como periodo de referén

cia o ano civil de 1988 e como data de referencia o dia 31 de

dezembro de 1988, Assim sendo, as perguntas sobre a area de
colheita, quantidade colhida, nimero de pés colhidos, numero
de pés plantados e T pés erradicados, referem-se ao
ano civil de 1988. As indagagoes sobre o efetivo das planta

gaes possuem como referencial o dia 31 de dezembro de 1988,
enquanto que o questionamento relativo ao espagamento mais uti
lizado no plantio nao se prende a nenhuma data, constituindo-

se numa prética adotada habitualmente pelo\pipericultor.
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- Forma de -Levantamento

0 levantamento dos dados sera realizado mediante a apli-
cagao de um questionario especifico em cada estabelecimento agro

pecuério selecionadé, com base no Censo AGropECuério de 1985.

- Base Cadastral e Cartografica

Como base cadastral desta pesquisa. foram utilizadas as
Folhas de Coleta do Censo Agropecuario de 1985, que contem in-
formagaes basicas dos estaﬁelecimentos agropecuérios, a nivell
de setor censitério,vrelacionqdos por subsetores (nbme das lo-
calidades existentes nos setores que apresentaram estabeleci-

mentos agropecuérios no Censo Agropecuério de 1985.

2.1 - METODOLOGIA

0 desenho de amostra empregado foi o de uma amostra alea
toria estratificada, usando como variavel de estratificagéo o numero
total de pés de pimenta-do-reino existente em 31/12/1985, segundo da

dos preliminares do Censo Agropecuario de 1985.

De um total de 12 776 estabelecimentos informantes, dis-
poniveis pela produgdo de 29 144 toneladas, foram excluidos 9 estabe
lecimentos que tinham mais de 100 000 pes de pimenta—do—reino,quesg
rao investigados com certeza e foram denominados "estabelecimento es

peciais". .
O restante da populagao foi amostrada, e e o tamanho da

amostra foi determinado, considerando as principais variaveis a se-
rem estimadas: area colhida, produgao e numero de pés colhidos, de

modo que os coeficientes de variagao fossem da ordem de 5%.

O tamanho da amostra foi de 533 estabelecimentos, que fo
ram alocados em cada estrato, atraves de uma "alocagao otima", e se-
lecionados aleatoriamente, com base no cadastro de produtores de pi-

menta-do-reino, do Censo Agropecuério de 1985.

Deste modo, 542 estabelecimentos serao visitados para a

coleta de dados necessarios a consecucao dos objetivos da pesquisa.
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2.2 - COLETA DOS DADOS

A coleta de dados sera realizada pelos entrevistadores a
nivel de setor censitario, identificando os estabelecimentos
agropecuérios em cada sefor, e preenchendo os instrumentos de
coleta mediante entrevista direta com o produtor ou o seu pro-

posto.

Os subsetores agropecuarios correspondem as localidades
existentes na area do setor censitario onde foram registrados
estabelecimentos agropecuarios por ocasiao do Censo Agropecua-
rio de 1985. Cada subsetor, portanto, apresenta uma area me-
nor ou no méximo, igual a do setor, devendo ser entendido como
uma localidade da zona rural ou urbana que possul denominagaoc

propria conhecida pelos moradores da regiao.

2.3 -~ INSTRUMENTOS DE COLETA

Os instrumentos de coleta destinam-se ao REGISTRO e CON-

TROLE dos dados coletados.

- Relagao dos Instrumentos de Coleta a serem utilizados nesta Pesquisa
. Cademeta do Entrevistador 4

Documento que apresenta o mapa e a descrigao dos
limites do setor censitario a ser trabalhado pelo En-

trevistador.

. Relagao dos Estabelecimentos da Amostra

Instrumento contendo a relagao dos estabelecimen
tos agropecuépios que deverao ser visitados pelos en-
trevistadores. Esta relagao apresenta-se complementa-
da por outras informagoes necessarias a identificagao

dos estabelecimentos agropecuarios no campo.

Em cada estabelecimento constante da relagao se-

ra aplicado um questionario.

'« Folha de Registro das Informagoes

Formulario destinado ao registro das informagses
a serem obtidas nos estabelecimentos agropecuarios se-

"lecionados.
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- Manual de Instrugao

Documento contendo as instrugoes relativas aos
conceitos e critérios necessarios ao correto preenchi
mento dos instrumentos de coleta. O manual apresenta,
em anexo, uma rélagao de nomes, codigos e equivalen-
cia em metros quadrados das principais unidades de su

perficie utilizadas no Brasil.

- Folha de Coleta do Censo Agropecuario de 1985

Formularios contendo o cadastro de estabelecimen
tos por setor censitario, e o registro das principais

informagoes obtidas no Censo Agropecuério de 1985.

0 uéo da copia da Folha de Coleta do Censo Agro
pecuario de 1985, proporcionara ao Entrevistador o co
nheéimento de "TODOS" os produtores existentes na sua
area de trabalho, facilitando a localizacao dos esta-
belecimentos agropecuarios selecionados para esta pes
quisa e integrantes da relagao de Estabelecimentos da

- Amostra.

2.4 - DISPONIBILIDADE DAS INFORMAGOES

As informacgoes estarao disponiveis no DEAGRO ao final do

ano de 1989.
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PESQUISA DE PIMENTA-DO-REINO DE 1982
PARA S
RENDIMENTO MEDIO E NOMERO.DE PES POR HECTARE, SEGUNDO 0S GRUPOS DE AREA TOTAL E GRUPOS DE AREA DE COLHEITA

GRUPOS DE AREA TOTAL (ha) RENDIMENTO MEDEO: (kg)

E — : MEDIA DE PES/ha
GRUPOS DE AREA DE COLHEITA (ha)

Hectare Por pe
TORALS: cie ereieiaa et Tl pdC 2 301 g 1,51 . 1 523
GRUPOS DE AREA TOTAL
Menos do: 10" o olus papiies valie iei s e 2 168 1,26 1718
10 2 menos'de 100! ceessesansaiesasiona 2 340 1.52 1 540
100 -2 menos da T 000 5% sesios ivaesa Fe 2 250 153 1 468
1 000 a menos de 10 000 ......o00v. - 2 815 : 1.76 .1 597
FOPITONE CURIBEE 1o senere s acim e s i i 2 000 : 1,33 1 500
GRUPOS DE AREA DE COLHEITA
MENOS de 'l icasam et saeiea@ibensnes 1 964 1:,10 1778
T & MeReSde R e ianien se s A . 2 079 1;22 1 705
2 & MEROSTHE 5 o0 lsmsenmss st st 2 096 {is8® 1 531
B ASRENOErEE N J8Ul cwes sw e o wemm 2 495 1,65 1 510
1B U8 RS sainie anmn sl simi A1e e e 2 453 1,76 1 417




PESQUISA DE PIMENTA-DO-REINO DE 1982
PARA

PERCENTUAL DO NOMERO DE INFORMANTES, QUANTIDADE, AREA E PES QUE PRODUZIRAM
SEGUNDO 0S GRUPOS DE AREA TOTAL E GRUPOS DE AREA DE COLHEITA

GRUPOS DE AREA TOTAL (ha)
E

GRUPOS DE AREA DE COLHEITA (ha) Y s iby Quantidade Area Pes que
: (kg) (ha) produziram
TBYALS sons snnnins iennns 3 100 100 100 100
GRUPOS DE AREA TOTAL
Honog /de M0 s cean nemon FLE N Lp o ) 14,7 5,6 6.0- 6,7
10 a menos de 100 ..... SN S | 69,5 53,4 52,6 53,2
100 a menos de 1 000 ........ o A 15,5 38,9 39,8 38,4
1 000 'a menos de 10 000 ...covvivocse 052 e 1,6 1,7
10 D00 @ maIs SacesaRawsviioei sosinsie 0,0 0,0 0,0 0,0
GRUPOS DE AREA DE COLHEITA
Moo s T I e s e s e ws nena s s s sas os 50,6 157 9, 10,5
LR 7 el e e K e e R 23:5 1953 12,5 14,0
2 1 menos denBRE I TS BB D s e s e 15,2 173 19,0 19,1
5 8 MBENOS A B cuiiieinont Toais e oow acs eials ss Bl 18,1 0,2 16,5
10/ 8 MEFE oo sULHR T NUEY 35 Ly LS it . 4,6 45,7 42,8 39,9




PESQUISA DE PIMENTA-DO-REINO DE 1982
PARA

MEDIA POR INFORMANTES DA QUANTIDADE, AREA DE COLHEITA E PES QUE PRODUZIRAM,
SEGUNDO 0S GRUPOS DE AREA TOTAL E GRUPOS DE AREA DE COLHEITA

GRUPOS DE AREA TOTAL (ha) ROREA “SCR BRECRMANES
E
GRUPOS DE AREA DE COLHEITA (ha) Quantidade Area Pes que
(kg) (ha) ; produziram
TOTALS: Favsnstaisembiin et i aey 5 272 2,3 3 488
GRUPOS DE AREA TOTAL

Menos de 10 ivenersain R E FpE re AC = L 2 011 0,9 -1 594
10 2 menos de TO0U ...esen eeseenseamennss 4 052 1 7 2 667
100 a menos de 1.000 R e e . 13 224 559 8 626
<1 000 a menos de: 10 1000 . ceaerwn snivesss . 55 471 19,7 31 472
10 800 8 MATS venis v wmaiie satesmias saiaeiee & 20 000 10,0 15 000

GRUPOS DE AREA DE COLHEITA ’
Menos (de Nl e e s fhere mrmnmcnsbie® S S S 800 0,4 724
e e e N AL N 2 536 Tl 2 078
2 B menes 08 UG vrneiten vedieen S diede s 6 064 2,9 4 384
b g menos de TO coviiessseenssiseevsaems 15 641 6,3 9 469
10 & MAIS: cissessn i mi ieanines P 52 065 21;2 30 077




PESQUISA DE PIMENTA-DO-REINO DE 1982
PARA

1. ESTIMATIVA DO NUMERO DE INFORMANTES E DA CGLHEITA DE PIMENTA-DO-REINO, NO ANO DE 1982,
SEGUNDO 0S GRUPOS DE AREA TOTAL E GRUPOS DE AREA DE COLHEITA

v COLHEITA NO ANO DE 1982
GRUPOS DE AREA TOTAL (ha)

) E INFORMANTES Rendinsnto
GRUPOS DE AREA DE COLHEITA (ha) Quantidade Area Pes que Zdic Obtid
| (t) ' (ha) produziram i b g
(kg/pe)
TOTAIS! . v s vl 9 019 47 549 | 20 662 .31 459 489 1,5]1
GRUPOS DE AREA TOTAL
Menos: de. E0  oob o me s sitm o . 1 330 2 675 _ 1 234 2 119 504 1,262
10 a menos de 100 ....... Fpp— 6 271 25 410 10 860 16 721 810 1,518
100 a menos de 1 000 ........ 1 399 18 500 8 222 12 068 155 1,532
1 000 a menos de 10 000 ..... 17 943 335 535 020 V262
14 600 & ‘mais .wews e ) 1 : 20 10 15 000 14333
GRUPOS DE AREA DE COLHEITA
Menos: de 1 . icwsiine e dwwi s . 4 563 3 650 1 858 3 304 356 1,104
1 a2 ménos de 2 ... S SR 2-115 b 363 2 579 4 395 983 T5:22Q:
2 a menos de 5 ..... Slarelei KE 1 @73 8 236 . 3 930 6 018 592 - 1,368
b 4. menos de Y0 <o e s 549 _ 8 587 3 442 5 198 441 1,651
(O 7 I aE g T b, W 417 2141 8 851 12 542 117 1,231




PESQUISA DE PIMENTA-DO-REINO DE 1982
PARA

2. ESTIMATIVA DO EFETIVO DAS PLANTAGOES EM 01.10.1982 E DO NUMERO DE PES ERRADICADOS NO ANO DE 1982,
DE PIMENTA-DO-REINO, SEGUNDO 0S GRUPOS DE AREA TOTAL E GRUPOS DE AREA DE COLHEITA.

EFETIVO DAS PLANTACﬁES EM 01.10.1982
GRUPOS DE AREA T (ha) PES
g AREATUEAL- (ha 2 ; . ERRADICADOS
v E INFORMANTES Pes Novos Pes em Idade Produtiva NO ANO
GRUPOS DE AREA DE COLHEITA (ha) Total DE 1982
Menores de Plantados De 2 amenos | De 6 anos
2 anos em 1982 de 6 anos e mais
I
w® TOTRIS. saneaacaase ‘ 9 019 32 670 293 1 624 641 957 497 25 567 628 5 478 024 5 537 734
' GRUPOS DE AREA TOTAL
Mernios de 10 coiavssnanimenisimnss s 1 330 2 131 093 50 221 858 1 BO1 866 279 006 106 881
10 aimenos. dée 100 .. cennsnsnnaness 6 271 17 640 438 1 061 632 570 614 13 645 615 2 933 191 3 349 307
100 a menos de 1 000 ..vvvennnnnas 1 399 12 311 361 474 788 363 025 9 614 947 2 221 626 2 004 746
1 000 a menos de 10 000 ....0ovuuwus 17 572 400 .38 000 23 000 496 200 38 200 76 300
10 000 & WALS cacssmaniesson s > 1 15 000 - - 9 000 6 000 500

GRUPOS DE AREA DE COLHEITA

Menos de 1 siaviaisisimsisviane 4 563 3 777 293 472 806 321 572 2 942 172 362 316 1 260 531
1 amenos de 2 covvvunnnn s e 2115 4 923 416 462 204 386 487 3 851 475 609 737 751 860
2 BLMENGS UBL'S wvaties smsibiv s tasg 1 373 6 111 218 64 386 64 386 5 211 076 835 756 1 183 933
5 a menos de 10 ....... PR 549 5 624 477 491 965 137 772 4 353 950 778 563 569 108
18 @ maYS ivvasisiiei Al es 47 12

233 889 133 280 47 280 9 208 956 2 891 653 1 772 303




PESQUISA DE PIMENTA-DO-REINO DE 1982

PARA

3. COEFICIENTE DE VARIAGAO DA ESTIMATIVA DO- NOMERO DE INFORMANTES E DA COLHEITA DE PIMENTA-DO-REINO,
NO ANO DE 1982, SEGUNDO 0S GRUPOS DE ﬁREA TOTAL E GRUPOS DE AREA DE COLHEITA

GRUPOS DE AREA TOTAL (ha)

COLHEITA NO ANO DE 1982

i E INFORMANTES . .
GRUPOS DE AREA DE COLHEITA (ha) Quantidade AREA Pes que
(t) (ha) produziram
TOTRTE |« o wririe mokos s s wiasainis . 4,06 12,97 10,67 11,03
GRUPOS DE AREA TOTAL
Menos de 10 .v.vveevncneannnces Y 17,08 28,36 28,10 28,31
10 a menos de 100 ........ P 6,05 12,40 9,72 9,94
100 a menos de 1 000 ...... Lovissnintios 16,00 29,47 24,47 26,18
1 DGO 3 méngs de TODO0 iaveviedsvisis - - - =
10 000 & MEIS cioissisnpavass TR - - - -
GRUPOS DE AREA DE COLHEITA
Memasidnt R it s s s b n s asieiass 7,90 13,08 10,44 10,95
1) a menos e 2 cisvaiisrsssrsesmaviae i 13,07 15,67 13,40 14,03
2 AVMenDs g0b i ity ST e 16,54 19,05 17,10 17,04
5 aumenos.de T0 o sl SR e 25,50 30,26 25,10 25,67
10 @ MaisS vewunne o L THE . oo AR 22,83 25,63 22,87 25,46




PESQUISA DE PIMENTA-DO-REINO DE 1982
: PARA

4, COEFICIENTE DE VARIACAO DA ESTIMATIVA DO EFETIVO DAS PLANTAGOES EM 01.10.1982 E DO NOUMERO DE PES ERRADICADOS
NO ANO DE 1982, DE PIMENTA-DO-REINO, SEGUNDO 0S GRUPOS DE AREA TOTAL E GRUPOS DE AREA DE COLHEITA -

- ge -

EFETIVO DAS PLANTAGOES EM 01.10.1982 3
g " PES
GRURGS € AREA TOTAL (he) Pes novos Pes em idade produtiva ERRADICADOS
4 E INFORMANTES NO ANO
SRS T MES DE TOIELTA 1) Jotas Menores de Plantados De 2 a menos | De 6 anos. " DE 1982
: 2 anos em 1982 de 6 anos e mais
TOTAIS ‘coesunswinns 4,06 10,62 27,84 29,51 11,76 20,17 f 12,64
GRUPOS DE AREA TOTAL . : -
Nenos: o T 3.7, 25 B S e runsss 17,08 28,39 - 82,93 100,00 30,205 - | 49 0 - MW
10 a menos de 100 ..c.esevenssvns 6,05 10,21 39,73 42,51 ; 11,53 17,84 12,30
100 a menos de 1 000 coeevennenss 16,00 ~ 2511 35,25 41,06 - 27,52 44,06 29,16
1 000 a menos de 10 000 .....eues - - e - - - - .
10000 2 Mals w.iinshutnisssviss - - - ' < ¥ . 2 ' -
GRUPOS DE AREA DE COLHEITA . : .
Menos de 1 ..... Leibni s s ahsbas 7,90 : 12,39 43,73 60,80 11,49 38,30 19,46
1 amenos de 2 .icveeccnccncnnnes 13,07 14,42 37,52 40,47 14,35 29,84 28,14
2 A menos 98-8 suseevsasenvainens 16,54 17,12 74,44 74,44 18,30 31,32 23,17
5 amenos de 10 seeveavannsncnses 25,50 26,36 74,46 93,46 © 28,70 ' 57,50 34,04

10 e mais N 22,83 ; 25,45 z o o 29.14 33’44 3],44




PESQUISA DE PIMENTA-D0-REINO - PARK - 1982

CONFRONTO DAS INFORMAGGES (CINSO-B80/PCSQUISA-82)

INFORMANTE proougho RPEA Pes .
muntciplo ") (xg) () Colhidos 1dade Produtiva Novos
Censo | Pesquisa Censo Pesquisa Censo il’emuisa Censo Pesquisa Censo Pesquisa Censo Pesquisa
TOTAL ...... 726 SS1 21 292727 12997 995 £ 605,42 5 540,35 10313091 7 S43 546 10 114 118 7 369 203 2 054 183 190 450
Abactetubd vuveerunsns s M 199 700 5527100 523,70 243,50 793440 A77 350 7337640 . 442350 143 700 23 600
7 PO (NI | | 26 1036240 448 000 482,50 222,44 517900 323 400 528 000 . 323 400 121 160 23 800
AIEanIrd woennrnnnsnns ? 5 5 320 13 45 8,50 4,83 8 600 7 405 8 600 10 000 3 500 650
Augusto Correa ...uees 1 = 1 700 2 000 0,60 124 1 000 2 000 1 300 2 000 .. -
RIS iassicesaiios 7 § 28 900 37 965 34,00 s,84 17000 19 360 - 26 000 19 160 3 440 380
Benev1des coveeennn 1 1 26000 - 2500 18,00 1,87 11000 - 3000 12000 3000 B -
RO samasansns SR ; 10 484 300 415 335 140,30 151,95 197 750  227-550 192 750 227 S50 16 250 -
SFARGMAEE wannctonenos B 3 265989 193530 179,30 141,47 198630 141 410 156530 141 410 12,700 -
BraVeS weesseasnesnese 2 1 80000 43500 46,00 18,00 35 000 28 800 3% 000 28 800 11 000 B
22 19 . Si'7e0 459550 194,00 180,56 266 198  290°800 267 608 290 800 75 232 .
5 37 711 870 9331420 370,20 275,41 469 270 463 723 495 120 463 473 30 700 12 S0
CAPINCMA vevvsrnnnanen 12 12 578 300 566000 295,80 252,58 283000 268 200 247 000 260 700° 37000 3 0G0
€apitis POGO vvviewrs 40 35 1167658 955 130 433,20 345,57  §97 040_ 54 350 S99 040 _ S50 200 _ 193 200 7 700
Castanhal covvenerennn N 6 w24 28320 162,90 7,98 1705% 19100 130 250 19 300 58 140 -,
Concetgio doAraguata.. | 1 1 . 1 500 R %) - 1m0 . 1300 4250 :
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PERFIL DOS USUARIOS DAS ESTATISTICAS AGROPECUARIAS

1. INTRODUGAO

Esta € uma tentativa de reunir alguns tragos do per
fil do usuario de estatisticas agropecuarias. Para isto, passa-se
em revista, em primeiro lugar, a pesquisa feita em 1986, no IBGE,
com o objetivo de tragar o perfil do usuario de estatisticas de pre
visao de safras. Analisam-se, a seguir, alguns arquivos, também do
IBGE, procurando descobrir quem, dentre os que utilizaram os varios
servicos prestados pela instituigao, veio, nos ultimos anos, a busca
de estatisticas relacionadas com a agropecuaria. Por fim, propoe-
se uma qualificacao mais aprofundada do usuario e,-em geral, da de
manda de estatisticas agropecuarias, como base indispensavel para or

ganizar um Sistema de Informagdes Agropecuarias.

2. 0S USUARIOS DAS ESTATISTICAS DE PREVISAO DE SAFRAS

O que segue baseia-se em pesquisa realizada em 1986,
com o objetivo de conhecer tragos do perfil dos usuarios de estatig
ticas agricolas. especificamente as relacionadas com o acompanhamen

to e previsdo de safras.

A pesquisa limitou-se a perguntar a opinido dos usua
rios sobre as fontes e a qualidade das informacgoes utilizadas. A re
de de coleta do IBGE foi entregue a tarefa de localizar os informan
tes e obter o preenchimento do questionario. Nao houve, portanto,
o cuidado prévio de garantir representatividade para todas as catego
rias de usuarios. Com estas limitagoes presentes, relatam-se a se

guir alguns resultados.
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Ao todo foram obtidas 722 respostas, originarias de
todas as Unidades Federativas. Como se deduz da Tabela 1, cada usu
ario, independentemente de sua natureza juridica, recorreu, em mé
dia, a cerca de trés fontes diferentes para se informar sobre previ

sao de safras.

TABELA 1. FONTES CONSULTADAS SOBRE PREVISAO E ACOMPANHAMENTO DE BSA
FRAS, PELAS VARIAS CATEGORIAS DE USUARIOS, 1986.

FONTES CONSULTADAS
NATUREZA TOTAL

JURIDICA DOS DE Total Fontes | pose
USUARIOS USUARTOS de oficiais | ~ 2 kv

fontes (1BcE |, ©%P=

assinaladas CFP) g
Orgdos Oficiais ...... 337 943 469 323 151
(100%) (50%) (34%) (16%)
Empresas Privadas .... 204 633 244 290 99
(100%) (39%) (46%) (15%)
1

DItron s ssesiasaee o 181 496 174 227 95
(100%) (35%) (46%) (19%)
040 P R R S e 722 2 072 887 840 345

(100%) (43%)  (41%) (16%)

FONTE: IBGE/DEAGRO (Banco de Dados e Disseminagao).

Ha, contudo, diferencas entre os usuarios publicos e
os do setor privado quanto aos tipos de fontes consultadas. Os usu
arios de orgaos oficiais guardam preferéncia pela fonte oficial e,
S0 secundariamente, utilizam as publicagﬁes especializadas e os 6£
gaos da grande impresa, O oposto ocorre com os usuarios do setor
privado que recorrem, de preferéncia, as publicagoes especializadas
e a imprensa diaria. 1Isto sugere, uma pergunta: estardo os Orgaos
oficiais autoconsumindo suas informagoes, no pressuposto de que sao
de melhor qualidade, e descurando sua difusao e disseminagao para o

resto da sociedade ?
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Quando perguntados sobre a qualidade das informa

*

gaes( , 0s usuarios do setor publico manifestam-se mais satisfeitos :

com as estatisticas (73% deles qualificaram-nas como boas) do que os
do setor privado, conforme aparece na Tabela 2. Quase um tergo,
apenas, de todos os usuarios avaliou, em 1986, as estatisticas como

ruins.

TABELA 2. SITUAGAO JURfDICA DOS USUARIOS E AVALIAGAO DA  QUALIDADE
DAS ESTATISTICAS SOBRE PREVISAO DE SAFRAS, 1986.

QUALIDADE DAS ESTATISITCAS

USUARIOS "TOTAL
Boas Mas
Ongac, DRIBLALE. ve o commnspmmn s 100% 73% 27%
Empresas Privadas ...ceeseceses 100% 64% 36%
DULDBE vae asvwiavn dvataliarae diaiasimleaelas 100% 68% 32%

FONTE: IBGE/DEAGRO (Banco de Dados e Disseminagao).

0 grau de importancia que as estatisticas tém para o
desempenho das suas atividades estaria associado com a avaliagao que
o usuario fez das mesmas ? Quanto maior a importancia para o usua
rio tanto mais severo seria ele no seu julgamento ? As Tabelas 3 e
4 fornecem elementos para responder a estas perguntas. Os usuarios
de entidades privadas (Tabela 3) que buscam nas estatisticas ajuda
fundamental para suas atividades, sao mais severos no julgamento
pois, 35% deles avaliaram as estatisticas como mas. Apenas 29% en
tre os que nao as tém como fundamentais fizeram a mesma avaliagao. O

oposto ocorre com oS usuarios do setor publico (Tabela 4).

(*) A pesquisa nao procura qualificar a resposta do informante,
indagando por que ele considerava a estatistica de boa ou
ma qualidade.

T A



TABELA 3. IMPORTANCIA DA ESTATISTICA DE PREVISAO DE SAFRAS PARA O
USUARIO DO SETOR PRIVADO, E AVALIAGCAO DE QUALIDADE, 1986.

IMPORTANCIA DA ESTATISTICA
PARA 0 USUARIO

QUALIDADE DA ESTATISTICA

Fundamental Nao-Fundamental
Boa ---------- " & & 8 ®F 8 B 8B R R 65% 71%
BB oven pusies s Ceee ¢ SR S 35% 29%

FONTE: IBGE/DEAGRO (Banco de Dados e Disseminagao).

TABELA 4. IMPORTANCIA DA ESTATISTICA DE PREVISAO DE SAFRAS PARA O
USUARIO DO SETOR PUBLICO, E AVALIAGAO DE SUA QUALIDADE,

1986.

IMPORTANCIA DA ESTATISTICA
PARA O USUARIO

QUALIDADE DA ESTATISTICA

Fundamental Nao-Fundamental
BO& soesaiseseis A R R e A e 75% 70%
Mé ® A & 8 8 B B R F B R ® " B BB s 8w 25% 30%

FONTE: IBGE/DEAGRO (Banco de Dados e Disseminagao).

O usuario pliblico e o do setor privado se diferenci
am, também, na ligacao entre o tipo de atividade predominante que
‘exercem e a avaliagao que fazem das estatisticas. Os wusuarios do
setor privado que atuam na agropecuéria mostram-se mais descontentes
do que os que exercem outras atividades (ver Tabela 5). Entre os

usuarios pﬁblicos a diferenga entre os dois grupos de ativida

des é quase nula. (Tabela 6).
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TABELA 5. ATIVIDADE PREDOMINANTE DOS USUARIOS DO SETOR PRIVADO E AVA
LIAGAO DAS ESTATISTICAS DE PREVISAO DE SAFRAS, 1986.

ATIVIDADE PREDOMINANTE

AVALIACAO DA ESTATISTICA

Agropecuaria Outra
Boa L O B B O O IR I L I B 60% 65%

T RN R W S, S | L g S 40% 35%

FONTE: IBGE/DEAGRO (Banco de Dados e'Disseminagéo).

TABELA 6. ATIVIDADE PREDOMINANTE DOS USUARIOS DO SETOR PUBLICO E AVA
LIAGAO DAS ESTATISTICAS DE PREVISAO DE SAFRAS, 1986.

ATIVIDADE PREDOMINANTE

AVALIAGAO DAS ESTATISTICAS

Agropecuaria Outra
PR o b v s s RNk e s 6% 74% 75%
ME e alv s vunb e e s e ek s 26% 25%

FONTE: IBGE/DEAGRO (Banco de Dados e Disseminacao).

Em suma, os usuarios de alguma forma ligados ao se
tor publico, além de recorrerem mais a fontes publicas, mostram-se
mais satisfeitos com as estatisticas de acompanhamento e previsao de
safras, se comparados com os usuarios do setor privado. Isto wvale
independentemente da atividade exercida e do grau de importancia que
as estatisticas tém para o seu trabalho. Provavelmente este padrao
esta ligado ao interesse diferente que uﬁs'e outros tém no uso  que
fazem das estatisticas. Os do setor publico tém interesses mais ad
ministrativos, menos prementes; os do setor privado, por seu turno,
tém interesses mais imediatos na condugdo dos negdcios. Sao deta
lhes e qualificagoes que, sem duvida, merecem ser aprofundados medi
ante uma pesquisa planejada que zbranja todas as categorias de usué
rios, por um lado, e, por outro, abranja nao so as estimativas con

junturais mas também as estruturais; relativas a todo o setor agricola
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e a agroindistria.

3. 0S USUARIOS QUE RECORREM AOS SERVICOS DO IBGE

As consultas ao Banco de Dados do IBGE podem ser fei
tas, ou mediante pedidos de tabulacgoes especiais, ou entran
do diretamente, via telex, no Sistema de Dados Regionais Agrega
dos (SIDRA). A seguir apresentam-se os resultados de uma primeira

incursao nestes arquivos.

3.1 - Pedidos de Tabulagoes Especiais

Os dados disponiveis atualmente nao permitem inferén
cias mais profundas sobre os usuarios deste servigo. As Tabelas 7
e 8 restringem-se, pois, a classificagao dos usuarios como  vincula
dos ao setor pﬁblico e ao setor privado. Os usuarios do setor pg
blico foram responsaveis por 64% das.solicitagaes no quadriénio
1985-88 as quais, em sua maioria, centraram-se nas estatisticas da
producao agricola e pecuaria municipais e nos dados giiingiienais do

1 -
Censo Agropecuario (ver Tabela 7).

Constatou-se, também, que os usuarios, em geral, so
licitam as séries historicas, dai a import@ncia de sua pronta dispo
nibilidade (ver Tabela 8). Muito embora as estatisticas conjuntu
rais, com periodicidade diaria, semanal ou mensal, sejam as mais pro
curadas por serem imprescindiveis para a tomada de decisoces mais ime
diatas, nao devem ser descuradas aquelas relativas as séries histori
cas. Estas fornecem a base necessaria para projecao a médio e lon
g0 prazo. Chama-se a atencgao aqui, mais uma vez, para a necessida
de de aprofundar o conhecimento das diferengas existentes entre os

usuarios.

3.2 - Pesquisa Especial junto aos Usuarios do SIDRA, via Telex

Para finalizar esta secao mostram-se, a seguir, al
guns resultados da pesquisa feita em maio de 1988 junto aos usuarios

do Sistema de Informagoes Regionais Agregadas (SIDRA), via telex,
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TABELA 7. PEDIDOS DE TABULAGGOES ESPECIAIS*, NO QUADRIENIO 1985/88, POR PESQUISA AGROPECUARIA

E POR CATEGORIA DE USUARIO.

*%
HOTAL DR PESQUISAS
CATEGORIA DE USUARIO SOLICITAGOES

(%) PAM ~ PPM ARMA SILV PEV CE(I\;GS}OS

ENTIDADEE ‘BORETOAS oo oi ity vaiviee vaie 70 21 11 2 3 8 .25
(Governo, Autarquias, Fundagoes) ...... (84) (58) (69)

EMPREBAS PRIVADAS uiwew wives sesniive s 39 15 10 3 11
(36) (42) (31)

- TOPAL o : 1Q9 38 21 2 3 11 36
(109) (100) (100)

FONTE: CDDI/GEDIS/DEAGRO (Banco de Dados e Disseminagao).

* Tncluidos somente os pedidos que puderam ser identificados.

[

** PAM = Producac Agricola Municipal.
PPM Produgao da Pecuaria Municipal
ARMA = Armazenagem a Seco e a Frio
SILV.=Silvicultura L
PEV = Produgao Extrativa Vegetal. '



TABELA 8. NUMERO DE VEZES, NO QUADRIENIO 1985./88, EM QUE OS PEDIDOS DE TABULAGOES ESPECIAIS(]')

ABRANGERAM O ANO NA SERIE HISTORICA, E TOTAL DE. SOLICITACOES DE CADA PESQUISA.

ik TOTAL DE
PESQUISA SOLICITA
: ES (2
1970/75 77 78 i) 80 81 82 83 g4 85 86 87 88 Total g0ES (2)
Produgdo Agricola Municipal ......eeeseees. 6 6 6 15 13 15 20 21 7 109 36
Produggo d& Pecuaria Municipal ..c.eeeecess 5 5 5 -] 7 10 9 9 3 62 21
Produgao Extrativa Vegetal ....ceeveeesecees ; 2 5 5 3 15 11
Silvicnltura sisisriveserinisussassssnnsens 2 al 2 5 3
Armazenagem 2 SecO € 2 Frid vieveveeeesanas 2 2 Vo
LCENS0 AFTODSOUAITO 4 i cseasniessvassssssisss 9 32 1 41 36
109
FONTE: CDDI/GEDIS/DEAGRO (Banco de Dados e Disseminar;éo). -
NOTAS: 1) O acesso aos dados do IBGE também pode ser direto via Telex/On line. Estas solicitagoes nao sao consideradas
aqui.
2) A mesma solicitagéo pode abranger varios anos. Por exemplo, a PAM, solicitada 36 vezes no periodo, abrangeu,

em média, cerca de 3 anos, em cada solicitacao.



TABELA 9 - USUARIOS DO SIDRA-TELEX POR TIPO DE DADO CONSULTADO SZGUNDO NATUREZA JURIDICA DO USUARIO, 1987

TOTAL TOTAL DE DADO CONSULTADO
NATUREZA FERARe RERTOTIAS Agropecuario Outre Dado
JUREDICA DO —_—
USUARIO Total Armazenagem Total Armazenagem ~
s Informagao
N % N %:.. em meio em meio
N % magnético N % magnético
Inst. de Ensino Sup./Téc. 16 2,5 8 4,0 4 4,9 3 4 5,4 1 0
Publico Municipal ........ 30 4,8 8 4,0 4 4,9 - 2 2,7 3
Piblico Estadual ......... 77 12,2 a3l 14,7 16 19,5 8 11 14,9 4 4
Publico Federal ......e.e.. 152 24,0 65 30,8 27 32,9 13 19 25,6 7 19
Empresas Privadas ...ccea 321 50,9 86 40,8 26 31;7 11 33 44,6 4 27
Entidades Associativas ... 29 4,6 11 5,2 5 6,1 1 3 4,0 1
Prod. Rurais/Autdnomos ... 5 0,8 1 0,5 0 g 0 1 1,4 1, 0
BIBLIOEECAS viuweeiaales silals 2 1 052 0 0] . 0 0] 0 1 1,4 0]
TOTAL: «ssvossnin 631 100 211 100 82 100 36 74 100 19 55
- - - . C - 100 ~ 43,9% 100 - 25,6% -

% Sobre o Total de Respos- :
taS ---------- LR R B I A = = 100 e 38,8% = 35,1% o 26;1%
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TABELA 10 - FREQUENCIA DAS CONSULTAS AO IBGE, NO ANO DE 1987, SEGUNDO A NATUREZA JURIDICA DO USUARIO

NATUREZA JURIDICA

TODOS QUE RESPODERAM . .

USUARIO DE DADO AGROPECUARIO

DO .
USUARIO Uma Duas Rals a8 Sem Uma Duas MRS RS
Total duas > s Total duas
consulta | consultas informagao consulta | consultas
consultas _ consultas
Instituigces de Ens. Sup. e
TECNICO vevvvonns e e 8 0 0 4 4 4 1 0 3
Publico MUnicipal e.eeeeivess 8 1 1 2 4 4 1 1 2
PUblico Estadual ...seesssoes 31 2 1 18 - 10 16 1 0 15
POblico Federal vuiveveeesesses 65 6 5 17 37 27 6 5 16
Empresas Privadas ceeeevecess 86 . 9 3 22 52 26 6 2 18
Entidades Assocliativas ...... 11 0 1 - e 0 1 4
Produtores Rurals e Autdnomos 3 0 0 1 0 0 0 0
Area de Documentagao/Biblio-
BBIDL . wisimismesiarslm s oiaeimias b ayane - Al 0 0 0 -3 0 0 0 0
TOTAL G is s e eem s waine » 211 18 11 67 115 82 15 9 58
(i00) (8,5) (5,29 (3148) (54,5) (100) (18,3) (11,0) (70,7)




Uma relacao de 631 nomes e enderegos dos usuarios do

SIDRA, nos ultimos cinco anos, fornecida pela Geréncia de Sistemas de

Disseminagao de Informagoes - GEDIS/CDDI, do IBGE, serviu de universo

para a pesquisa. A todos esses usuarios enviou-se um telex circular
perguntando:

- se a instituigao ou orgao produz ou coleta informacoes sobre o se

tor agropecuario ou agroindustrial;

- se, em 1987, consultou os bancos do IBGE;

se arquiva dados em meios magnéticos;

- se e possivel o acesso aos dados porventura arquivados.

Faz-se aqui um breve confronto entre os 211 usuarios
que responderam ao telex e o universo de usuarios do sistema SUDRA,

via telex.

_ Como mostra a Tabela 9, entre os usuarios do SIDRA pre
dominam os do setor privado (50,9%), seguidos pelos do setor pablico
federal (24,0%) e do estadual (12,2%). Este perfil pouco se altera
no conjunto dos que responderam a pesquisa. Ressalte-se, por outro
lado, a quase completa aﬁséncia das instituigﬁés de ensino, do setor
publico municipal, dos produtores vurals e autonomos, das.éreas de do
cumentacao e das entidades associatlvas setores ﬁue, somados, represen

tam apenas 12,9% no conjunto dos usuarios do sistema, e 15,9% entre os

que responderam ao telex.

Entre os interessados em agropecuaria, que sao a maio
ria dentre os que responderam (38,8%), ha prédominéncia_dos setores pu
blicos (57,3%) ficando o setor privado com 31,7% e os restantes com
11%. Apurou—se.também, que 43,9% dos que sao usuarios de dados agro
'pecuérios dispoem de meios magnéticos de armazenamento e que apenas

25,6% dos demais usuarios utilizam tais meios.

A Tabela 10 registra a frequéncia de entrada no siste
ma, no ano de 1987. No conjunto dos que responderam, note-se que mais
da metade destes nao respondeu a pergunta sobre a frequeéncia das con
sultas feitas, apenas 31,8% fizeram mais de duas consultas aos bancos
de dados do IBGE. Esta porcentagem chega a 70,7% entre os que consul
taram dados agropecuarios. Entre estes ultimos, quase todos os usué

rios publicos estaduais fizeram mais de duas consultas.
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Em geral, no conjunto dos usuarios do SIDRA-TELEX o se
tor pﬁblico e o privado encontram-se quase igualmente representados;
segmentos importantes, porém, estao praticamente ausentes, tais como:
as instituicgoes de ensino e pesquisa, os produtores rurais, o setor
publico municipal e as bibliotecas. Estas distorgoes, constatadas
também entre os usuarios de estatisticas agropecuarias, devem ser cor
rigidas para levar o sistema a sua plena eficacia. Isto supoe ampli

ar o conhecimento do sistema por parte dos usuarios.

4. CONSIDERAGOES FINAIS

Esta incursdo no universo dos usuarios de estatisticas
agropecuérias, embora preliminar e sumaria, foi suficiente para reve
lar o gquanto se tem que avangar no conhecimento dés diferengas existen
tes entre eles. Estas diferengaé tendem a se acentuar a medida que
se difunde o uso do computador e dos meios magnéticos de armazenagem
de informagé@s. Estas méquinas tém que ser alimentadaa com dados ca
da vez mais recentes e atualizados, e, também, cada vez mais bréximos
dos interesses dos que as utilizam. 0 descontentamento revelado nas
pesquisas, certamente, esta ligado ao surgimento dessas novas condi

g¢ées, aliadas as transformagdes da propria economia.

Um sistema de informagdes agricolas € mais eficiente e
eficaz, tanto ao lado da produgao como da difusao e da disseminagao,se
partir da base de um conhecimento da demanda de estatisticas e de suas
mudangas no tempo. Para isso, torna-se necesséria a qualificagao
mais aprofundada dos seus diferentes tipos de usuarios. Sugere-s2,
portanto, como primeiro passo para a implantagéo de um sistema  de in
formagoes agropecuérias, uma pesquisa ampla e objetiva que abranja to
das as categorias de usuarios - os funcionarios de orgaos do  governo
central e local, os produtores, as empresas privadas, os pesquisadores

académicos, os dirigentes de entidades associativas e o publico em ge

ral - e que inclua questoes relativas a intensidade e gqualidade do co

nhecimento e uso dos levantamentos e pesquisas existentes.
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PESQUISA DE CUSTOS E MARGENS DE COMERCIALIZAGAOQ HA AGRICULTURﬂil)

1 - RESUMO DA METODOLOGIA E DOS RESULTADOS

Em julho de 1986, o IBGE firmou convénio com a FAO
(Food and Agricultural Organization), orgac das Nagoes Unidas, no sen
tido de desenvolver, no Brasil, uma pesquisa piloto sobre custos de
comercializagao e margens, para alguns produtos de origem agropecué

ria. Os objetivos foram:

i) rever o sistema de coleta de precos, analise e disseminagac, com
o objetivo de avaliar as possibilidades existentes e tragar pla
nos para a melhoria das informagoes referentes a custos de comer

cializagao e margens.

ii) testar a possibilidade de se calcular os varios custos de comer

cializagao e margens entre:

a) produtor e consumidor
b) importador e consumidor

c) produtor e exportador

Os resultados desta pesquisa,** juntamente com os de
outras duas que seriam realizadas nas Republicas de Gana e Coréia,
deverdao ser utilizados pela FAO, na elaboragao de um manual de ins
trugao para a coleta e estimativa de custo e margens de  intermedia

¢cao em outros paises.

Nove produtos foram sugeridos como objeto da pesquisa
no Brasil: arroz, cacau, café, cana—de—agﬁcar, carne de frange, lei
te, milho, soja e trigo. Destes nove produtos, quatro possuem um
acompanhamento institucional em suas diversas etapas de comercializa
¢ao: cacau (CEPLAC), café (IBC), cana-de-aglUcar (IAA) e o trigo
(CTRIN). Para os demais produtos - a excegdo do leite que foi estu

dado recentemente, pelo BNDES, na regiao produtora de Juiz de Fora,

(1) Publicado na revista Indicadores IBGE vol. 6 n? 12 dezembro/1987.

(**) Realizada com a seguinte equipe: Charles C, Mueller (IBGE) Coor

denador; Jairo Augusto Silva (IBGE) Subcoordenador; Rosangela
Carnevale (IBGE); Katia de Fatima Dias (IBGE); Fidelis Marteleto
(IBGE); Sonia Rocha (IBGE); Maria Beatriz de Albuquerque David

(IPEA/INPES); Marcus Vinicius de Almeida Martins (IPEA/INFES).

o



Minas Gerais -, foi elaborada uma metodologia de levantamento e ané

lise de dados, senao inédita, bastante incomum em relagéo aos proce

dimentos usualmente adotados no IBGE, tendo sido observadas as carac

teristicas abaixo descritas:

10-

realizagao, para os produtos considerados, de uma pesquisa de
campo, com visitas as principais indistrias e intermediarios,nas

princ;pais zonas produtoras;

as empresas foram selecionadas segundo a sua import@ncia em ter
mos de valor da produgao gerado, de acordo com as informagoes cen

sitarias mais atualizadas (1980);

utilizou-se a Rede de Coleta do IBGE com objetivo de atualizagao
do cadastro das empresas, em virtude_dos dadqs censitarios se re

portarem a 1980;

na pesquisa de campo, foi aplicado um quéstionario para os produ

tos agricolas e outro para a ‘produgdo de ‘carne de frango;

para os produtos agricolas, as compras, as vendas e o beheficig
mento, foram considerados isoladamente, nos meses de concentragao

dos mesmos;

no que respeita a produgdo de carne de frango, foram considera
das, isoladamente, as granjas (produgao de aves vivas) e os aba

tedouros;

os valores monetarios levantados em diferentes meses do ano ﬁg

ram corrigidos para um Gnico més;

os produtos que possuem um acompanhamento institucional em suas
diversas etapas de produgao, ccmeraializagéo e consumo, nao fo
ram incluidos na pesquisa de campo, optando-se pela utilizacao
dos dados fornecidos pelas instituigoes respectivamente responsé

veis;

as principais zonas produtoras foram selecionadas segundo a pro
ducao apresentada nos GUltimos anos, tanto em termos de matérias-

primas, quanto de produtos delas derivados;

-

a pesquisa de campo foi realizada por tecnicos da eguipe respon

savel pelo projeto, uma vez que o prazo estipulado para a conclu

vl
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sao do convénio (6 meses) seria insuficiente para a preparagao g

ficiente da Rede de Coleta do IBGE; e

11- foram levantadas informagaes para os produtos objeto do estudo
nos Estados a seguir listados: Rio Grande do Sul (arroz e soja),
Parana (milho e soja), Santa Catarina (carne de frango), Sao
Paulo (milho e soja) e Goias (arroz). Tal levantamento, envol
veu cerca de trinta grandes empresas que detém expressiva parti

cipagao no mercado.

A seguir, sao apresentados alguns resultados, para os
seguintes produtos: soja (Sao Paulo, Parana e Rio Grande do Sul);
carne de frango (Santa Catarina); ragoes (Sao Paulo); e arroz benefi
ciado (Rib Grande do Sul). Sao apresentadas planilhas de custos e
tabelas de coeficientes técnicos de transformagdo do produto agrico
la em seus derivados, com dados médios agregados de varios estabele
cimentos. Todas as planilhas referem-se a informagoes de estabele
mentos de grande porte, em que se teve o cuidado de coletar dados de
vidamente documentados, em alguns casos até de diferentes departamen
tos dentro do mesmo estabelecimento, o que, de certa forma, deve ga

rantir a qualidade dos dados informados. -

Um outro aspecto a ser mencionado € que o tratamento
dispensado aos dados na fase de sistematizég&o,_eliminou a possibili
dade de identificacao das empresas 1nformantes,:garant1ndo o sigilo
quanto as informacdes individualizadas e consideradas estratégicas

pelos informantes.

Na analise das planilhas, ha algumas particularidades

que devem ser consideradas:

1 - para a soja e o arroz, os dados partem de 1 kg de matéria-prima
paré as fragoes de derivados obtidos, acompanhando todo o proces
so de entrada da matéria-prima no estabelecimento industrial até
a sua colocagcao no mercado interno, quer seja para a distribui

¢ao final, para a intermediaria ou para a exportagao;

2 - para carne de frango, partiu-se do custo do frango vivo nas gran
jas integradas a indistria, acompanhando-se o processo de produ
¢do do frango abatido refrigerado, com miudos, até a sua coloca

¢ao no mercado de SZo Paulo, capital. Apenas para esse produto
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é que nao foi considerado o preco- de venda realmente efetivado,
dada a situagao conturbada do mercado na época da pesquisa, com
congelamento de pregos determinando uma significativa margem de
prejuizo na atividade. 0 prego final considerado & entao, opre

go de custo segundo os dados levantados;

no caso das ragoes, que seriam os principais produtos deri
vados do milho, o esquema de sistematizagao e analises dos
dados até entao empregado para o0s demais produtos, teve
que ser modificado. A inicio, considerada a alta participagao,
em volume, do milho utilizado na produgéo das ragaes, esperava-
se uma alta participagio desse insumo, também no valor final do
produto. Os dados coletados, como mostra a tabela de coeficien
tes técnicos para a produgao de racao, evidenciam que, em termos
de valor, o milho participa com cerca de 40% do custo da produ
¢ao. Diante disto, o critério de analise dos dados foi inverti
do e o estudo que se pretendia fazer de uma unidade basica de ma
téria—primé utilizada (1 kg de milho em grao) passou a tomar co
mo unidade basica de referéncia o produto industrializado (1 kg

de ragao);

em algumas empresas pesquisadas, foi possivel chegar-se aos pre
¢os recebidos pelo produtor rural por sua matéria-prima atraves
da dedugao, nos pregos pagos pela empresa, do frete e do FUNRURAL

pagos pelo produtor;

os efeitos da carga tributaria sobre a lucratividade de algumas
empresas sao bastante significativos em algumas das Unidades da
Federagéo e para alguns dos produtos considerados. Tomando-se a
relagdo entre a carga tributaria paga e o lucro obtido nas indis
trias de oleo de soja, por exemplo, ele passa de 1,58 em Sao
Paulo, para 1,73 no Rio Grande do Sul e 8,26 no Parana. A mes
ma relagao para as industrias de ragbes em Sao Paulo € de 0,04 e,
para a industria de beneficiamento de arroz no Rio Grande do Sul |

e de 3,16: e

a analise dos dados obtidos nas cooperativas deve ser diferencia
da da realizada para as demais empresas, uma vez que as coopera
tivas normalmente trabalham com uma taxa de lucratividade pré-fl

xada.
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Os diversos aspectos apontados numa primeira analise
das planilhas permitem antever o imenso valor, em termos de melhor
éntendimento de uma importante parcela da agro;ndﬁstria nacional,
das pesquisas que privilegiam aspectos ligados aos custos de comerci
alizagao e margens, que se constituém em valiosos subsidios para a

elaboragéo de politicas-de incentivo e controle da atividade.

As entrevistas e os dados levantados levam a algumas
evidéncias e conclusdes fortemente favoraveis a implantacao de  uma

pesquisa sistematica de margens de intermediagao.

A primeira delas é a obviedade da importancia para o
governo, .do conhecimento e dimensionamento das margens incidentes no
processo de produgao - comercializagao - beneficiamento e consumo de
produtos de origem agropecuaria, particularmente quanto a carga tri
ﬁutéria, custo do transporte e margem de remuneragao do capital in

vestido, setorial e regionalmente.

A segunda, até certo ponto inesperada, foi a boa re
‘ceptividade de grande.nﬁmero de empresas ao tipo de pesquisa desen
volvidb. Tudo indica que a razao para o interesse dos empresarios
se prende a inexisténcia de parametros ou indicadores industriais e
comerciais que lhes permitam avaliar a propria eficiéncia confronta

da com a de seus concorrentes.

A terceira conclusao favoravel a pesquisa de margens
de intermediagao é que, na maioria das empresas, os dados solicita
dos existem e podem ser fornecidos com relativa facilidade desde que

se crie uma demanda pelos mesmos.

_Como restrigoes ou dificuldades encontradas na pesqui
sa, tal como desenvolvida, podemos arrolar o curtissimo prazo para a
elaboragéd da metodologia, bem como para a organizagao e desenvolvi
mento dos trabalhos, tanto de campo.quanto de analise dos dados. Es
tas restrigoes, entretantd, nao foram tao importantes, quanto a apre
sentada pela inexisténcia de um indice de pregos para 0os produtos
agrOpecuérios, que além de consistente, contemplasse a sazonalidade ca
racteristica da atividade considerada tanto individualmente, quanto

relacionada a outras atividades afins.
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No éﬁmputo geral, a pesquisa de margens de inter'medié
‘gae para alguns produtos de c-)rigem agropecuaria se mostrou viavel e
de alto retorno em termos de qualidade e utilidade dos dados obti
dos. Desta forma, o Departamento de Agropecuaria (DEAGRO) do IBGE
incluiu-a no seu programa de trabalho para 1988, guando novamente os
dados foram levantados (7 a 11 de novembro), estando em fase de tabu

lagdo e analise.
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1 = MABGENS

LE MERTADO

TRANSFORMAGAD LA SOJA EM GLEO E FANELO
LOCALIZAGAD DAS PLANTAS [NULUSTRIALS - 5SRO PAULO (capital)

peplode de pefepfipata: outubrs de 1987

PARTICIPAGKO PARTICIPAGAOD
CUSTOS VALOR i LUCRO i
=2 PREGCO FINAL PREGO FINAL
(%) . (%)
1. Préco' d€ COMPrE ssesssvsonsdsssonsssos 10,2845 66,04 = -
2. Custo de QESOBTEA ssevstassresnsaisees 00,0300 0,19 - -
3, Custo de HESALEM ssisesisnssisssesasi 0,0150 0,10 - -
4, Custo da matéria-prima (1+2+3) ....... " 10,3296 66,33 - =
5., Custo de beneficiamento ..eseevssneses 1,0500 6,74 - -
6. Custo total da produgac (4+5) ...eeses 11,3796 73,07 1,5694 10,08
PARTICIPAGAO
: FARELO E NO
VENDAS FARELO OLEO ALED PRECO FINAL
(%)
1. Prego no estabelecimento ...sseeesesss 9,0636 3,8854 12,9490 83,14
S TEREL e as im0 N B 1,4545 0,8296 2,2841 14,67
35 PIMSOCTAL s mrsew s s e S e e o 0,0802 0,0366 0,1168 0,75
VR e Y N o e S . 0,0535 0,0244 0,0779 0,50
Ev COMEBBBD - aweinii siew ol iae sleiasas o Susdinnniers 0,0428 0,0195 0,0623 0,40
T Tl T o e e o - 0,0843 0,0843 0,54
7. Prego efetivo de venda (1+2+43+4+546).. 10,6946 4,8798 . 15,5744 100,00
2 - MARGENS DE MERCADO 3
TRANSFORMAGAO DO MILHO E DO FARELO DE SOJA EM RAGAO
LOCALIZAGAO - CAMPINAS, SAO PAULO
Periode de referéncia: outubro de 1987
PARTICIPAGAD PARTICIPAGAO
NO : NO
SUnIes YALOR FREGO FINAL el PREGO FINAL
& (%) (%)
1. Preco de compra — MilhO .ieucienencanans 2,4619 28,30 - -
2. Prego de compra - farelo de 50Ja vev.. T 2,6308 30,24 - -
3. Custo da matéria-prima (142) ...eenaas 5,0927 58,54 - -
4, Custo de beneficiamento, inclusive *
MAterig-PriMa vesesesvsssesaansssseans 0,9150 10,52 - -
5. Custo da produgdo (3+4) ..veesesseiaans 6,0076 69,06 2,5831 29,69
PARTICIPAGAD
; NO
VENDAS RAGAO PRECO FINAL
(%)
1. Prego no estabelecimento ...veessssces 8,5207 98,75
P IPIHEOETEL wvims i e by s i 0,0652 0,75
S PIB i iR R e R e 0,0435 0,50
4, Preco de venda na fabrica (1+2+3) .... 8,60904 100,00
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3 - MARGENS
TRANSFORMAGAD DA SOJA EM OLEO E FARELO

DE MERCADO

LOCALTZAGAO DAS PLANTAS INDUSTRIAIS - CASCAVEL, PARANA

pPerlods de raferfneia: Junho de 1987

PARTICIPAGAO PARTICIPAGAO
CORYOS e p&scémnnm, e PREc;loFlﬂaL
(%) (%)

1. Prego de COMPra seersssessssnsssnssana 5,9770 71,23 - o
2, Custo de classificagio e descarga .... 0.!69{; 2,01 - -
3. Custo de SECAEeM .eeevocossss 0,1769 2,11 - -
4, Custo de eXpUPEO ..scresssesssssnsns P . 0,0161 0,19 - *
5, Custo de armazenafem ..sessssssessssns 0,0562 0,67 - -
6. Custo da matéria-prima (1+2+3+4+5) ... 6,3952 76,21 - -
7. Custo de beneficiamento ...... 0,5203 6,20 - -
" 8. Custo total da produgac (6+47) seeasea. 6,9155 82,41 0,0876 1..04

PARTICIPAGAOQ

VENDAS FARELO 6LED “gf;g ¥ PREGONOHM

(%)

1. Prego no estabelecimento s....esesssas 4,0059 2,9972 7,0031 83,46
2. ICM caisnsecnninaserinsassicansasensee 0,6184 - 0,6184 7,37
L, FINSORLAL oo smmesene e 0,0386 0,0243 0,0629 0,75
&, PIB Guimsevsie asvsensaiee 0,0258 0,0162 0,0420 0,50
5. COMIBSAD csssasnsnns AT SRR - - - -
B IR o0 v Wm0 b L R o m R B O 0,4650 0,1998 . 0,6648 7,92
7. Prego efetivo de venda (1+2+3+4+5+6).. 5,1537 3,2375 8,3912 100,00
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5 = MARC

B

DE MERCADD

THANSFORMAGAD DA SOJA EM OLEO E FARELO
LOCALIZAGAO DAS PLANTAS INDUSTRIAIS - CANGAS, RIO GRANDE DO SUL

Perindg de peterinnfa: malo e 1987

: PARTICIPAGRO PARTICLPAGAD
HO HO
LUCRO
at vALOR PHEGO FINAL PREGO FINAL
(%) (%)
1, Prego de COMPI'a ssevevecssnsnesesone 6,5830 73,37 - -
. Custo de descarga e armazérnagem PR 0,1907 2,13 - —
3, Custo da matéria-prima (1+2) ....... 6,7737 75,50 : - -
« Custo de beneficlamento sesvcesencss 0,4499 5,01 - -
5. Custo da produgao (3+4) cesenienaane 7,2236 80,51 0,5618 6,26
: PARTICIPAGAD
: FARELO E No
VENDAS FARELO GLEO bizo PREGO FINAL
(%)
1. Prego no estabelecimento .....cce0ss 5,8004 2,1851 7,7854 86,76
T TOW Vst ssimend i ri ey o 0,7104 0,1976 0,9080 10,12
Be PIS vvrasvncsensesencassasnensanssns 0,0479 0,0184 0,0663 0,75
Lo FRORE ooiionsmpimnaaios i sonis e S ieie e 0,1557 0,0570 0,2127 2,37
5. Prego efetivo de venda (1+2+3+4) ... 2,4581 a,9725 100,00

65,5144

4 6 - MARGENS DE MERCADO
TRANSFORMAGAO DO ARROZ EM CASCA EM ARROZ BENEFICTADO, FARELO E QUIRERA
LOCALIZAGAO DAS PLANTAS INDUSTRIAIS - PELOTAS, RIO GRANDE DO SUL

Periodo de referéncia: maio de 1987

PARTICIPAGAO PARTICIPAGAD -~
NO - NO
Ly 4 e PRECO FINAL X LR PREGO FINAL
(%) (%)
1. Prego de COMPra sescessesccsssssnsns 3,4291 56,14 - =
2, Custo de classificac80 vevevesnnsoes 0,0023 0,04 - -
3. Custo de armazenBg@em ....cscssssssss 0,7000 11,46 - -
4. Custo da materia-prima (1+243) .....’ 4,1314 67,64 - -
5. Custo de beneficiamento ..eveveeeses 0,6667 10,92 - -
6. Custo de produgdo (445) .eeeveseanss 4,7981 78,56 - -
7. CUSto de embBAalagem ..ueeseiosesssses 0,4189 6,86 - -
8. Custo total da produgac (6+7) .uesss 5,2170 85,42 0,2142 3,56
ARROZ PARTICIPAGAO
ARROZ BENEFICIADG NO
ND ;
isiaian BENEFICIADO R RUApEDS FARELO E PREGCO FINAL
€ QUIRERA (%)
1. Frego no estabelecimento ..i.cevvsasesns §,2474 0,1568 0,0270 5,4312 88,93
~ IS ¢ R P o o e R 0,5310 0,0159 0,0028 0,5497 9,00
Ty FINSOETAL . vonce am nonmsnvasio sinms st o8 e 0,0443 0,0013 0,0002 0,0458 0,75
e e e L s 0,0679 0,0020 0,0004 0,0703 i,15
BRI . i Ny i Bw, as RS R R 0,0097 0,0004 0,0005 0,0106 0,17
6. Prego efetivo de venda (1+2+3+445).. 5,9003 00,1764 0,0309 6,1076 100,00
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4 - MARGENS DE MERCADO
THANSFORMAGRO DE PINTGS DE UM DIA EM FRANGOS DE ABATE
LOCALIZAGAO = CHAPECS, CONCORDIA - SANTA CATAHINA

Perfodo de referfncia: outubro de 1987

PARTICIPAGRO LUCRG PARTICIPAGAO

CHSTOS YALOR PRECF:‘OFIIML PHOUDC:ITO PHEF;ONOFIN.AL
(%) RURAL %) -

PRODUGAO DE FRANGO
Y. BLHLOR QB QEA . o i e e ns i & 6,2755 9,85 - -
5 Baghol INERkal wewwwenaieeviseenseiseet ' 7.1578 11,35 - -
3, Ragao de crescimento ..eeeesseesseoses 13,2479 21,00 . - -
4. Ragfn final ..vevsersescenvascssssanee 5,3177 8,43 - -
5. MedicamentoS ...ceiesisensrsassennnsnns 00,1476 0,23 - -
s R O e o S A 0,2369 0,38 5 =
To AQquecIimento. ivessssnssanaisvasassaessss 0,0961 0,15 - -
B Boopgla wiiiiaamesibai i siagesaa 0,0378 0,06 = -
e 1 L Py 0,0378 0,06 - -
YO COPEINEE ieneas s e e daeaesssasess sy 0,0481 0,08 - -
1. MANGEBAURD! i ininisaosmesinianriee e 0,0687 0,11 - -
12, Perdas .sovesasessssssosssoncianssansas 0,0858 0,14 1,5346 2,43
13. Prego em nivel de produtor (1+2+3+4+5+
E4+THBFSHIORALFIDY dassinsivonssninesan 34,2922 54,35 = =
4 FUNBURAL oo esseessses osesessswiess 0,0378 0,06 C2: -
15. Prego posto no abatedouro (13+14) ;,.. 34,3300 54,41 - -
PRODUGAO INDUSTRIAL ) . >

B8 QU i AR e AR s R e e 5,2240 8,28 x &
17. Valor da maté\"ia—prima {25316) sisvnes 39,5540 62,69 = . —

18. Despesas de beneficiamento ......ceees 2,9970 4,75 - -
19. Embalagem .cececssssssasnsensssennsnns 1,1250 1,78 - -
200 DPORRBHROR s c.0rsrs ww w8108 sin'e $uiis Euasms N4 0,6950 1,10 e -
21, DULIOS sasassssvssssssnnnsnisssnnsines 10,8830 17,25 - =
22. Preco da fabrica (17+18+419+20421) .... 55,2540 87,58 Chve i .

*  PARTICIPAGAO
NO
VENDAS FRANGO ABATIDO PREGO FINAL
(%) ;
1. Prego no estabelecimento ....eeeevsses 55,2540 87,58
2 Brabe: Juueies e el e bieiiie s e e e b 1,9650 3,11
85 PIS G dan i deasaieras e s e 0,5210 0,83
4 SEIREBEERE v v ey s s oy 0,3480 0,55 )
B IO smmnis s s e ; 5,0040 : 7,93
6. Prego posto em Sao Paulo (1+2+43+445).. 63,0820 100,00
- . -
60 =

e ——— e, - Y= iz —— = 3 TR Ty mRa A -




2 - METODOLOGIA SUGERIDA PELA FAOQO

2.1 - Objetivos

Os objetivos dos estudos sao:

1. Rever o sistema de coleta de pregos, analise e dissemina
gao com vistas a avaliar as potencialidades e os planos de aperfeigoa

mento existentes relacionados com custos e margens de comercializagao.

2. Testar a viabilidade de calcular os varios custos e mar

gens de comercializagao entre:

a) produtor e consumidor;
b) importador e consumidor;

c) produtor e exportador.

"Como os resultados dos estudos pilotos serao utilizados
‘pela FAO na confecgao de um anual sobre coleta e estimagao de custos
e margens de comercializagdo, solicita-se aos paises que fagam comenta
rios detalhados e descrigaes das metodologias.adotadas, dos problemas
encontrados e de outras experiEncias que serac uma das bases para o ma

nual planejado.

2.2 - Escolha dos Paises e dos Produtos

Os estudos serao feitos em trés paises, a saber: Brasil,
Repblica da Coréia e Gana. A escolha dos paises foi feita com base
na disponibilidade ou nao de estatisticas sobre pregos de produtos agri
colas. Os estudos cobrirzo. os produtos aéricolas mais importantes 11

mitando-se a produgao comercializada.

A lista de produtos feita pela FAO, com os produtos em
ordem de importancia (utilizando o critério dos valores de produgao ou
de mercado), encontra-se anexa. Os paises podem acrescentar produtos
que sejam de seu especial interesse, sendo que a lista da FAO deve ser

mantida, na medida do possivel.

2.3 - Conceitos

Especificacao da Variedade e da Qualidade do Produto - Um pro

duto poderé ter diversas variedades e cada variedade diversas qualidades
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(graus). Sugere-se, entao, considerar apenas a variedade mais comumen

te produzida ou comercializada, ou seja, mais populares.

Origem do Produto - A origem do produto selecionado deve ser a area

ou a regiao conhecida como sua maior produtora. Caso exista mais de
uma.importante regiao produtora todas deveriam ser cobertas pelos estu
dos. Sugere-se seguir o produto desde sua saida do produtor rural ate
sua chegada ao "consumidor", procurando identificar todos os custos e
margens que surjam no processo de sua comercializagao. A origem de re
feréncia para os produtos importados deve ser o porto ou fronteira que ca
naliza a maior parte do produto. O produto deve acompanhado ate alcan

gar o "consumidor".

Destino Final do Produto - Deve referir-se ao centro onde a maior

parte do produto é comercializada. O mesmo se aplica aos estégios in
termediarios de comercializagao. No caso dos produtos exportados o pon

to final é o porto ou a fronteira pelo qual sai a maior parte do produto.

Canais de Comercializacao - Pode. ser que haja mais de um canal de

comercializagao para o mesmo produto. Os canais podem ser instituigoes
pfxblicas ou privadas, associ_ag&')es de comércio, cooperativas, ‘etec. Se quanti_
dades consideraveis do produto fluem através de todos oulde alguns des
tes canais, estudos separados de custos e margens devem ser feitos pa
ra cad. um deles. Uma média poderada, se possivel, deve ser calculada
para o pais. No caso de vendedores privados, sugere-se seja seleciona
da uma pequena amostra que verdadeiramente reflita qualquer variagao

que exista entre eles,

Processamento de Produtos - Muitos produtos passam por vérias fa
ses de processamento que conduzem a criagao de um produto diferente da
quele originério do campo ou do porto.- Ao mesmo tempo, a transforma
gao do produto poderia produzir um sub-produto. Nesfes casos o0s cus
tos e margens de comercializagao devem referir-se ao produto no estagio
em que & comercializado. Por exemplo, para o arroz em casca os custos
e margens devem ser levantados entre o produtor e o atacadista; a par
tir dai devem relacionar-se ao arroz beneficiado. A conversao para um
produto referéncia sera diacutida-mais adiante. 0 valor do sub—proﬁg
to,.que tem seu préprio valor, deve ser levado em conta no lucro no es
tagio apropriado de processamento. Sub-produtos oriundos do proceésg

mento mas nao comercializaveis devem entrar como perdas de processamen

to, isto e, perdas de peso. - ;
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Féses de Pr‘océssamento - Determinados produtos agricolas podem pas

sar por mais de um estégio de processamen_to antes de atingir o destino
final, seja este o consumidor ou a fronteira. No entanto, para os propésitos deste
estudo, sugere-se que somente um estégio de processamento seja consider‘ado indepen
dentemente de o destino final ser o consumidor ou o atacadista. Como
exemplos tem-se arroz em casca em arroz beneficiado, trigo em farinha
e nao em pao, cacau e cafée em grﬁos secos, algodao com carogo em sementes de algodao
e fibras (através de descarocamento) e nao para 6leo, animais em carca
cas através de abate. A taxa (coeficiente) de extracdo ou conversao de um estagio,
isto &, de trigo em farinha, de arroz em casca em arroz, etc. deve ser determinada.
Isto permitira. num estagio posterior, fazer corresponder todos os cus

tos e margens a mesma forma do produto.

Unidade de Peso e Moeda - Custos e margens de comercializagao e 0s

niveis de pregos devem ser expressos na mesma unidade de peso atraves de todos os es
tagios de comercializagao (um kg) mesmo se algum peso for perdido durante o processa

mento.” 0Os valores devem ser expressos em moeda local.

Pregos - Pregos a nivel nacional sdo necessarios para se es
timar a margem liquida (lucro), dado que, ‘as vezes, € dificil obter in
formacao sobre este item diretamente dos comerciantes por receio de proposi tos
fiscais ou por outras razoes. Para estimar, por exemplo, o lucro do atacadista:

. Custos brutos e margens = prego de venda - prego de compra

« Custos brutos e margens - custos de comez-*cializagao identificados

= lucro.

Uma lista de itens de custo de comercializagao e suas
definigoes encontra-se anexa. Em muitos paises dados de pregos ao pro
dutor, pregos no atacado € no varejo estao diSponiveis por regiaes. Na
auséncia de dados de precos no varejo nas regices em estudo uma pequena amostra de
pontos de venda devera ser seleciocnada para se 6bter dados de pregos no varejo. No
processo de determinagdo das margens de lucro, deve-se estar atento aos varios siste

mas de pregos, tais como pregos de mercado livre, pregos controlados, etc.

Sazonalidade - Precos, custos e margens de produtos agricolas sao

caracterizados pela sazonalidade. Os pregos sao baixos em geral no pico da
colheita enquanto algumas margens podem ser altas em virtude da maior
demanda.lpor servigos pr_'estados pelos distribuidores. Sugere-se, portan
to, que o, periodo de referéncia para custos e margens seja relacionado

com o periodo da coleta de pregos.
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subsidios e Impostos - Subsidio é fluxo de recursos de fundos go

vernamentais para estabilizar ou reduzir pregos. Deve ser tratado co
mo renda que reduz os custos de comercializagao. 0 imposto € um item

de custo e deve ser levado em conta em qualquer estagio em que ocorra.

2.4 - Definigdes

Custos de Comercializagao - Referem-se a custos diretamente

relacionados com © processo de comercializagao a cargo dos comercian
tes, sejam atacadistas, varejistas, etc. por servigos prestados tais co
mo movimentagao, embalagem, classificagao, armazenagem, taxas de trans

portes, etc.

Margens de Comercializagao: referem-se ao valor adicional que um

negociante cobra a seus clientes, para cobrir seu trabalho, retorno so
bre seu capital e risco, bem como os custos diretos de comercializagao

incorridos.

Ensacamento: inclui o custo do material bem como o custo da
operagao de ensacamento. Geralmente refere-se a produtos nao pereci

veis, tais como cereais, -leguminosas, etc.

Empacotamento: inclui o custo do material (recipienpe) e o

custo da operagao de empacotamento. Este custo € geralmente incorri

do no caso de produtos pereciveis tais como frutas e vegetais.

Transporte: refere-se ao custo de locomover o produto de um
estégio de comercializagéo para outro. Cobre também a carga e descar

ga do produto.

Encargos ou Taxas de Comércio: em alguns paises, os comerci

antes sao obrigados a pagar encargos ou taxas para se tornarem aptos a

comercializar produtos em determinado local.

Selecao e Classificagéo: Eefere—se ao custo de classificar

ou arrumar os produtos de acordo com tamanho, gualidade, variedade,

etc.

Secagem: refere-ée ao dusto gue pode incidir sobre alguns

produtos como café, cacau e cereais que requerem secagem.
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Armazenagem: refere-se ao custo de armazenar o produto em
diferentes estégios; varios produtos podem requerer armazenamento por
diferentes periodos dependendo da situagao de suprimento e demanda. In

clui também o custo de refrigeragao, congelamento, protegao, etc.

Alimentagdo: se em algum dos estagios de comercializagao,
animais sao retidos por algum tempo, o custo da sua alimentagao deve

ser considerado.

Perdas: perdas incluem detericragéo, roubo ou furto, derra
mamento, etc. Por exemplo, produtos pereciveis podem estragar no pro
cesso de transporte, manuseio, etc. Perdas fisicas devem ser avalia
das, preferivelmente, a prego de compra & nao a prego de venda (percen

tuais de perdas devem ser sempre declarados).

Os itens de custos acima mencionados nao sao exaustivos. Os paises po
dem incluir ou desconsiderar outros itens, de acordo com necessidades

impostas por suas condigodes.

Comparacao de Precos e Custos de Comercializacao,e Custos de

-

Comercializacao e margens,em varios estagios de comercializagao

Os paises poderao julgar Util comparar pregos e custos

operacionais em diferentes niveis. Duas situagoes podem ocorrer:

1. O produto nao muda a forma desde quando sai do produtor rural até o
consumidor, isto €, nao sofre processamento, por exemplo: batatas,

leguminosas.

2. 0 produto nao pode ser consumido diretamente como sai do produtor
devendo sofrer processamento, por exemplo, o arroz em casca tem que
ser transformadoe em arroz beneficiado, trigo em farinha, etc. Como
mencionado antes, somente o primeiro estégio do processamento € con

siderado neste estudo.

No segundo caso onde os produtos passam pelo primeiro

processamento, a comparagao pode ser feita de duas maneiras:

a) O produto de referéncia pode ser o produto primario como vendido pe
lo produtor e, portanto,os pregos e custos de comercializagao e mar
gens devem ser convertidos de fofma a corresponder ao produto' pri

mario quando necessario.
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b) O produto de referéncia pode ser o produto final na forma em que é
vendido ao consumidor e, portanto, os pregos, € custos de comercia

lizagao e margens devem ser convertidos de forma a corresponder a

este produto quando necessario.

Anexo encontra-se um exemplo numérico dos dois tipos de
conversao.
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EXEM%LO NUMERICO

" PERDA: 2 por cento

.

Estagios Moeda local/kg
1 Prego de venda do produtor ao intgrmediério afala e e e 15
2. Prego de venda do intermediario ao atacadista ...... ’ 20
3. Prego de venda do atacadista ao moleiro ........e... . 25
4. a) Preco de venda do moleiro ao atacadista do produto principal 50
b) Prego de venda do moleiro ao atacadista do sub-pro
duto ® & & = & 8 " 8 B B S ST S B AR SRS RS A DS EE e SR 5
5. Prego-de venda do atacadista ao varejista ...ceveeens 60
6. Prego de venda do varejista ao consumidor c..cecceca. 80
CUSTOS DECLARADOS E PERDAS ESTIMADAS
"1. Produtor: a) sacos de 40 kg a 24/cada cscavsaseas i 0,60
‘b) transporte para o mercado 506/250 Eg v 2,00
TOTAL 8 F B Gaaics bensosssionmesssssas e 2,60
2. Intermediario:
a) secagem, limpeza, manuseio 1/Kg ....c... 1,00
b) armazenagem 0,40/KE «ccocessossancsss i 0,40
c) transporte 700/2 000 KgZ e sss civesas e 0,35
TOTALa+b+c L I I O I B L O B B B B R ) 1’75
PERDA: 4 por cento
3. Atacadista:
a) transporte 1 200/2000 KEZ «evevencenccons 0,60
D) MANBBEIO: Givea sion s snisim e rases snser s 1,80
TOUEAE 3 F B awsniamins seiiles eaies o R R 2,40



EXEMPLO NUMERICO (continuagao)

Moeda local/kg

4, Moleiro: a) armazenamento anterior ao processamento

10078 vl saaniand valen sies e e e e e 1,00
b) custos de processamento 6,40 .....; ..... 6,40
TOTAL 8 /55 D0 5 s S ate w8 e aam By Ak e a e L et gy 7,40

c) armazenamento do produto princibal depois

do processamento 1,20/KE .cessass o - e 1420

PERDA: 3 por cento

5. Atacadista (produto principal/arroz beneficiado)

a) transporte do moleiro até a estocagem .. 2,00
b) custo de empacotamento .....eeececnssens 3,00
c) transporte até o varejista s.i..ccaiessss 1,26

TOTAL -2 + b.# €%z vesenliss A LR * 6,20

PERDA: 4 por cento

6. Varejista: Custos nao especificados . ::ssisseseissses 4,60

PERDA: 2 por cento
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EXEMPLO NUMERICO (continuagao)
FATORES DE CONVERSAO PARA UM QUILO DE ARROZ EM

CASCA

COMO VENDIDO PELO PRODUTOR

Estagios

Venda do fazendeiro para o intermedifrio +s..eeeess..

Intermediario vendendo para atacadista com 4% de

perds (ou geds 1,00 % 0,96} «aseesesens s eemeon ceee

Atacadista vendendo para moleiro com 2% de perda

B30 35 DLBE  songyes tos i adise whnssiaimie i s saimaiem e psece e Hmu e

Moleiro vendendo 70% em produto principal para ata

cadista com 3% de perda: (0,94 x 0,97 X 0,7) cevaieee

Atacadista vendendo produto prineipal para varejis

ta com 4% de perda, isto €, 0,64 X 0,96 «veveennvens

Varejista vendendo produto principal para o consumi

dor com 2% de perda, isto €, 0,61 X 0,98 cevrvennnnn

< s

Moeda local/kg

1,00

0,96

0,94

0,64



EXEMPLO NUMERICO (continuacao)

CALCULO DOS CUSTOS DE COMERCIALIZAGAO EM DIFERENTES ESTAGIOS

COM ARROZ EM CASCA COMO PRODUTO REFERENC

IA

Estagio Peso (kg) x diversos custos de comercializagdo Custo Total
Produtor §
PHLAYL  sivven v wine wsue s em win o 1 x 2,60 2,60
Intermedidrio veeeeescsesss . ' 1 % 1.78 1,75
Atacadista ..... Va e eaes seeen 0,96 x 2,40 2,30
Moleiro ...:. 0,94 x 7,40 = 6,96
+ 091 x 0,7 x 120 = 0,76
- 0,91 % 0,3 % 5= 1,36
6,36 6,36
ABBCEAIHER «.o wowm-sesimmrsins .o 0,64 x 6,20 3,97
Vare jista +.oeseeeseoss A 0,61 x 4,60 2,81
19,79
Total do custo de comercializagao de 1 kg (peso
inicial) de Arrcoz €M CASCA ..c:ernesstsnsssrnese i Glatale 19,79
Prego recebido por 0,60 kg de arroz beneficiado (prg
veniente de 1,00 kg de arroz em casca) Prego para
o consumidor (80) x 0,60 de arroz beneficiado .... 48

Preco no portao da fazenda: 15 - 2,60 = 12,40/kg

Custo de comercializagao ..., 19,79
Margem liquida .....oveuvenn. 15,81
' 48,00
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EXEMPLO NUMERICO (continuagao)

FATORES DE CONVERSAO PARA 1 kg DE ARROZ BENEFICIADO
COMO VENDIDO AO CONSUMIDOR

'Estégio ’ . Fator

. Varejista para o consumidor com 2% de

perda, portanto, peso (1 kg) de arroz

. i 57 1
am cagsca divididp por 0,98 ..csaesee e ~ 1,02
0,98
Atacadista: perda de 4%, o fator deriva 1.02
do TOPNA=BC seisasiosaonaesisse csesseaenm i, = 1,0625
0,96
Moleiro: 3% de perda depois do proces 1,0625
samento ...+ o ol e sais wiw Ve Ae e e e o = 1,095
0,97
Moleiro: Processado em produto prin 1,085
Cipal’ 70X .. onisnis sihRabatets s T e = 1,565
Gy 7
Atacadista: perda de 2% ........ T 1,590 = 1.597
0,98 .
_ 1,597
Intermediario: perda de 4% ........ w = 1,663
0,96
1,663
Produtor rural: sem perda ..... Sih B as & 1,663
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EXEMPLO NUMERICO (continuagao)

CALCULO DOS CUSTOS DE COMERCIALIZACAO EM DIFERENTES ESTAGIOS

COM ARROZ BENEFICIADO COMO PRODUTO REFERENCIA

Total dos

Estemlo Custos de Comercializagao
Varejista .siievesaniniaswii ) 4,6 x 1,02 = 4,69
AEaeadigba. « swvevaa W e @ 6,2 x 1,0625 = 65,59

Moleiro

a) depois do processa

MBRES ire sos sl saileie @ 6,4 x 1,565 = 10,016

) 12 % 1,565 = 1,878
b) antes do processa :

BFEenBo Jaw aeaae el gms s s 1=x §,9625 = 1,0625

sub-produto ....c.vee.. 5 x 0,3 x 1,0625 - (-1,594)
HERCRANELER w se-visrvaie sioins 2,4 x 1,597 - 3,833
Intermediario ...... - 1,75 % 1,668 = 2,910

Produtor P8l weessesess 2.6 % 1,663 = 4,324

TOTAL DOS CUSTOS DE COMERCIALIZAGCAO DE 1 kg DE ARROZ BENEFICIADO

(soma do estagio 1 - 6)

35,304

T 1,594

38,71

« Prego 'dg Produtor = 15 x 1,663 ......... . aom = 24,945
Prego no portac da fazenda = 24,945 - 4,324 .. - 20,621
Prego ao consumidor = 80,00
Custos e margens de comercializagao (C-B) .. = 59,38

Margem liquida (D - Total dos custos Ae co

mercializagao) ..... ) {Ekian PR S SRS e = 25,67
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COLUNA I

PRODUTOR-CONSUMIDOR

. Preco no portao da fazenda

+ saco
+ transporte

+ taxa de comercializagao
+ outros (especifique)

Prego de venda dos fazendeiros para os
intermediarios locais (mercado rural)

saco
embalagem

selegao

secagem

armazenagem
alimentagao
transporte

perdas

outros (especifique)
margens de lucro

i e S S

. Prego de venda dos intermediarios
locais para a fabrica de processamento

alimentagao

custo de processamento
armazenagem

secagem

transporte

perdas

outros (especifique)
renda de sub-produtos
margem de lucro

L A

couuma 1
PROUUTOR-EXPORTADOR

1. Prego no portSn da fazenda 1;

5aco

transporte

‘taxa de comercializagao
outros (especifique)

+ + + +

2. Preco de venda dos fazendeiros para os 2,
intermediarios locais (mercado rural)

saco

embalagem

selegao

secagen

armazenagem
alimentagao
transporte

perdas

outros (especifique)
margens de lucro

S T R S S S

3. Prego de venda dos intermediarios 3.
locais para a fabrica de processamento

alimentacio

custo de processamento
armazenagem

secagem

transporte

perdas

outros (especifique)
renda de sub-produto
margem de lucro

+ 4+ o+ oo

+

4. Preco de venda da fabrica de processamento 4, Prego de venda da fabrica de processaento 4.
para o atacadista para o atacadista
+ armazenagem + armazenagem
+ transporte + transporte
+ perdas + perdas
+ outros (especifique) + outros [especifique)
+ margem de lucro + margem de lucro
5. Prego do atacadista para varejistas 5. Prego do atacadista para exportadores 5.
+ armazenagem + armazenagem
+ empacotamento + empacotamento
+ transporte + transporte
+ perdas + perdas
+ outros (especifique) + outros (especifique)
+ margem de lucro + margem de lucro

COLUNA 111
IMPORTADOR -CONSUMIDOR

Preco de importagao no porto (lel

+ saco
+ transporte

+ impostos/taxas
+ perdas

+ margem de lucro

Preco de venda do importador
para atacadista

saco
embalagem

selecao

secagem

armazenagem
alimentagao
transporte

perdas

outros (especifique)
margens de lucro

R e S T S

Preco de venda do atacadista para a
fabrica de processamento

alimentagao

custo de processamento
armazenagem

secagem

transporte

perdas

outros (especifique)
renda de sub-produtos
margem de lucro

LU S T I e

Preco de venda da fabrica de processamento

para o atacadista

+ armazenagem
+ transporte

+_perdas

+ outros (especifique)
+ margem de lucro

Prego do atacadista para varejista

+ armazenagem
empacotamento
transporte

perdas

outros (especifique)
margem de lucro

SR T

6. Prego de venda do varejista para 6. Preco do exportador no porto (FOB) 6. Preco de venda do varejista para
consumidor consumidor
L J
NOTAS

8

0s estigios mencionados acima dependerao do sistema de comercializacao e dos produtos comercializados.

Exemplos:

a) se os produtores vendem um certo produto diretamente para os atacadistas, os est&gios 2 e 3 sao desnecessarios;
b) para os produtos que nao requerem processamento, o estagio 3 e desnecessario e "fabrica de processamento” no estagio 4 significa

“intermediarios locais";

o1

em casca e arroz beneficiado, respectivamente,

gado, "secagem” para cereais, etec.

s e T T TEEE————— i

se (m produto importado nao requer processamento, os estigios 3 e 4 sao eliminados da coluna I111.

. Em caso de processamento: estagios 1, 2 e 3 referem-se ao produto primario enquanto 4, 5 e 6 ao produto processado, por exemplo, arroz

. Algumas das operagoes em cada estégiu de comercializagao podem relacionar-se a um determinado produto, por exemplo, "alimentagac” para

e S e e



BRASIL

CANA—DEfAQﬁCAR
é;JA

LEITE DE VACA
CAFE

CARNE DE FRANGO
ARROZ

CACAU

TRIGO

MILHO
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3 - RELATORIO FINAL

Em cumprimento ao acordo eﬁtre a FAO, o IBGE fez uam se

rie de estudos pilotos sobre custos e margens de comercializagéo, e

|o

brindo os seguintes produtos:

arroz

milho

soja

carne de frango
cacau

café
cana-de-aglucar
trigo

leite

Neste relatorio o IBGE apresenta o resultado dos estu
dos dééenvolvidos entre julho e novembro de 1987, pela seguinte equipe
de técnicos:

. Charles C. Mueller (IBGE) - Coordenador

. Maria Beatriz Albuguerque David (INPES-IPEA) - Consultora e partlcl
pante do trabalho de campo.

. Jairo Augusto Silva (IBGE) - Coordenadeor do trabalho de campo
. Sonia Rocha (IBGE)

. Rosangela Carnevale (IBGE)

. Katia de Fatima Dias (IBGE)

. Fidelis Marteleto (IBGE)

. Marcus Vinicius de Almeida Martins (IPEA/INPES)

Os principais problemas encontrados pela equipe do IBGE
foram: a falta de experiénecia neste tiﬁo de estudo (este €& um traba
lho pioneiro na area de custos de éomercializagéo), a reduzida quanti
dade de tempo e de literatura disponiveis, e um ano muito atipico, mar
cadb por intervengaes governamentais em larga escala, tanto na fixagéo
de pregos, quanto na determinagao de cotas de cbmpra e venda de produ
tos agricolas. Pode-se dizer que para nenhum dos produtos por nos co

bertos os mercados funcionaram livremente; e para alguns o governo in
terviu macigamente. )
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Quando o governo determina regularmente as regras de co
mercializagdo e os pregos nos diversos niveis do processo de comercializagao

de um produto, a informagao sobre custos e margens pode, algumas vezes,
ser obtida no 6rg£o responsavel por este controle. Isto foi feito
nos casos da cana—de—agﬁcar, do trigo, do leite, do cacau e do café,
embora para o ultimo tenhamos suplementado as informagoes obtidas de
fontes oficiais com aquelas dos questionarios aplicados em cooperati
vas de produtores de café. No caso do cacau, a grande distancia das
principais regioes produtoras e o fafo de que a comercializagao deste
produto é cuidadosamente monitorada, levou-nos a trabalhar somente com

informagoes fornecidas pelo orgao publico.

No que concerne as informagoes para a cana-de-agucar,mui
to ricas, detalhadas e precisas - foram obtidas no orgao oficial que
regula os mercados do ag&ear e alcool. Este 6rg50 faz anualmente pe§'
quisa por amostra que lhe fornece os dados necessarios para a determi
nagao de pregos nos varios niveis dos processos de produgaoc e comercia
lizacgao. '

Com o trigo.ocorre algo semelhante, embora os procedi
mentos estatisticos ndo sejam aqui td@o precisos quanto no caso da pes
quisa do setor agucareiro e as informagoes existentes nao estejam tao
facilmente disponiveis. 0 Governo tem sofrido forte pressao para 1i
beralizar o mercado de trigo e de farinha de trigo e encontrou-se algu
ma resisténcia, por parte do orgdo responsavel que regula estes merca

dos, em cooperar. Ao final, contudo, fomos bem sucedidos.

No caso do leite, o controle oficial direto nos processos
de comercializagao nao foi tao intenso, embora o governo venha intervindo ta
belando o prego do leite nos varios niveis. Este fato tem afetado bas
tante o a evolugao da producao leiteira. Para se ter uma ideia dos
efeitos adversos do tabelamento do preco, de acordo com a Fundagao
Gethlio Vargas, de janeiro/1980 a fevereiro/lQBG, enquanto o Indice de
Pregos no Atacado cresceu 42,119%, o prego do leite fixado pelo gowver
no cresceu apenas 15,188%, ou 36% da média do crescimento dos pregés.
Na verdade, a desorganizacao que esta.politica tem produzido no setor
leiteiro fez com que o gover-né, recentemente, estabelecesse o prego do lei
te a niveis mais realistas. Com receio de pressoes inflacionarias o

governou solicitou pesquisas que ajudassem a determinar reajustes gra
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duais no prego do leite. Estas informagaes foram por nos utilizadas

no estudo do produto.

Os demais produtos estudados nao foram comercializa

-

dos em mercados completamente livres.. Precgos maximos nos varios ni
veis do processo de comercializacao foram frequentemente fixados e
praticas tais como, langar no mercado estoques governamentais

importar e vender produtos no mercado interno por pre¢os baixos,

restricoes ou proibigoes para exportar. Contudo, comparados
aos produtes do primeiro grupo, os mercados de arroz, milho, so
ja e carne de frango funcionaram com alguma liberdade. Além disso,

mais recentemente, a postura do governo tem sido a de reduzir as in
tervengoes; porém, o progresso tem sido pequeno em fungao das
pressoes inflacionarias que a economia brasileira vem experimentando-
apesar de duas tentativas - 'choques heterodoxos" - adotadas des

de 1986, para conter a inflacao.

Por conseguinte, foi feito um esforgo para coletar, pro
cessar e analisar informacoes sobre os mercados desses produtos em
suas respectivas areas de comercializagdo mais importantes. A meto

dologia aplicada foi a seguinte:

1. Os censos e outras estatisticas do IBGE, suplementados por infor
magoes de outras fontes, foram usados para determinar as areas
ou pontos mais importantes onde os produtos selecionados sao co
mercializados no Brasil. A dimensdo continental do pafs, a exi
guidade do tempo e dos recursos fez com que fossem escolhidas so
mente as areas principais (deixando de lado algumas areas de co

mercializacao significativas).

2, A seguir, informagaes dos censos comercial, industrial e de ser
vigos foram utilizadas na construgao da lista dos estabelecimen
tos industriais e comerciais mais importantes envolvidos no pro

2

cesso de comercializagao dos produtos selecionados, nas areas es

colhidas.

3. Tres questionérios foram feitos para auxiliar no processo de co
leta de dados: wum para carne de frango, outro para as ativida

des comerciais dos outros produtos e um terceiro referente as



atividades de processamento (ver.Anéxo). Foram feitas perguntas a
respeito da compra, da venda e do processamento dos produtos. A

idéia foi determinar o més de concentragao das compras do produto
pelo estabelecimento e,nesse més,escolher o lote especifico (ou um
lote hipotético na impossibilidade de especifica-lo) tal como a car
ga de um caminhao, uma fatura, ou alguma outra unidade, e acompa
nhar os precos de compra, impostos, custos de transporte, de movi,
mentagao, de secagem, de armazenagem, etc. do momento da compra ate
aquele em que o produto estivesse pronto para ser processado ou ven
dido. 0 questionério relativo ao "processamento" visava acompanhar
o mesmo lote do produto a ser processado, os custos do processamen
to e as quantidades de produtos e subprodutos gerados. Pafa os da
dos de venda, foi necessario refornar ao questionario comercial,

Foi indagado o més de concentracao de vendas, e selecionado um lote

~do produto principal vendido para obter as informagoes corresponden

tes de pregos, fretes, impostos, eftc. ... Para tornar os valores
do més da compra € o més das vendas comparaveis (quando nao coinci
diam), os pregos de venda e os custos foram deflacionados pela vari
agao dos pregos dos produtos agricolas no periodo. Apesar dos pro
blemas causados por este procedimento, o mesmo foi fundamental em

virtude das altas taxas mensais de inflagao entao predominantes.

Os questionérios foram testados apenas superficialmente, em virtude
do reduzido tempo disponivel. Porém mesmo este rapido teste nos
ajudou a determinar problemas nos instrumentos de coleta, os quais

tentames corrigir da melhor forma durante os trabalhos de campo.

Uma pequena parte dos questionarios foram remetidos para as agén
cias do IBGE selecionadas, para ver se os dados poderiam ser coleta
dos pelo pessoal de campo, sem treinamento prévio. Os resultadds
nao foram muito animadorés; poucos dos questionarios que retorna
ram estavam '"aproveitaveis'" e este fato deixou claro que os
instrumentos - de coleta de dados eram complicados para 0s nao-

iniciados. L
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6.

Foi decidido, em consequéncia, que os membros da equipe deveriam

‘" viajar para as principais areas de comercializagdo para aplicar

os questionériqs. Estas areas estavam localizadas nos seguin
tes Estados: _

- Rio Grande do Sul (arroz e soja)

- Parana (soja e milho) .

- Sao Paulo (soja e milho)

- Santa Catarina (carne de frango)

- Goias (arroz)

Cerca de 35 questionarios foram preenchidos, e informagoes suple
mentares foram obtidas em orgaos do governo estadual e federal,

e junto ao setor privado.

Os questionarios foram uUteis em nossas entrevistas, porem foram
inadequados e apresentaram alguns problemas. Podem se tornar
mais objetivos e eficientes se comegarem com quadros nos quais
os estabelecimentos fornegam registros mensais (quantidade e va
lor) da aquisicao dos principais produtos agricolas, do processa
mento, e das vendas dos principais produtos e subprodutos. Estes
seriam seguidos de perguntas scbre custos (em ambas as fases dé com&rciali;g
géo e processamento), os guais deveriam referir-se a um lote do produto
final (ou matéria—prima), determinado com a ajuda das informagoes
contidas nas tabelas. 0" questionario, além disso, deveria ser
enviado antecipadamente ao estabelecimento, um agente de coleta
do IBGE deveria visitar a empresa posteriormente e conferir, com

pletar e verificar as informagoes fornecidas.

As informagoes coletadas foram empregadas na elaboragao de al
guns estudos de casos. Evidentemente, estes estudos nao sao
estatisticamente representativos (no sentido probabilistico) po
rém estamos confiantes em que, em geral, eles refletem a situa
¢ao predominante nos mercados regionais em momentos.eSpecificos.
A elaboragao destes estudos foram Uteis, além disso, para melhor
compreender os problemas inerentes ao estudo sobre custos e mar
gens de comercializacao e o planejamento de futuras tentativas
de melhorar e ampliar a pesquisa. Com base na experiencia obti
da estamos preparando um projeto de estudo péra 1988, sera subme

tido, em breve, a Diretoria do IBGE e, talvez, a FAO.
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Os estudos piloto sao apresentados a seguir. Para ca
da produto comega-se com uma visao abrangente de sua situacao de merca

do, seguida das tabelas de custos e de notas explicativas.

i B0 -



3.1 - Arroz

0 Brasil produz arroz qﬁase que exclusivamente para con
sumo internoc. Muilto ‘raramente o pais exporta o preoduto: ao contra-

rio, nos ancs de escassez tem que importa-lo.

A produgao de arroz dispersa-se por todo o pais. As prin
cipais areas produtoras sao o Estado do Rio Grande do Sul, no extre-
mo Sul do pais (com 28,7% da producao nacional - 10,4 milhoes de to-

‘neladas na colheita de 1986); no Centro-Oeste o Estadode Goias (com
13,1% da produgao nacional na colheita de 1986), e no norte o Estado
do Maranhao (com 12,49% do total na colheita de 1986). 0O arroz do
Rio Grande do Sul e irrigado e de melhor qualidade enguanto que nas
outras duas areas é cultivado principalmente o arroz de sequeiro, ire
quentemente associado com areas destinadas para agricultura ou forma

950 ou recuperacao de pastagens nas areas de fronteiras,

Concentramos nossa atengao nas duas mais importantes areas
de_comercializagao de arroz: o eixo Pelotas - Porto Alegre no Esta-
do do Rio Grande do Sul e a regiao do municipio de Anapolis no Esta-

do de Goias. .

Por varias razoes 1987 foi um ano completamente atipico
em relagao ao arroz. Primeiro, o prego do arroz - que, até recen-
temente, era tabelado pelo governo - permaneceu quase congelado por
muitos meses, como resultado da politica de estabilizagao economica
implementada em 1986. Esta politica fracassou, porém os pregos de
alguns produtos, entre os quais o dolarroz. permaneceram em niveis
baixos. Além disso, a safra de arroz de 1987 fol muito boa e os es-
ques de arroz foram mantidos.altos, ao longo de todo ano. Em segun-

~do lugar, o precgo minimo do arroz, estabelecido em 1986 para a safra
daguele ano, resultou num prego de mercado maior do que o prego pago ao
produtor. Em conseqﬁéncia, o governo foi obrigado a comprar grande
parte da safra deste ano. Como o prego minimo €& indexado, o tempo
e a inflagao nao foram suficientes para corrigir a situagao. Assim,
hoje a Companhia de Financiamento.da PI‘_‘oduan (CFP) tem gr'ahde esto-
que de arroz, sendo o mesmo vendido em leiloes semanais. Isto, foi

.

devastador para o sistema privado de comercializagao.
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Inicialmente o governo vinha subsidiando © consumo de
arroz, vendendo arroz em casca dos seus estoques por pregos compati-
veﬁs com 0s pregos congelados no varejo. Recentemente isto' mudou:
o preco do arroz foi 1liberado no varejo e a CFP esta tentando
forgar a alta do prego do arrﬁz em-casca, de forma que este prego al
cance gradualmente um nivel gque permita a instituigao eximir-
se da compra de grande proporggo da safra de 1988, de acordo com a

politica de preco minimo.

No que diz respeito ao .nosso estudo, os acontecimentos
acima mencionados introduziram distorgoes no sistema de comercia
lizacao do arroz, sendo as mais importahtes as seguintes: a CFP expul-
sou muitos comerciantes de arroz do mercado por ser capaz de oferecer
pregos mais altos; os baixos niveis do prego do arroz no varejo pre
judicou o setor de processamento do produto, principalmente a medida
que a CFP comegou a impulsionar o prego dos seus estoques para cima
antes que fossem feitos os reajustamentos dos niveis no varejo; o se
tor de processamento de-arroz desistiu de manter estoques uma vez que
era mais barato comprar arroz da CFP, guando fosse necessério,cﬂaque
manter recursos alocadcs em estoques. Na verdade, diversas indas-
trias em Goias paralizaram totalmente o processamento do arroz e
sobreviveram alugando éua capacidade de armazenamento para a CFP.
Somente agora algumas delas estao retomando a sua principal linha de
atividade.

Isto, associado a taxas de inflagao que flutuaram desor
denadamente aproximando-se de 20% nos meses de Abril-Maio, caindo pa
ra 5% no meés de julho (apos outro '"choque heterodoxo") e tornando a
ficar proxima de 15% ao més mais recentemente, dificultou represen-
tar adequadamente a situagao de custos e margens de comercializagao
para o arroz (e para outros produtos igualmente) num ponto do tempot
Feito o melhor dentro do possivel os resultados estao nas tabe-
las 1.1 a 1.3, para o arroz do Rio Grande do Sul, e na tabela 1.4 pa

ra o arroz de Goias.

Como pode ser observado has tabelas, focalizamos, prin-
cipalmente, o segﬁento do mercado que se estende da aguisigao do ar
roz em casca pelas firmas de pgocessamento até a venda do produto fi
nal aos varejistas. Tentamos obter mais informagoes sobre a fase de
comercializacao que inclui a aquisigao do arroz na porta da fazenda

até sua venda as indastrias de  processamento. Essa fungao
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usualmente deveria ser executada por firmas privadas em Goias e por
cooperativas no Rio Grande do Sul. Todavia, como Jé observado, uha
grande proporgao do.arroz foi vendida pelos fazendeiros ou por firmas
de comercializagéo, para a CFP, que nem sempre fixa seus pregos de
venda baseando-se em alguma formula de custos. Pressoes politicas
frequentemente levaram a organizagao a vender seus produtos a pregos
que, em termos reais, nem sempre cobriram as despesas, embora a infla

¢ao ajudasse a mascarar este fato.

A nivel de varejo o problemé era que, com a predominag
cia de supermercados, o arroz tornou-se apenas um item no meio de mi
lhares de outros; além disso, as vezes o arroz pode ser vendido a pre
GO préximo ao de custo (ou por prego abaixo do custo), para atrair fre
gueses. Os pregos tabelados também nos impediram de reunir dados sig
nificativos sobre custos e margens de comercializagao neste nivel. Te
remos que pensar melhor a fase do varejo nos estudos de comercializa

.

gao: ela requer um enfoque especifico.
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. TABELA 1.1

Produto: Arroz tipo 2, irrigado, no Rio Grande do Sul.

Local de processamento: ¥Pelotas, Rio Grande do Sul

Unidade: 1 kg de arroz proceésado (em 1,56 kg de arroz em casca)
Data: Maio de 1987

CZ$/KG

1 - Prego recebido pelo produtor (incluindo transporte) isiiienceveioes 9.429%
. ‘FONRURAL: (2.8% d& 2] cuswnnesanmaisnies cason wsnes velves s Geaoyd

2 =~ Prego pago pela Indistria (CIF) il isiuinse suivasosnsilbnissiossoveecenss DSTTO

5 C1ESSYTIcacan B WAHRIO cun weseim fniies s | 00128
S ATMAZONEAEEM & o s oe Fawren seneh e s e 06800
. Custos de processamento icscisiocsaen ssse 0HEET

 EMDALAZEM ius sininsslsssessiessisvesen seae 04188 1.7879
. venda de arroz quebrado ....ssss000000:0 =0.0309

. venda de farinha de arroz .issecesassancss =0.1764 secss =0.2073

. impostos sobre a venda de subprodutos

(PIS, FINSOCTAL) s 1 RCTE I ¢ ¢ 1 o

3 = Custo 1iquido do &rroZ DrOCESBBBD s + s s oo sevesasseis saisasanesn S 12119
. imposto sobre a venda do arroz ......... 0.5694
« PLS 8 FEINSDEIAL: . ew seiaim saines sseen e aias | Qelias

. contribuicdo ao o6rgao estadual para
incentive do artoZ csssvieeinssseeianien Q0097 wiswws F.6529

. margem da INAUSETIS seescecsasenssassnsesssscnnnnsssens 0.2142

4 - Prego do arroz processado, na FRBPLOBE o oo rnsenntaimerees s s ssisiwlBEaigy

NOTA: O questionario ni3o apresentou registro das vendas de outros subprodutos
mas elas provavelmente ocorreram.
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TABELA 1.2

Produto: Arroz tipo 2, irrigado, no Rio Grande do Sul

Local de processamento: Camaqua, Rio Grande do Sul - processado pela Cooperativa

Unidade: 1 kg de arroz processado
Data: Margo de 1987
CZ$/KG
1 - Prego recebido pelo produtor (inclusive transporte) 2.9525
. FUNRURAL (2,5% de 2) .................... 0.0832
v BACATYE ainive salsiis seiniea sineanaireaieies seisiem o, OePSl @ pawe GeDRGE
2 - Prego pago pela indistria (CIF) 3.3267
. maneje e armazenamento «..essesesersassss 0.2575
. eusto de Processanento’ «ceseessses s erae L oOBIL
o, BRBRTAEBM o0 invem sme e saibate wlliie s e e | OOORSE, aiees v 8 e BB
o NeNds. 46 ErTef QUEbrA80 . ceews s s 8 SO LBDET
. venda de .farinha de &4rroz ...eecoeeeesess-—-0.2518
« venda de outros subprodutos ....cceeeees —0.0527 ..., =0.4672
. impostos sobre subprodutos
(PIS, FINSOCTIAL) +ooece- s AR et S S g e LB
3 - Custo liquido do arroz processado ....;..........1................... 5.4528
i PIB e FINBOCTAL: Loiues it a9 s sl ot oo wis 040720
. pagamento ao 6rg§o estadual para in- -
centivo da produgéo e do comercio do ar-
FOZ sesvenesssrocnnvncnossaceseresnnsesss 0.0134 ..... 0.0854
. margem da industria 0.2238
4 - Prego do arroz processado, na cooperativa ...iiiiiiiiiiitiiraeian, 5.7620
NOTAS: A) Desde que o processamento foi feito pela Cooperativa, os impostos so-

B)

bre a venda foi transferido. Isto significa que o varejista deve ter
que arcar com toda a carga deste imposto (um imposto sobre valor adi

‘cionado). Este imposto também nao é cobrado do produtor.

0] questionério nao apresentou registro dos procedimentos da venda de
sacarias usadas e do arroz em casca. Estes deveriam elevar um pou-
co a margem da indistria. =
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TABELA 1.3

Produtos: Arroz parboilizado
Localizagéo da indlastria Camaqua. Estado do Rio Grande do Sul
Unidade: 1 kg de arroz processado

Data base: Julho de 1987

CZ$/XG
1 - Prego recebido pelo produtor : 4.7155

v LPBHEPOEES oa e wowmms eumies wnmmin oeesws ik GeloGh
i FUNRUBAL (2.5% 88 2F sl cewes e e sive  OnboBd s s Dneans

2 - Prego pago ao produtor

. €12SSifTiCACAO0 seiecrenrssasssesssnasnenss 0.0042
APHAZENATEN o 0w wwan wemey v cevee s wee Ged LT
« DPPDOERBAMERLE .wevaen o sioam smaesas sesres on siew - Gl LaD
: EMDELAROM: it em e iin sl wanemi wae e e st Gl BRI At i e

« MENDS & verdsa /e SUbPnoauboR s weees se smies i smisiemiie = LtoaE)

3 - Custo do arroz processado NAa INAUSEri8 . .uueeesesesasssssssssnsscassss 5.9186

imposto sobre as vendas de arroz :
parboilizado (12% sobre 4) ..evesesesesss 1.1456
o I  wnsimonn wiee e s g somes sqesin gmensio)sns ey et
i FINSQETAL: suvav sernie e sse aeden e sonais seiees QoA T

. Contribuigao - Instituto Riograndense do

a0 AFTO% (CTHGA) i es sesisn ssieme wastons i OeRla0

. impostos sobre a venda de subprodutos ... 0.0353 ...... 1.3182
. margem da inAUStrif cveseseeeceatvocsenessansonssseases 2.3103

4 - Prego da industria para varejistas (FOB) ..eiceccesssassscnsssasssssoses 9.5471
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TABELA 1.4

Produto: ‘Arrcz tipo 3, cultivado no Centro-Oeste do Brasil
Local de processamento: Anépolis, Estado de Goias

Lécal de venda: Salvador, Estado da Bahia (Nbrdeste do Brasil)
Data de referéncia: Novembro de 1987

Unidade: 1 kg de arroz processado

Cz$/kg
ARROZ PROCESSADO

1 - Preco hipotético pago ao produtor pela
CEP, inclulido o Lramsporbe e viiden selevan s ees il oy seien Geve 2240960

A BRERPEA Lie vt se el aatee e ete aretarare sibrenst e BORNG
« FUNRURAL (2,5% de CZ$% 342,580) ieenvisenes 0.3140 o.ve.. 1.4140

2 - Pregos de venda da CFP para a industria de
processamento (CZ$ 372,50/60 + CZ$ 13,50
de: encargos administrativos]) 5 s sevies iavies welse st sewes daies vesm 10vB100

. transporte, da CFP ate a indistria «s.ssss.s. 0.8820
. custo de processamento .. cessses viasse aeee 10800
. embalagem (sacos plastiCoS) eeeeeesssess. 1.0000
. manejo, classificagao, €tC .veeeievsessess 0.1128
. ensacamento de subprodutos .......cce.... 0.1300 ...... 3.8048

. venda de arroz quebrado .....cscccces... —1.4856

» Vvenda de farinha de arroz .ceeecssseesses =0.8134

« VENGH A0 SHSORE 5L 0% 2ol RNE e e e e e s e 050

o VONda de SRCHEPIE UBHAR «asevoineenv. s xmn e SN ’
. aluguel de espago de armazenagem (para a CFP). -0.0719 ..... -3.0009

3 = Custo 1lgquids 4o APVOZ BLOCERSAHO e vewen sow s ee sie son smnies sovins soee L3138

. comissao das vendas (2% sobre 4) ........ 0.3866
. imposto sobre as vendas (12% de 4) ...... 2.3196
« PIS & FINSOCIAL {1,25% €M 4) cesneonesnone D246 ,eve.s 2.9478

. margem da fabrica + custos financiros ... 2.0683

4 - Prego recebido pela fabrica de processamento teessasessrervesssssaasassass 19.3300

. imposto sobre vendas (12% sobre 5-4) .... 0.6804
o PIS @ FINSOCTAL (1,25% sobre §5) -awes eese 03125
. transporte até o ponto de varejo ....... 2.4000 ...... 3.3929

. margem bruta do varejista (cviieiiiiiiiiiiiiiiiiianiaenes 17771

5 - Prego dos varejistas em Salvador (Bahi@) c.ceeeecececcsssascesaseess 24.5000
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3.2 - Milho

0 Brasil teve, em1987, uma safra recorde de milho (26 mi
lhoes de toneladas) que, junto com as politicas de prego e comercia-
lizagao do governo, criou uma situagdo muito similar aquela descrita
para o arroz. O prego minimo do milho permaneceu -acima dos pregos de
mercado e a CFP tornou-se o principal comprador do produto. Hoje, es
ta instituicd@o ainda detém grandes estoques de milho que sao vendidos
em leilces semanais. Aleém disso, a1gumas das atividades que usam in
tensivamente milho, tais como a producao de carne de aves e de sufnos, tive-
ram seus pregos comprimidos pelo governo, e a CFP acaboﬁlvendendo mi
lho por pregos subsidiados. Recentemente, os pregos do frangoe e da
carne de porco foram liberados e a CFP esta tentanto impulsionar para
cima o prego do milho em termos reais, para gue na préxima safra nao

tenha que, novamente, comprar grande parte da colheita deste produto.

Como no caso do arréz. estes eventos causaram distorgoes
em cadeia na comercializagao do milho. Muitos comerciantes de milho
foram alijados do comércio uma vez que nao puderam competir com;aCFP;
o tabelamento dos pregos Idos setores de aves e de carne de por-
co no varejo impediu a necessaria acomodagao no prego do produto ven-
dido pelo governo dos seus estoques; tanto processadores comc nego-
ciantes Jjulgaram mais conveniente comprar'da CFP somente a quantidade

gque precisavam a cada momento.

No Brasil o milho €& cultivado em quase toda a parte. Os
estados que apresentam maior concentragao da producao de milho sao Pa
‘rana (com 21,1% da produgao nacional e 20,5% milhces de toneladas em
1986), Minas Gerais (com 15,9% da-produgﬁo nacional na safrade 1986),

Sao Paulo (com 15,1% do total da safra de 1986) e Goias (com 12;0% do

total da safra de 1986). Esta cultura apresenta grandes contrastes;
razoavel proporcao e ainda cultivada de uma forma muito tra
dicional, com baixa produtividade, mas cresce o numero de produ

tores que estao adotando praticas modernas e de alta produtivida

de. :
0 milho, na maior parte das vezes, e usado como insumo em

outras atividades; nao é muito consumido diretamente, dado que a po

litica de subsidios para o uso do trigo, reduziu drasticamente o con-
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sumo do milho nas suas formas mais tradicionais. Contudo, o milho é
o - . . o
largamente empregado como um ¢omponente da ragao para aves, porcos,

e animais produtores de leite, e ¢ transformado industrialmente em

-—~uma variedade de produtos.

Devido a importancia do milho na composigao da ragdo ani
mal, as tabelas 2.1 e 2.2 apreseni:am os estudos de comercializacgao e
de custos de processamento das empfesas_que utilizam milho, em con-
junto com farelo de soja e de outros nutrientes, na fabricagéo de ra
gao. Evidentemente, podem existir muitos tipos diferentes de ragao, com
variadas proporgoes dos principais componentes; nas duas empresas en
trevistadas, entretanto, as composigaes predominantes foram as esco-
lhidas para os estudos de caso. As empresas adquiriram milho direta
mente da CFP, torta das pr*oceasadoras de soja, e outros nutrientes
em diversos lugares, misturaram, empacotaram e venderam as Pagaes di
retamente para os criadores de animais. Isto € gue tentamos expor

nos dois estudos que seguem.
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TABELA 2.1

Produto: Milho incorporado em-ragio de aves (com torta de soja}

Localizacao da fabrica: Campinas, Estado de S3ao Paulo

Unidade: Cz$/kg de ragao

Composigao: 33% de milho; 28% de torta de soja; e outro elementos (residuos)

Data base: OQutubro de 1987

1 - Prego recebido pelo produtor (incluindo transporte) ..........s.0.2... 1.61083

. FUNRURAL (2,5% d€ 2) ceveeesnsnescssessss 0.0413

2 - Prego do milho, pago ao produtor (incluindo transporte) ..,...s...s..5 1.6516

. descarga, distribuigdo, classificacao e
manejo llllll -".II'!....I'.'I.“U.‘CUU‘. 0.4234

5 TATMBZENAGEM, 5o aes Fos i osnbieasiles S ¢ D0BSE 4l vl tD ALES

3 - Custo do6 milho preparado para uso na produgao de I'aga0 seessssssiosss 2,1381
« tlagtd da torta de 86Ja s cwews seves sawes ¢ 03470
« custo de processamento ...eesssenas seiee s 073200 4 sanas 70790

4. ~ Casto da Producho 8B TACAD s swivs swies sswie s assiise sebee oeie wnws o 1 9.2171g
. imposto sobre as vendas (12% de 5) ceveecsnsssnsesessss 1.4400
« TRATEEN Q8 TAPDLOE wu cwwas vames vawes mesesn seane os e sesen 1+34289

5 - Prego da ragao na fabrica de processamento (FOB) : 12.0000

NOTA: Uma proporgac substancial da produgao de racgao das fabricas e usada pelo
" proprio produtor, uma vez que ele atua como criador de aves em varios lo-
cais. Para a empresa, a cifra relevante esta no item 4, acrescido do cus

to de transportar a ragao até seus aviarios.
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TABELA 2.2

Produto:Milho incorporado em ragao animal (com torta de soja)
Localizagao da Fabrica: Campinas, Estado de Sao Paulo

Unidade: Cz$/kg de racgao

Composigao: 25% milho; .12% de torta de soja; residuos (outros)

Data base: Setembro de 1987

1 - Prego recebido pelo produtor de milho (incluindo transporte) ........ 0.9015

. FUNRORALYOL. B9 Q8 20 undils sinisme sibtmamn simss o s sewie: (O GZEL

2 - Preco pago ao produtor (ou BUEEDT owwie sonme viose Sraol it | e v o e A

. custos de transporte e armazenagem ...... 0.2625
. descarregamento, classificagao, distri-
DUICAO € ManNeJO +.v-ereeerssoncsssneassas 0.0193
. preparagac para processamento ........... 0.0113 0.2931

3 & Chsts du milNe PrEParEdn DHEE VIEO e e an e se e we mini e ammge s g e ssesisme SRR

. custo da -torta de 8038 ...cvceccsccesssse 1.7249
. custo de outros nutrientes .............. 0.3150
. Trete, IMPOSTES B MANEI0 « snieien sievsinoaminion - DRBOBL . oiw ois sal (RS RALL -

« . custo de Processamenty ...ssese s nenes 24301
o IVEIREED oo smoaivm sensmn el KRR e etn exate e s D BEER 3.4453

4 — Custo de ProduCac A€ TFACAOD +eeeeeeeerssessansssssnsssssssssccsssnssass 65,9050

+ imposto sobre as vendas (12% de S) ..eiecessssscsenesss 1,008
« margem da FADOICE. cab ivims.esin Siod visbis boslss s soess kpnsdss 0587

5 - Prego da racao na fabrica (FOB) , 8.50
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3.3 - Soja

A safra brasileira de soja em 1987 atingiu 17,1 mi-
lhoes de toneladas, a segunda maior da historia do pais. 0 pais & um
importante fornecedor de soja e de pr‘od'.itos de soja (principalmente tor
ta de soja e oleo) no mercado mundial. No periodo de Fe
vereiro - Novembro de 1987 o Brasil exportou cerca de 3 milhdes de to
neladas de soja, 7,3 milhoes de toneladas de torta e 0.9 milhao de
tonelada de oOleo. Internamente, o setor de processamento absorveu,
no periodo, cerca de 12,8 milhoes de toneladas de soja; o uso inter
no chegou a 1,5 milhdao de toneladas para o 6leo ndo refinado e 2,4

milhoes de toneladas para a torta.

A produgao de soja no Brasil congentra—se principalmen-
te nas regices Sul e Centro-Oeste. Os principais estados produtores
sdo Rio Grande do Sul (com 24,5% das 13,7 milhdes de toneladas colhi
das em 1986), Parana (com 19,5% da produgao total de 1986) e  Mato
Grosso do Sul (com 14,7% do total obtido em 1986). Aé‘indﬁstrias de .
processamento de soja estao localizadas principalmente nos estados de

Sao Paulo, Parana e Rio Grande do Sul.

Os mercados do complexo soja quase nao sofreram os efei
tos das intervengaes governamentais, este ano. Devido a um aumento
nos precos mundiais da soja e aa torta © prego interno do produté
agricola ultrapassou bastante o preco minimo.  0Os pregcos da - torta
também permaneceram altamente vantajosos na maior parte do ano. So-
mente o 6leo sofreu os efeitos do‘tabelamento interno (no atacado e
no varejo) o que, as vezes, reduziu substancialmentg a lucratividade
deste segmento do complexo soja. Entretanto, a situagao no mercado

da torta compensou os prejuizos criados por esta intervencao.

Uma consideravel parte da safra de soja do Brasil é com
prada pelas industrias de ﬁrocessamento. Elas compram namaioria das
vezes das cooperativas de produtores (algumas das quais também possuem
Condigaes de processamento) e usualmente possuem industrias tanto pa
ra' o processamento inicial da éoja, como também, para refinagEO de
oleo. Certa quantidade da safra é exportada diretamente pelas coope

rativas, uma outra parcela - principalmente aquela proveniente das re

L] N
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gioes mais distantes da regiao Centro-Oeste - € vendida para a CPF que
a envia gradualmente para os principais mercados, subsidiando o trans

porte.

Nosso estudo (tabelas 3.1 e 3.4) apresenta a estrutura
de custos das industrias de processamento, duas localizadas no Rio
Grande do Sul, uma no Parana e uma em S3o Paulo. Num dos casos fomos
ate a fasé de refinagao de oleo mas, nos outros, paramos na primeira
fase. Supos-se que as fabricas exportam toda a torta e que todo o
oleo & vendido no mercado interno. A Gltima suposigao foi feita ape
sar do fato de qué, as vezes, o prego mundial do oleo & mais_alto que
o prego interno (estabelecido pelo governo); quando isto ocorre, a ex
portagao de 6leo € limitada. As exportagoes de soja sdo também fre

quentemente condicionadas a um adequado abastecimento pelo setor de

processamento do pais.
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TABELA 3.1

Produto: Soja incorporada em farelo e o6leo (bruto)

Local de processamento

: Sao Paulo, Estado de Sao Paulo

Grao comprado principalmente do Estado do Parana

Data base: Outubro de

Unidade: 1 kg de soja

1987

1 - Prego recebido pelo produtor (incluindo transporte)

. FUNRURAL (2,5% de 2)

2 = PPeco DAED PO1E FNAUBEFIA . wuawnes pees oe ai s oin s s

. GeScaArTesanmente & ManBJo e e e nsmaeses D.0300
« SECagel € ArNazenEgem . . vere e cesios s

3 - Custo da soja preparada por processamento

0.0150

. custo de PRONBENAMEAED  soisise wenio® saiee s e em s ue e
. MArEEn 8 FabPIBE o vawwe s sisianee sipmiore e e ae s e

4.a - Valor do oleo

4.b - Valor da torta,

(bruto), na FABriCa .........

fa TEBPERE o9 snaesadias oemes

5.a - Imposto sobre a venda de 6leo (17% sobre 6.a) 0.8296
« PLS & [FINSGCTAL suvesiee usee doven seeen v 0810
COMEBEAD ousti vrsiain e ais o alewini ss aieas sonas say  Owf195H

: Tranaporle yases ve s sl sielsets salvE s see  0.0843!

6.a - Prego de venda -

LI T T T I I T I I

"o

6leo bruto (CIF para comprador)

5.b - Imposto sobre a venda da torta (13.6%

de: Buby & sesiewn

. PIS e FINSOCIAL ..

T T O R O i S I R Y

I I I R I I I B ]

1.4545
0.1337

¢ comiusao de VENARE ‘i veies seien veves e DL04RRI G cah

6.b - Prego de venda -

0.2571

DR S I SR I )

0.0450

1.0500
1.5694

3.8854
9.0636 ..uss

0.9944

D T N

1.6310

torta (transporte a cargo do comprador)

= 94 =

' CZ$/KG

10.0275

10.2846

10.3296

12.9490

4.8798

10.6946



TABELA 3.2

‘Produto: Soja incorporada em oleo de soja (bruto) e torta para exportagao
Local de processamento: Cascavel, Estado do Parana (area de produgao de soja)

Local de vendas: Oleo, cidade de Sao Paulo; torta, porto de Paranagua, Para-
na, para exportacao

Unidade: 1 kg de soja (resultando em 0,18 kg de oleo e 0,72 kg de farelo)

Data base: Julho de 1987

| CZ$/KG
1 - Prego récebido pelo produtor (incluindo transport€) .....s-ese0ee0s... 5.9770

¢ FUNRURAL (2,5% 08 2) sisen cnsocissasesdoses vaneesssesss 01533

2 = Preco pago 80 Produltol c.useesissiessaisiae calsalsnensesenessesviins s Bal303

. descarregamento, classificagao, distri-
BELOAE: sunuannin siewes evmsbeeseelsivemd s Dl S5
. secagem e armazenagem (6 meses em media) ... 0.2331 ...... 0.4182

3 — Custo da soja preparada por ProcesSSamento & sai b eeiisies el s aisiai asioi 6.3952

« CUBLO de processamenld ...ssssnessiiiewes 05203
« margen da IPANStria (iiaie dveweias diieas owe DeBBTE veewe. G600

4 - Valor da produgao de 6leo (em bruto), na fabrica ...... 2.9972
. valor da produgao de torta, na indistria ..........».. 4.0059 ...... 7.0031

. frete do 6leo (em bruto), para Sao Paulo ... 0.1998
. PIS € FINSOCIAL +.evvsececennranessaassss 0.0405 ...... 0.2403

. frete do farelo, para Paranagua (porto) . 0.4650
. imposto sobre a venda da torta ......... 0.6184
o PLE @ - FINSDETAL womwr wemgs sie s naemn snsmm nee DedOGR e wes Loeid7E

5 - Pfego do oleo no varejo (na fabrica de refinagdo) ..... 3.2375

prego de exportagao para a torta(FOB no pofto) iR ne D BEA 8.3912

NOTA: O imposto sobre as vendas de oleo nao foi computado uma vez que ndo é ven
dido e sim enviado para ser processado numa industria pertencente & mesma

empresa que possul a unidade de processamento de soja.
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TABELA 3.3

Produto: Soja incorporada em oleo e torta, e-em oleo refinado .
Local da fabrica de extragao: Esteio, Rio Grande ‘do Sul
Local da fabrica de refinagdo: Guaiba, Estado do Rio Grande do Sul
0leo refinado vendido no Rio de Janeiro
Data base: Abril de 1987 .
Unidade: 1 kg de soja
CZ$/KG
1 - Prego recebido pelo produtor (incluindo transporte) .....veessessasss 3.2982

. FUNRUAL (2,5% € 2) +usuevsusnncnonrassnsossensansenssss 0.0846

S = PRUCT DHED BULO BIRG e s sl aesbeniie e s e s intnebene i o oo B.0B2a

. Descarregamento, distribuigao, manejo ... 0.0506
- Processamento ....:.sc0ce20000000000s02- 0.3800 ...... 0.43086

. margem da torta de soja (para exportagao) .... 0.3623

3.a - Valor de produgao de torta na £abrica .............. 2.9066

3.b - valor do 6leo (bruto) na indUSErid ....eseeeeesseses 1.2691 ..vnss 41757

3.8 - Valor da torta HE INCUBEPLE e eseee i eaeses ssie s o sosesvetas 2.00668

. imposto sobre as vendas do farelo (12%) . 0.3901
« [PES: g FINSOCTAL. LI ,PE%) . cemeesiassmanesae OI0408
. frete para o porto (Rio Grande) ....sese. 0.0784 ..:... 0.5091

4.a - Prego da torta no porto (anterior ao embarque) ...eiciesccnssessss 3.4157

3.b - Valor do oleo (bruto) na industria de processamento de soja ...... 1.2691

. trensporte do o6leo (em “mito) p/fabrica refinagao 0.0711
o ZMPOSED € TEBRAD: ps Leiels dete s vin dlee s fien e OLAS  swik siets Dt

4.b - Custo do oleo (em bruto) najndﬁsuﬂa do PeTINACAQ) o daswn veses vesas en Leooaks

. custo de processamento ......i.sseesee0.. 0.1608
. enlatamento e empacotamento ... issnssass 08454 cocans 1.0062

u MAPEEm BobTe 6 OLE0 suves snveviie nalben $4eEE sls nesasEeray @081
b = 1mposto Eobire 28 Yendan ....b. devees seee 0.5802

v PIS e PINSOCTAL. «oeesseeses cooms cosma s GoBBBE. s eanas ©.8745

6.b - Preco do olen: refifiado ria INGSEria (FOBY iauiies saaassinessneaiesias 2aB065
« Srangholtte: DAPE o RiG B8 JEOUEETD tass renes nemenabsseies Q1976

7.b - Prego do 6leo refinado No Ri0 de JANEITO wevseeeerecesesasonnenesss 3.0241

= 96 =



TABELA 3.4

Produto: Soja, incorporada em oleo e farelo

Local da Fabrica: Porto Alegre, Estado do Rio Grande do Sul

Oleo e torta, transportado para o porto do Rio Grande

Data base: Maio de 1987 -

C28/KG
Preco recebido pelo produtor (incluindo transporte) c........ ey Bl O

FUNRURAL (2,5% de 2) ..e... cssssanns ssssssescsasceascass 0.1646

Prego pago ao produtor ..... e, SN [ ey A e B ) 3 e T

descarregamento, distribuigao, armazenagem .. 0.1907

Custo da soja preparada por processSamento «vceccsscessssncnssns oniaiealnie i 6.7737

custo de processamento ...ssvevssssssssas 00,4499
margem da industria c.i.cicecescsccces sveses 08819 wuven o 140118

Valor da produgao do oleo (em bruto) na fabrica ....... 2.1851

valor de produgao da torta, na industria ..... e s BuBDOS i e 7.7855
transporte de oleo para Rio Grande ..... . 0.0570 :

imposto sobre as vendas do 0l€0 .....oean 0.1976 ’

2 o e oy e s g o M0 . [0 D g . 02730

transporte da torta para Rio Grande .... 0.1557
. imposto sobre as vendas da torta ....... 0.7104
o PI8 suwwn soin wie R csaressensena cvessnsns 0.0479 .0 . 0.9140

Prego do 0leo, FOB, RiO Grande .....eeeeeesescsseesesss 2.4581

Pregco da torta, FOB, Rio Grande ..iauee siale ael e ale e a1 BeDE88. ieovaaa 8.9725



1.4 = Carne de Frango

A producao de carne de fraﬁgo no Brasil teve um aumento
marcante na ultima década. Novod métodos 'de produgao foram introdu-
zidos, e a produtividade aumentou substancialmente e o pais. hoje, e
um importante exportador de carne de frango. Para se ter uma ideia,
em 1975 o setor.de aves abateu 256,8 milhoes de animais, produzindo
372.730 toneladas de carne; destas, somente 3.469 toneladas foram ex
portadas. No periodo 1983/1985, entretanto, o abate médio anual
aumento para 762.2 milhoes de animais, e ‘'a produgao de carne ﬁaral
1.152.400 toneladas; no periodo exportou-se, em média, 282.400 tone
ladas de carne de frango. O consumo interno aumentou de 369,3 mi-
lhoes de toneladas em 1975 para 870,2 milhoes de toneladas,EHImédia.
no periodo 1983—1985. 0 incremento da taxa anual de consumo da car-
ne de frango, entre 1975 e 1984, foi em torno de 8,6%, inegavelmente
umn excelente desempenho. Além disso, o preco da carne de fran-
go no mercado interno caiu em termos reais na ultima década, ao con

trario do ocorrido com os precos da carne de boi.

A produgao de carne de frango no Brasil geralmente se con
centra ou nas proximidades dos grandes centros consumidores ou proximo
as areas onde os insumos para a producao de ragao podem ser obtidos.
Entre estas ultimas esta a parte oeste do Estado-de Santa Catarina,
no sul do Brasil. O setor de aves nesta regiao teve vigoroso cresci
mento e uma proporgao consideravel das exportagaes brasileiras origi

na-se dessa regiao.

Nosso estudo de caso retrata a situagao de comercializa
gao e de custos de processamento de uma empresa que produz carne de
frango num "sistema integrado". Neste sistema, a empresa formece tan
to o pinto de 1 dia e ragaes, medicamentos e outros insumos para pro
dutores individuais (geralmente pequenos agricultores), que partici-
pam com seu trabalho e com instalagoes fixas. A assisténcia tecnica
tambem e fornecida pela empresa. Esta compra os animais prontos pa
ra o abate, pagando ao produtor o prego de mercado descontando o va-
lor dos insumos que lhe foram fornecidos antecipadamente. A empresa
entao abate, processa e/ou vende os animais no mercado interno ou os
exporta. O abate é fiscalizado pelo Governo Federal e, as vezes @
sujeito a inspegao de agentes indicados pelos paises importadores. O
controle de gqualidade é rigoroso, originando um alto indice de rejei

gao.
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Em nosso estudo detectamos uma situagao complicada. As
sumimos que a carne fosse vendida no mercado interno, contudo, emou
tubro passado o prego da carne de frango no mercado interno estava
abaixo dos custos médios nos estabelecimentos varejistas. Mais uﬁa
vez, isto ocorreu por causa do controle de pregos. Recentemente
o prego da carnde de frango foi 1liberado a esta situagao aparente

mente deixou de existir.
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TABELA 4.1

Produto: Carne de frango

Data base: Outubro de 1987

Localizagao da emﬁresa: Concordia,

Estado de Santa Catarina

Unidade: 1 kg de carne de frango, posto em Sao Paulo (para consumo in-
terno ou para exportagao)
1 = Compra de pintos de um Gla ;.5 eneessssamasssnsesassesess svawe Be2T55
ragad Inicial .o senesmanesse T-1578
. ragao de crescimento «....... 13.2478
. ragao final cicevinassian wesa 5.3177
. medicamentos, alojamentos, abrigos 0.4326
aquecimento e energia ....... 0.1339
MANULENGCAO v v vsesensnnnen vess 0,0687
SEEUTT aem qmece wonia e e wwwn e O0378
» VILINEAOS I(AZ) wmewmes simeem wp Q. 08B58 .« aio sisimin smmmins 26.4821
. margem bruta do produtor 1.5346
2 - Prego (liquido) recebido pelo Produtor ......ceoeeeeeeesss s e SALEOED
FUNRURAL ..... N e e OO T dah e aes venea O,0378
3 - Prego do animal no abatedouro ..isss. Sl e e e e sesse 34,3300
processamento c..... o ave R W e e 2:9970
empacotamento «civeeas Saae e e sesaa 1.1250
. publicidade «vvseesaas & e aiele e e lalarls 0.6950
. Pejeitos & Perdas iwiedsis ialseses e 5.2240
« custos fiXos € Margens .cesssessseses 1058830 .senen 20.9240
4 = Prego posto na industri@ seceesessescsssccarcnns e [ TS .. 55,2540
. frete para Sao Paulo e distribuicao -1.9650
impostc sobre a venda ....eusaseess  5.0040
IPIS ................... - " " a3 - . - 015210 L
« FINBOGIAL: oWuviasimees s un sessssresss. 0.3480 ... « 78380
5 - Custo no estabelecimento varejista ,...cccisesncecaes sssanse 63,0920
6 - Prego fixado pelo governo para 1 kg de came de frango no varejo.. 65.00
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3.5 - Cana-de-acucar

No inicio dos anos 30 a economia agucéreira brasileira
sofreu um grande abalo originado, de um lado, pela queda da demanda
por agﬁcar resultante da Ggande Depresséo, e, por outro,pelo excesso
de capacidade de produgao provocado pélo aquecimento explosivo do mer
cado mundial durante a década de 20. Em consequéncia,. o Governo bra
sileiro foi levado a intervir fortemente no setor agucareiro. Foi cria
do o Instituto do Agucar e do Alcool (IAA), que gradualmente recebeu
poderes para regular a producgao nacional de.agﬁcar desde o controle do

cultivo da cana-de-aglcar até a venda ou exportagao do agucar.

0 IAA continua com um poder gquase abasoluto sobre o se-
tor, fixa pregos para o produtor e para as usinas, estabelece quotas
de produgao de cana e de agﬁcar, determina a quem o produtor pode ou
nao vender, subisidia produtores ineficientes, subsidia exportagoes,
coleta 'contribuicoes" e regula muitos outros aspectos da economia
agucareira. Alem disso, na segunda metade da década de 70, o IAA, jun
tamente com o Conselho Nacional de Petroleo (CNP), envolveu-se no pro
grama de alcool combustivel que objetivava a substituigao de pafte

substancial do consumo da gasolina pelc alcool hidratado.

Um fatér importante para o envolvimento do IAA na econo

mia agucareira & a enorme diferenca de eficiéncia existente entre os
* produtores de aglicar de cana no Estado de S3o Paulo e no Nordeste do Brasil. Con
forme pode ser observado nas tabelas 5.1 e 5.2,6 custo unitario da
producao de agucar em Sao Paulo € muito inferior em relagao ao de Per
nambuco (principal produtor de agﬁcar do Nordeste), e o IAA paga pe-

sados subsidios para que o agucar nordestino continue no mercado.

Isto e, certamente, uma solugao ineficaz. Entretanto,
ela tem persisitido em razao do poder politico dos produtores de agu
car do nordéste e dos argumentos de que se trata de uma regiao pobre
a mefecer uma ajuda especial; de que nao existem outras alternativas
mais vantajosas para as terras ocupadas com cana-de-agucar da Regiao
Nordeste, e de que o colapso da economia agucareira da regiao acar-
retaria desemprego em massa.

As diferengas de custos de produgaoc entre Sao Paulo e o
Nordeste sao responsaveis pela politica de fixag3o de quotas de produgdo pelo IAA.
Atualmente a Instituigdo determina as quantidades de cana e de aglcar a serem pro

duzidas anualmente em cada Estado e delimita as areas d pais onde Sdo Paulo pode co
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mercializar sua prcdugao. 0 IAA tambem estabelece para as quantida
des a serem exportadas e as condicoes contratuais da transacgao, por re

giao.

Todas estas atribuigoes necessitam de um sistema de in
formagdes, principalmente sobre custos, mas também sobre outros aspec
tos da evolugao da sconomia agucareira; e o IAA proveu-se eficiente
mente destas informagoes. Tem um contrato com a Fundagao Getulio Var
gas (FGV) pelo qual a FGV realiza anualmente uma pesquisa por amostra,
tanto para a cana-de-agucar quanto para o setor de processamento
(atualmente o setor que processa alcool também esta incluido)
visando obter informagoes atualizadas sobre custos de produgao e deter

minar a evolucao técnica do setor.

A FGV utiliza um modelo de amostragem estratificada por
tamanho (do estabelecimento agropecuario ou da indastria) e por estado
produtor. A pesquisa é conduzida com competéncia e proporciona ao
IAA elementos importantes para tomar as decisoes sobre pregos, quotas,
ete. Estas informagoes foram postas a nossa disposicao e as tabelas

5.1 e 5.3 sao guase inteiramente baseadas nelas.

A tabela 5.1 épresenta informagoes sobre comercializa
gao e custos de processamentos da cana-de-acucar e do agucar em Sao
Paulo. Mostra os custos desde a compra da cana dos produtores ate a
venda do agucar cristal, FOB, no patio de distribuicdo da indistria.
A tabela 5.2 apresenta informagoes semelhantes para o Estado de Pernam
buco (atentar para a magnitude do subsidio que & concedido). A tabela
5.3 apresenta informagoes sobre custos de processamento para comercia
lizagdo 1 000 litros de alcool combustivel em Sao Paulo. Nao fizemos
estudo semelhante para o Nordeste tendo em vista que aproximadamente
70% da produgd@o brasileira de alcool combustivel é proveniente(k)Bﬁﬁil
Central onde se localiza o Estado de Sao Paulo. No Nordeste, a maior
parte do alcool produzido e proveniente de usinas combinadas. agﬁcar-
alcool mais dificil de ser acompanhada - enguanto no Brasil central o

_alcool e oriundo principalmente de unidades autonomas.
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TABELA 5.1

Produto: Cana-de-agucar incorporada em actcar cristal
Area produtora: Estado de Sao Paulo (sul do Brasil)

Unidade: 1 saco de 50 kg de agﬁcar cristal, produzido a partir de
440 kg de cana-de-agucar

Més de referéncia: Julho de 1987

Cz¥ kg de acucar

1 - Custo de produgao de 440 kg de cana, livre de impostos ............ 180.16

e ENCErgod BOCIAlS e vnmeeie sie o g e ST e 2.05

. FUNRURAL (2,5% de 2) R R 7.32

. Eranspoirte pPara @ USINA cuwsees sosssavsssmesnse  SHeDI

« Imposto sSobre a venda {17% de 2) .eesseasncens 49,75 :

o ‘PIS & PINBOBEAL, e s seeesiienss ie siae oo e 3.66 .. 97.31
« MErgen: 40 ProduUEer . . ssssews asies vl i sieli et s e witrae sles s s e E6

2 - Préco da cana-de-agucar A8 UBINA «..coesescssnasessnasnis oossas’ 202,63
- custo de procesSsSamento . scsssssssises sases seans . 9298
. empacotamento .svsecccsssssssssssscsscsnccenes 24.59

o LPANSEOPEE. «5iieissnsnsnmeiaseses se venesaemeiemen 5.78
. custog - -financelrol [ ishsinsssinsissssssensmanests 2212
- BIMAZENageN ..sssssossvsssnsnsssnssscosssesceass 3770 oo 183.23 -

o WENGA: de SUNPIrTAEEG 4 ceelame mian e e e samee s seses soe e s —OkeSE
o ENCATZOR BOBTATE | ww adliioisiaa aisisio eisls salas s ae i walileies oo e 4.70
. MBTgens de IUCHo da USERE . Siduiieisie el s sasieiieiisiele e i S8 32

3 - Prego do agﬁcar crtatal na uBling. (POB) | .cauupesenensesesinssm, B00 57

. imposto sobre a venda (17% de 4-2) ..ic.s:sees 71.81
v PES @ PINSOCEAL suneismaossisesssnnssssaseonies 8.05
. contribuicdo para 0 IAA ......eeeeeeesesesanss 166.60 .. 246.46

4 - Prego de venda do agucar cristal (FOB) .........ceeeeeqeeense.. 715.03
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TABELA 5.2

Produto: Cana—de—agﬁcar incorporada em agucar cristal

Area produtora: Estado de Pernambuco (Nordeste do Brasil)

Unidade: 1 saco de 50 kg de aglcar cristal a partir de 505 kg de cana-de-agucar

Més de referéncia: Julho de 1987

Cz$/60 kg de agucar

1 - Custo de producdo de 505 kg de agucar, livre de impostoS ............
benefietoB Boolals & veies vavem v sesse seie 3.81
FUNRUBAL B s N e il sinies Ji2L02
. transporte até a usina ......... 68 ek a0k S S
. imposto sobre a venda (17% de 2) veveceeevsesess 87.86
o PI8S ‘& FINSOCIAL ..0wvese T 6,47 .. 152.28
« mapgem do pProdutor s.ssecsensvanese 0 R, W I i
2 - Prego da cana-de-agUCar Na USINA ..eeeeesscsssones o T SR _
custo de processamento .....cccecc000000000000 132,72
empaCotamento’ s ceves dvssissaveaasesseseses i A0
transporte. .ceseses PR S S & L Ty e 1.89
cunton TinancCiros .. vse veesarssiss S i i 88 41,08
ArMEZENEZEN . ecsssssesse s cans R ——— o Y Wb 28510
beneficios sociais ..eecevne P o o SR DR BN Bt 5.08
venda de subprodutos ..... i e W e  Eweien s e s =450 31
margem de lUero si.sseea P e A e aTe e sieh Sle B ve 37,68
SUb8IAIO8 L. ied wwdie veiaeie A B AT P e S8 e e PG e = 2
3 ~ Prego do agucar cristal na fabrica (FOB) ....eeecesacss
imposto sobre a venda (17% de 4-2) .c..eeceasss 20,14
PIS € FINSOOTAL, wes e xemes seve s b 2k e 8.08
(o) ok 3410 B LT Vol o b oT: 1 e . i e ey o e e i 166.60 .. 194.82

4 -~ Preco de venda do agucar cristal = FOB ....visessscosossasnsass
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TABELA 5.3

Produto: alcool combustivel

Area produtora: Estado de Sao Paulc (sul do Brasil)

Unidade: 1 000 litros de élcool, a partir de 13,21t de cana—de—agﬁcar
Mes de referéncia: Julho de 1987

Cz$/1 000 litros

1 - Custo de produgao de 13,21 toneladas de cana—de—agﬁcar ....... 5.408,89
o DERSLURIGS BOSLREN cawene pvoen v s ety 61,55
FUNRURAL ((2,5% @8 2) vo.sissvsioesnomnaswse 219,77
transporte ate a destilaria ....eeecese vss 1.036,68
. imposto sobre a venda (17% sobre 2) «.eses 1.493,54
« PIS € FINSOCTAL icensnnsq N T S 109,81 2.921,35
«"HREFEH 0 ProdiuEOr ' e e ah a5 o i wiwiniae W R g 456,31
2 - Prego da cana-de-acucar na destilaria ....ececeas. Y T e 8.785,55
custo de processamento ,.......... ST . 1.888,20
EPanBpOTEE L B e M e sa s sy IBRNE
custos financeiros ......... L — 3 366,91
. armazenagem ..... W e e W B e B e e 8 e : 17,04
o THPESEEE Jiaiee Sunodlewalblsie wiae o SR G 31,20 2.442,10
. PIS e FINSOCIAL .......... s et s e svseaR veRva s | NEL 05
. margem de lucro da empresa ,,,.... sie/se bisie s sdiesses on " BelBQ00

3 - Prego do alcool combustivel na destilaria ou caminhao tanque 14,.590,00

NOTAS: a) 0 monopélio estatal da exploragﬁo e refino do petrodleo per-
tence a PETROBRAS, que também monopoliza a compra de alcool
combustivel das destilarias e a distribuicdo para os postos
de gasolina;

b) Existe um imposto especial sobre combustfvel, mas nenhum im
posto incide sobre a venda da gasolina, alcool combustivel,
diesel e outros subprodutos do petroleo. Entretanto,um im
posto sobre venda incide sobre a cana vendida a destilaria.

¢) Em julho de 1987, o prego do alcool nos postos de gasolinaera

de Cz$ 16,80 o litro. Um subsidio era necessario para tornar
o prego compativel com o pago as destilarias.
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3.6 - Cafe

Apesar do fato do café ser uma cultura permanente, sua
produgao no Brasil flutua substancialmente de um ano para o outro, a
maioria das vezes devido a fatores climaticos e biologicos. Por exem
plo, a safra de 1983/84 foi de 30 milhoes de sacas, ade 1984/85 de 21

milhoes de sacas, e a de 1985/86, 32 milhoes de sacas.

0 Brasil produz predominantemente cafés da especie arébi
ca, mas eles sao de diferentes tipos. A maior parte do cafe exporta-
do é do tipo 6. As regioes produtoras do pais estao mudando mais re-
centemente, dos estados do Parana (uma regiao onde ocorrem geadas) e
de Sao Paulo (um total de 55% da safra 1980/81) para os estados de Mi
nas Gerais e do Espiritc Santo (um total de 48% da safra 1985/86).

0 mercado mundial e o principal destino do café brasilei
ro. Das 35 milhoes de sacas da safra 1986/87, cerca de 19 milhoes fo
ram exportadas, 6,5 milhoes foram consumidas internamente e o restan-
te foi retido (a maior parte pelo governo - estocado ou financiado).

Cerca de 90% do café & exportado em graos, verde (nZo torrado).

0 mercado de céfé no Brasil e influenciado pela intefveg
cao do Instituto Brasileiro do Cafe (IBC), o orgao do governo encarre
gado da politica cafeeira, e pelo International Coffee Agremente (ICA). Am-
bos atuam para evitar flutuagaes acentuadas de pregos; o IBC também em
penha-se para evitar quedas de longo prazo em épocas de excesso de pro
dugéo. Para isto ele intervém no mercado do café, estabelecendo pre-
gos minimos, comprando e retendo parte do excesso de produgao do café
do Brasil.

Atualmente, o preco interno do café é influenciado por
dois parémetros institucionais, estabelecidos pelo IBC. Um prego mi-
nimo de aquisigdo, e um prego minimo de registro para exportagao. O
primeiro € o preco pelo qual o IBC compra cafe dos produtores. Este
estabelece, por assim dizer, um limite inferior para os pregos inter-
nos do café. O prego de registro para exportacao, também estabeleci-
do pelo IBC, €& baseado nas ultimas cinco cotagoes das bolsas de café
em Londres e em Nova York. Via de regra, nao € permitido aos exporta

dores vender cafe no mercado mundial abaixo” deste precgo.
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A economia cafeeira esta passando por mais uma de suas
fases de longo prazo de excesso de capacidade brodutiva. A fim de evi
tar declinios acentuados dos precos do café no mercado mundial, o IBC
tem sido forgado a comprar parte do excesso e estimuladoc os operadores
privados a fazerem o mesmo. O custo desta'politica & coberto por uma
acentuada "cota contribuicao" (imposto de 36% sobre o prego minimo de
registro). Os pregos domésticos do éafé tem estado, recentemente,
nos mais baixos niveis dos Gltimos anos, devido a safra de café recor

de este ano (35,2 milhoes de sacas).

0 estudo de custos e margens que segue refere-se a ven
da no mercado mundial de uma saca de 60 kg do café tipo 6. A tran
sagio envolve um produtor de café, uma cooperativa e um exportador.
As informagoes foram obtidas atraves do IBC e de uma cooperativa envol

vida na comercializagao do café no Estado de Sado Paulo.
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Produto: Café em coco, tipo 6 exportado

Taxa de cambio: Cz$ 49,886/US$

Prego minimo de registro: US$ 125,81 /saco 60 kg
Unidade: Saco de 60 kg 3
Més

1

de referéncia: setembro de 1987 Cz$/saco de 60 kg
Prego 1iquido recebido pelo fazendeiro (incluindo transporte) ,,, 2,235,00
classificagao, secage, empacotamento ..... 105,00

SECATLIAR v diise Feien svaive s snidive - e Wil e 50,00

FUNBURAL: ' chsincdveins asies R e N T R S 62,50

imposto scbre a comercializagio (cooperativa) . ... 25,00

perdas de peso (0,6%) cveesessoccssannnans 15,00

armazenagem (na cooperativa) ,....ceeeesea 7.+ 50 265,00

Prego de venda do fazendeiro (para cooperativa) ,............ 2.500,00

transporte para o porto € SegUro " Jiissens 258,10

PIS cvovecerncacennes % b e AR R I oy 32,18 290,23

Prego da COOPEPatiVé pars © 'SXPOPERUAE ., ... 00 eommeetaesene e 2.790,23
impesto sobre a VeNnda& 5 iusies vesaseiessisiies 522,15'

ATMAZCRARCON ovias vinnale v il na sie siamnie sieisre s & 13,00

MANEREEN ooasm 500 Geb e se st oarRe e e ey Y 23,07

gertdficado: de: gualidage: . | o o e i s 3531

taxa da associacao comercial L .....eeeees 2,30

taxa de corretagem ,...... I S R 11,00

"oota de Contribultan” ..secesseescssssese 2.259,61

outros custos e margem do exportador .......... 65149 saliesin i 3.485,93
Preco do exportador no porto (FOB) ........e.euess Gewe e sssbe OvE NG 10
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NOTAS SOBRE PRECOS E CUSTOS

Em setembro de 1987, o prego de venda do cafe tipo 6 pelos produto-
res de Sao Paulo estava em torno de Cz$ 2 500,00, FOB, entregue na
cooperativa. Deste valor, entretanto, diversos custos foram deduzi

dos e o lucro liquido obtido pelo produtor foi em tormo de Cz$ 2 235,00.

A cooperativa cobra 1% do prego de venda pelo produtor pelos ssus ser
viges. Ela também obtém rendimentos de servigos de armazenagem, da
venda de insumos, e de varios outros servigos e transagces nos
quais ela esta empenhada. Alem do mais, ela pode nao negociar so-
mente com café; isto e especialmente verdadeiro num estado como Sao

Paulo com uma agricultura diversificada.

0 imposto sobre as vendas (um imposto estadual) é em média, de 13%
de 4 menos a "taxa de contribuigao". Existem diferencas de. estado

para estado, mas a taxa mais frequente fol a acima indicada.

Partimos da hipotese de que a saca de café foi exportada através do Porto de San
tos, no Estado de Sao Paulo. Evidentemente, os custos de armazenagem ”.e
mane jo no porto variam de caso para caso. Os valores indicados no
estudo refletem a situagéd mais frequente. O IBC, que acompanha es
tes custos, forneceu-nos as praticas médias com seus respectivos va

lores.

Como mencionado, a "cota contribuigao" € um imposto. Ela fornece
ao IBC recursos para conduzir a politica cafeeira nacional, que po-
de envolver compras e armazenagem da produgao em excesso sobre © volume con
siderado adequado para manter um determinado prego mundial. A '"co-
ta de contribuigao" € também usada como um atenuador para conceder
abatimentos especiais na venda de cotas extras de café. 0 ICA esta
belece uma cota-café para o Brasil, mas o pais pode exportar, acima
da cota, para paises nac membros do ICA. Fazendo isso, o IBC pode

fornecer abatimentos que se originam da "cota contribuigao".
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7. Cacau

No Brasil, o cacau é exportado em améndoa e na forma de
produtos processados (pasta, manteiga de cacau, licor, torta, pé, etc
As proporgoes médias sao: cerca de 45% na forma de améndoas e 55% em

forma de varios produtos processados.

A principal regido produtora de cacau no pais é o sudes-
te do Estado da Bahia. Em 1986 a safra de cacau deste Estado atingiu
396.730 toneladas (representando 86,2% da produgao nacional, das
quais cerca de B83% .foram exportadas, tanto na forma de amég

doas como em produtos processados.

0 cacau em améndoas ou processado e exportado principalmen
te pelos portos de Ilhéus e de Salvador, na Bahia. Em 1986, por es-
tes portos passou 79% do volume e 77% do valor das exportagoes de ca-
cau. A maior parte das indistrias de processamento de cacau também es

ta localizada na Bahia.

O cacau brasileiro é classificado internamente pela Co-
missao Executiva para a Lavoura Cacaueira (CEPLAC), em quatro tipos:
"superior"; bom-razoavel"; abaixo da média" "refugado-rejeito". Na
safra 1985/86, 75,8% do cacau submetido a classificacgao estavanaclas

se "superior!.

Apresentamos aqui um estudo de custos de comercializacao
e margens do cacau em améndoas baseado em informagoes da CEPLAC. Es
ta organizagéo acompanha com algum detalhe a produgao, a colheita e o
processo de comercializacao, e nos forneceu o material que precisa-
vamos. Nao foi possivel, contudo, examinar a comercializagao do cacau
pelas indistrias de processamento, porﬁue elas relutaram muito em for-
necer as informagdes necessarias. A maior parte das fabricas perten
ce a estrangeiros e em geral sao frustrados os esforgos como os nossos de
obter dados sobre suas operagoes. A propria CEPLAC nao tem tido mui-

to sucesso em guebrar a relutancia dessas empresa em cooperar.

Enfocamos a exportagao de 1 tonelada de cacau em amén-
doas do tipo "superior", a partir do porto de Ilhéus (Bahia). O produto per
tencia inteiramente ao produtor e era livre de qualquer restrigao. Atualmen
te, cerca de 70% do cacau vendido aos exportadores nao se enquadranes
ta si;uagao; é vendido sob um contrato para entrega futura e existem
muitos acordos nos quais o exportador adianta para produtor somas de di-

nheiro para ajudar a cobrir as despesas de produgao.
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E muito dificil, porém, estabelecer os custos de comercia
lizagao reais neste sistema, visto que, os custos financeiros sad di-
ficeis de serem seguidos. Alem disso, existem varias modalidades di-
ferentes de acordos no sistemae;néo dispusemos de tempo e de recursos

para obter as informagdes necessarias.

Os pregos do cacau no mercado mundial sao determinados
nas bolsas de Londres ou de Nova York; o cacau produzido em Ghana, na
Nigéria e na Costa do Marfim alcangam as cotagoes mais altas, o cacau
"superior" do Brasil, junto com os ﬁipos similares da América Central
‘e Venezuela estdo numa classe intermediaria de prego; o cacau do Hai
ti e da Malasia, entre outros, comandam as cotagoes mais baixas. Exis
te um Acordo Internacional do Cacau, mas os pregos mundiais sao deter

minados principalmente nas Bolsas de Londres e Nova York.

No estudo consideramos um prego mundial de US$ 1.888,16
por tonelada, para o cacau tipo "superior" da Bahia; a taxa de cam-
bio empregada foi de Cz$ 49.886/US$. O periodo de referéncia é o més

de setembro de 1987.
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CUSTO DE COMERCIALIZACAO - CACAU EM (AMENDOAS), PARA EXPORTAGCAO

Item

CZ$/Ton

1 - Preco 1liquido, recebido pelo produtor (incluindo trénsporte} .++2. 54.800,00

classificagao, sécagem, embalagem e pre-

paracae Para eXportagan «..eisiss dos s i

1.266,32

EUNRURAL: (2,5% de 8) sosesensvnes sosanyes 2110;84 44 se :8:8376,86
2 —'Prego de venda do produtor ...... Fale sl e mee e e alate i klen e maie o e ey OBsL7G,08
frete atée o porto e manejo «....... satens L3025 T4
PIS {0, 72% AelB) wuwwwr wwvemn sewsvs RERET 607,84
imposto sobre as vendas (13% de 3) ..... 10.974,81
Taxa do Instituto do Cacau da Bahia (0,72% de 3) 607,84
taxa de corretagem externa (0,2% de 3).. 168,84 _
margem de exportador ...eeeceseesesesess 2.532,65 ... 16.244,72
3 = Préco recebido Pelo SXDOILANOT mu siein e we s sonmeie wn s emeem e 5es e e 84.421,58
taxa de corretagem do mercado extermno ....... 353,08
"eota contribuigao™ (10% de 4 menos ta-
xa de corretagem externa) ......eeeeees 9.380,18 . 9.733,26-
4 - Prego de exportagao no porto (FOB) ..ecuveses shs s Enes s e es HEs e 94.154,84
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NOTAS SOBRE ITENS DE 'CUSTO

1 - 0 prego recebido pelo produtor inclue custos e transporte da fazen-

g =

da para os depositos do exportador.

A margem dos exportadores pode variar. Quando existe excesso de pro
dugdo a margem tende a aumentar; quando a produgao € pequena pode
ocorrer o inverso. Quando o cacau é vendido sob um contrato para
entrega futura, o exportador tera retornos financeiros pelos montan
tes que ele antecipar ao produtor, Além disso, ele geralmente tem
amplas oportunidades de ganhos especulatives, tanto no mercado futu

ro como em qualquer outro.

A "cota contribuigao" - hoje esta e uma taxa equivalente a 10% do
prego FOB menos a "taia de corretagem externa'". Ela comegou como
uma taxa de 16% coletada pela CEPLAC para ajudar a financiar suas ope
ragoes. A CEPLAC fornece,yérios servigos para os plantadores de ca
cau, incluindo besquisa = e*tensao rural. Quando a taxafq?criada,
a ﬂcontribuigio" de 10% foi determinada e ia inteiramente para a
CEPLAC. Recentemente esta taxa foi transformada em um imposto que
vail para o Tesouro Federal. O governo transfere parte destes recur

sos para a CEPLAC.

Existem duas taxas de corretagem. Uma paga os servigos de interme-
diagao entre o exportador e o importador (geralmente 0,375% do pre-
go FOB); a outra cobre a conversﬁo do cambio exterior (0,2% do

item 3).
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3.8 - Leite Tipo C, em saco pléstico de 1 litro, vendido ao consumidor

No Brasil o leite liquido é vendido aos consumidores em.
trés tipos: leite tipo A, leite tipo B e leite tipo C. Mais de 80%
do consumo é de leite tipo C. E o mais barato, possui baixo teor de
gordura, e usualmente provém da exploragao de rebanhos bovinos sem fi
nalidade eSpecifica (carne e leite) ou de rebanhos mestigos de baixa

produtividade.

0 registro oficial da produgao brasileira de 1leite, em
1985, foi de 12.078 milhoes de litros, porém a produgao real e mais
elevada, tendo em vista que muitos produtores, especialmente nas regi
oes interioranas, vendem o leite sem pasteurizagao, nao havendo regis
tro sobre quantidades produzidas e vendidas. A produgao esta concen
trada na vizinhanga das areas metropolitanas. Uma destas regiaes_ re
presentativa e a que se localiza entre as Cidades do Rio de Janeiro,
Sao Paulo e Belo Horizonte - leste e sudeste do Estado de Minas Gerais.
O Estado de Minas Gerais lidera a produgao de leite do pais com cerca
de 30% do total. 0 Rio de Janeiro consome cerca de 45% e Sao Paulo

ao redor de 25% da producao mineira de leite.

Os pregos do leite controlado (pasteurizado e "industri
alizado") sa@o fixados pelo governo, a nivel do produtor e do : consumi
dor. Frequehtemenfe. esta politica ocasiona problemas no abastecimen
to decorrentes do desestimulo que significam para os produtores os pre
gos artificialmente baixos, numa tentativa de controle da inflagao.
Recentemente foi adotada uma politica mais realista, considerada mais

adequada pelos agentes da cadeia de produgao.

Para guiar-se na administracao dos precos do leite o Mi
nistério da Fazenda solicitou a Empresa de Pesquisas Agropecuarias de
Minas Gerais (EPAMIG) um levantamento mensal de precos praticados no
mercado e os custos de produgdo, utilizando como referéncia a area de
produgao e processamento do municipio de Juiz de Fora, localizado no
leste do Estado de Minas Gerais e, como principal centro consumidor a
Cidade do Rio de Janeiro. Estas duas cidades distam 180 km e estao 11
gadas por rodovia asfaltada por onde € transportado, em caminhao refri
gerado, o leite pasteurizado. ’

Nosso estudo baseia-se em dados fornecidos pela EPAMIG,

confirmados mediante visitas a algumas indistrias, localizadas no leste
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de Minas Gerais. Levantamos os custos de comercializaggo de um litro de
leité tipo d, pasteurizado e embﬁladﬁ em Juiz de Fora e transportado pa
o Rio de Janeiro, onde & vendido no comércio varejista (o leite nao é en
treéhe nas residéncias). Supomos uma usina de pasteurizacao gque nap pro

duz outros derivados do leite. O més de julho de 1987 é o nosso més de

referéncia.

PRODUTO: LEITE TIPO C
DATA: JULHO DE 1987 ' | Cz$/litro
1 - Prego pago ao produtor na usina (incluindo o transporte) ... 10,50

. Custos de Processamento:

BREAB-0DPE s SaEs SRR BT e im0 08
PABEOUPEZECAE s wiateers misiate it s saaiwemnes | 05
OB REEIE oo oo minivia sipiaras wmme o A I = b0 0,96

imposto sobre a venda (8,5% do preco da usiﬁa) e pielen | (L

P15 & FPINSOETAL (IMpOSEES) . e vessnannion seins Dyl
margem da indastria e custos fiX0S ........... 1,90 4,94
G CuBtos de DESEETOMIEROMIL LSS vo » s 44t danns s o i snsant 0, 4D
2 - Prego Venda da Usina ao Varejiéta e A I el o ey e e 15,84
«, Margem Biuta 80 VarejJista .. . viee sie saseas 0,76
3 — Venda no Vareijo' g6 DonStmidor .. veaissas sases &osas e siaia avs siaa & 16,60
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OBSERVAGOES SOBRE PRECOS E CUSTOS

0 governo fixa o prego a ser pago aos produtores pélo leite produzi-
do e entregue nas usinas de processamento. O produto € habitualmen-
te coletado na porteira dos estabelecimentos agropecuérios por cami-
nhoes, nao raro de propriedade das usinas, e os custos de transporte
variam diretamente com a distancia a ser percorrida. Periodicamente
o produtor recebe o pagamento decorrente da venda do leite as empre-—

sas de processamento, jé deduzidas as despesas com transporte.

Os impostos variam conforme o Estado. Em Minas Gerais a percentagem
é de 8,5% sobre o prego pago pelas indiustrias. Em S3ao Paulo o leite

tipo C é isento de impostos.

.

Os custos de distribuigao incluem o transporte aos varejistase as co

missoes sobre as vendas.

0 governo também determina o prego de vendo ao varejista e o prego
que este pode cobrar. A margem de lucro bruto dos comerciantes e a

diferenga entré os dois prego.

Determinar os custos dos varejistas é uma tarefadificil,
uma vez que o leite & um item entre muitos outros que ele ﬁenda. Os comerciantes
geralmente comercializam também o pac e outros itens relacionados coh
o cafée da manha, guloseimas, cervejas, refrigerantes, sorvetes e ar-

tigos de mercearia. Frequentemente os comerciantes reclamam dos lu-

cros auferidos na venda do leite, considerados demasiadamente baixos.
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3.2 - Trigo

Desde o inicio dos anos 50 tem sido feitas tentativas pa
ra estimular a produgao interna de trigo no Brasil. Apesar do incen
tivo proporcionado por varios diferentes projetos, elas nao foram bem
sucedidos. Mais recentemente a produgao interna tem crescido apre-
ciavelmente (esta alcangou 4,5 milhoes de toneladas em 1986) mas, até
agora, mais da metade do trigo consumido no pais e importado. Além
disso, o trigo importado é mais barato e os subsidios sao vitais pa-

ra possibilitar a sobrevivencia do trigo brasileiro.

Esta diferenga nos custos entre trigo nacional e impor-
tado € responsavel pelo grande envolvimento do governo no comércio do
trigo e da farinha de trigo. Com o objetivo de contornér 0s proble-
mas criados por essa diferenga, o governo monopoliza a compra do tri
go - nos mercados interno e externo - e a venda. Além disso, o go-
verno tem um poder regulador completo ﬁo processamento interno do tri
go e da venda de seus derivados. O governo determina o prego para os
produtores, e compra toda a produgao interna. O governo importa trigo e
vende, tanto o trigo nacional e o importado, para os moinhos, pagando
aos produtores internos um subsidio sempre que o prego de venda do tri
go para os moinhos & inferior ao prego ao produtor para o trigo nacio

. nal na porta da fazenda.
Além disso, os moinhos funcionam mediante autorizagao, e

cotas de produgao sao alocadas para cada um deles. Um moinho novo po
de ser construido somente com aprovagao do governo; O mesmo ocorre
para ampliagao das instalagdes existentes. O governo também determi

na o prego da farinha e de outros produtos derivados do trigo.

0 quase completo controle do governo em relagao aos mer
cados de trigo e de seus derivados tem produzido uma situagao muito
complicada. A necessidade dos programas de controle da 1nflag§o asso
ciados a pressoes politicas tem ocasionado reajustes pouco frequen-
tes no preco da farinha e dos derivados e a taxas sao substancialmen
te inferiores ao aumento real dos pregos. Consequentemente um subsi
dio ao consumo foi acrescentado ao subsidio a produgao. Com o tempo,
o subsidio ao consumo tornou-se imenso e a "conta trigo" transfor-

mou-se em um importante fator no deficit do setor puiblico.
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Esta situagao foi revertida so recentemente. Os pregos
do trigo e da farinha foram substancialmente reajustados e o subsidio
ao consumo foi drasticamente reduzido - embora nao eliminado. O sub
sidio a produgaoc permanece, baseado nos argumentos de que a industria
é nova e de que grandes subsidios s3o mantidos pelos principais paises

exportadores de trigo.

Outro problema decorrente do completo controle do gover
no sobre o trigo e a farinha é a ineficiéncia que o sistema de cota de
trigo impde ao setor de processamento. Sendo protegidos pelo siste
ma, os moinhos nao se sentem pressionados para melhorar a produtivida
de e reduzir custos. Além disso, o sistema predominante tem produzi

do casos de corrupgao e da praticas desonestas.

Com o objetivo de ajuda-lo no estabelecimento dos pregos
e no controle dos mercados do trigo e da farinha, o governo tem feito
pesquisas de custos; para tal ele estabelece, ocasionalmente, planilhas
de custo. Usamos este material no nosso estudo. Supomos um moinho
de tamanho medio, localizado em Sao Paulo (nao muito longe das grandes
regioes de consumo). 0 trigo & comprado pelo governo e transformado

em farinha de qualidade média.

Existem ainda huitas“situagaes possiveis. 0 tamanho
das instalacoes dos moinhoé variam faparentemente os moinhos de fari
nha tem rendimento de escala crescente) e o produto principal pode ser
de qualidades diferentes. Além do mais, devido aos subsidios, oS pro
dutos derivados do trigo tem, em proporgoes crescentes, entrado nas
racoes animais, junto com milho, torta de soja, e outros nutrientes.
Consequentemente, existem muitas situagoes possiveis de serem analiza

das nos estudos de custos e margens de comercializacgao.

A seguir, apresentamos o exemplo que foi selecionado pa
ra o trigo. Apesar da origem dos dados empregados, estamos confian

tes que eles sao razoavelmente realisticos.
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Produto:

TABELA 9.1

Farinha de trigo (qualidade média)

Local do moinho: Sao Paulo

Unidade:

Data:

Saco de 50 kg de farinha; coeficiente de conversao: 1,2913 kg dé tri
go/kg de farinha

Novembro de 1987

Cz$/50 kg farinha

1 - Prego pago ao produtor internc no armazeém (&) ....ceeciescerensseesess 672,44
. subsidic minimo ao produtor (b) ..ieeeseessscessssassas —=228,13
. imposto sobre as vendas (12% sSobre 2) c.ssessscesssnnase 60,59
2 - Prego cobrado pelo governo ao moinho (incluindo imposto de vendas) .... 504,90
+ encargos admindstratlvom e siseenes oo s s san domen vaed e X2
3 =~ Custo do trigo para O MOINNO ..eececrrecsrnosossnonseasennsssessseses 506,17
. processamento dc'trigo em farinha ....... 45,11
¢ SMDATagem wivies-cuiiis s e s serenlneless s v BOES i e s 0180
+ venda de sUbDPTrodUTOB . e chiaiordde oo i e wa e eaae sew e A, DE
. margem do moinho s eesevsrssssrnrer sttt ttstaisnassaens 73,60 3
4 - Custo do moinho mais a margem ........ Freaiee sa ek sa e desee aeaes vea 598,99
. imposto scbre as vendas (17% de 5 menos 12% de 2) 50,35
o PINBOCTEL: i sewas vmsciiesoaamnios simaetd siowes Opel whisw seamm w Oy Dk
5 — Prego ocobrPadeo pelo MOInRe [FOB) «oee v sen wawes swmes saess e en sanse ey DEeyB0
NOTAS: a) Em novembro de 1987, o prego do trigo cobrado pelo governo aos moinhos foi

b)

aproximadamente aquele obtido pela conversao do prego mundial, CIF no
armazem, em Cruzados. Em outubro de 1987 o prego mundial do trigo,
FOB, foi em média US$ 93,54/ton.

Falamos sobre um "subsidio minimo ao produtor" uma vez que o prego em
£1) é para o trigo no armazém, perto das areas produtoras, e aguele
em (2) no moinho. Consequentemente, existe também o custo de trans
porte entre o armazem e o moinho a ser considerado. -
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Vi data da tomada }
I. " . H |
I ' data de término ....',.
i | I |
! : - Dutros LR U R O LA L B R B B BB X |
; (especificar) G "

i
L5 J R i W R b 5-'[" o B renledasho com Vel as o AU U L A KT o
| ! ; | |
l"i: ‘ | Lol | . I |
L - 125 - o 4
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2.15 No valor do maior lote de produtos comprados a quanto (valor, aliquota e

valor basé)

]

corresponderam os impostos efetivamente pagos pelo compra-

dor. 1 .
|
PRODUTOS ' I
MAIOR LOTE DO PRODUTO MAIOR LOTE DO PRDDUTDi i
|
Valor AlTquota | Valor base| Valor | Aliquota|Valor base
| |
5, 2 1 L |
| - |
I, 808 S EEREE i
- Imposto de importa-
_Cao L LN RO I R L O B 1 A
|
- Outros impostos ... UREE
(especificar)
| Al }
|
| ! .
l. ; ] |
2.16 Recolhimento de impostos e encargos sociais pagos por terceiros £
| | ¥
t b
| 1 ;
f , l
PP PRODUTO 1 PRODUTO 2 B
| Valor | p17quota | Valor base |, Y219T | Alfquota | valor bgse
Recolhido "' ' Recolhido| '™ iyt
| i
FUNRURAL +.vuvunens A
ETHSOETAL o niianiia :
ol
T88 wivieleumntiaesiwms
BOTRES Lsvunuamones ¥
i Vi
il | ! ' |
il | | |
I‘ podiep st o Jua [ I v ..’._‘.,.
i in’ WAt _ill-g6 T- B ISR "‘"'-. ) folly
| 1



! ' _ L
it :
2.17 Precos pagos do lote adquirido.

! Data ciiugeriviicaniieves : : '
|

PRODUTO .. |  PRODUTO.. |

N - :
- Preco efetivamente pago, a vista, mercadoria en
\tregue no estabelecimento vendedor (Cz$ /unidade) gl

{ T = g i
-|Prec0 efetivamente pago, a vista, mercadoria en

‘tregue no estabelecimento comprador (Cz$/unida-

de) B o I S S S I

—:Preco nas condicoes a prazo, mercadoria entre-
'gue no estabelecimento vendedor (Cz$/unidade)..

- Preco nas condicoes a prazo, mercad0r1a entre-
gue no estabelecimento comprador (Cz$/unidade).

b1l L ’ |
Recebimento da mercadoria e armazenagem. - |L

3.1 Qual o tempo medio gasto por um trabalhador bara a descarga e co?ocacéoldb
lote do produto 1 no armazem?

| |

{produto em ‘SACAFAS Ll einilienivinea B T PO S L e

. horas
LV pEDduto B gRR0BY oo anies somsinmsiis s seo i snns ST horas.
| produto em outras embalagens ........eeeseeneone. B horas.
B - (espec1f1car)

3.2 Qual o tempo medio e o custo gasto com maguinarias para a descarga e colo-
| cacao do Tote do produto 1 no armazem na data da compra?

)| M SACATTAS woesane VI —— horas, custo (por unidade) ......coe..l.
VE GPaNBY wevaiseaiie T e horas, custo (por unidade) . S

{. em outras embalagens .........evvs horas custo (por unidade) ....veeen.
(especificar) :

e g ek e s




l [
: % B |
13.3 Qual o custo medio das seguintes atividades, para um lote de produtos..

= 1 F; ) |

i
"

: |
| : EMEALADOS A GRANEL %
TRODUTD ....... voie  BOTEcwsmumnmaen. BATR woanos (Cz$/t) (Czs/t)
_!Custo de descarga ........ R T K T ISt e
_!Custo de classificacao A AT
-lCusto de SEEAUEM vuuewmmepesmm e sate o e
_ICusto de emba1agem .......... PR TR ok L LS ;
= Custo de expurgo ..eveeessssosss crrraiseeas voe ;
- CUSEO de CONSErVANEES +eveuesnneenseennennerns ii

5 y ; _ i3
[i : _

3.4 Qual o perfodo médio de armazenagem no estabelecimento dos produtos com-

prados? i|
PrOQUED veivuenresnssesnennes PEriodo .....vecen. Sy, 4 meses, | |

| | { [
| b . |
T L S fveeveaie DBETORD §eeviseees e pie ... meses, |ii

3.5 Qual o custo médio de armazenagem dos produtos comprados a partir da-che
gada do produto ate a sua saida do estabelecimento? |

produto ..... A T LT vvve. custo médio (Cz$/unidade) vvvverrene.. Siles
Produto +veeesensennnsnsnsanss custo médio (Cz$/unidade) +vvveervenennnns
data de referéncia ..... G o S o o B e L
i Lo
| i3 |
1 il
[ ] .
i e ?
| t 1
| |
| : k)
!, ; i ! 2 1|28U- i1 ! | ; ¢



3.6 Qual o custo médio de armazenagem segundo o tipo de embalagem?

| | Data de referencia veeeeeseeeces S

MAIOR LOTE DO
PRODUTO .....

MAIOR LOTE DO
PRODUTO .....

- Custo médio - sacarias

|
{
‘i - a granel

| - outros ..
(especificar)

3.7 . No custo medio de armazenagem qual a participagio percentual dos

. tes custos e na data.

i
|

sequin-

l [|
MAIOR LOTE DO MAIOR LOTE DO
| 2 PROBUTO ... PRODUTO ......
|
-Custo medio total ..... Co R BemTe 100% 100% i
| ' i |
-PessoaﬂIOCUpado eagh e SR
|
<CombUstIVels sivvivvisinoovonpenis
|
-Energia ..... I i
—%mha]ageﬁ .................... S
| |
< EXPUPDO ive Ve seaaiaaheniinn sessavsen
} | 1 |
- Secagem y....... SO - R——
-Qutros ......... R SRR !
| |-(especificar] K :
< | |
g i i !
b
. |
AN [ T |
! $ * .
& |
i [ i
i _'_£ I Vo i ' 16 ey ™ ¢ i 440
t I
[ I 0 G Bl e
I ruv - 129 -
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=P T e 30 Tol B e T

mento de cada produto? | = |

3.8 No dia da compra do maior-lote dos produtos quanto havia no estabeleci-
‘ ab W ' ' + " Quantidade ....ﬂ,...............l}.

Biodutor susaguusenies s
zespec1ficar

)Outalll‘l . |

Unidade de medida .ivevvevnvncscnes

il QUANETAAAR vuveenrssvrneenneeenshen

:II Pro du to LR R '- - l' LR B B ! "

i (especificar), Unidade de medida ....ovvevvenss el
Vendas de produtos agricolas.

. _ |

[ :

| ;

4.1 Indique, com a melhor especificacao possTve1, os dois produtos agricolas
h "in natura" ou beneficiados vendidos no ano de 1987 em maior quantidade,.

Valor das vendas «.eeeevsaes ceesnen
Quantidade vendida ....eiiveressees’
1 Produto coevesssosossnsnnsns 5
' (especificar) Unidade de medida ...... S O
(i |
Valor das venda;' o o n il ARG
PO cavvweassssasam s Quantidade vendida ......... A T P
(especificar) Unidade de mediﬁa A R

|
4,2 Indique o mes do ano de 198?Iem que se concentraram as vendas dos dois

produtos:
b Valor das vendas .........
f. ProdULol cowvsewns Gulewes e TS csnvesvaves PHUBEIGERINERETOR ool as
. (especificar) :
| . Unidade de medida .....,..
Valor das vendas ......L..
Produto ........:.:.: ...... WES Luananeus Quantidade vendida ....:..
(especificar) - Pyt L
Unidade de medida ........
! .
! : | .'
1.4 G Coaitipn vaades Tleon 08 peustiien® el i =% T g o
I } - ) i ! E
i gt . :
.1|!- | |
T Brep . 5 |




il 4.3 Nos meses em que se concentraram as vendas dos dois produtos do item 4.2,
g i | .
g ﬁ:. dar as seguintes informacoes sobre o destinatario do maior lote desses
' l produtos vendidos (a um so comprador). '
bt
|
2 MAIOR LOTE DO MAIOR LOTE DO
i PRODUTO ..... PRODUTO .....
f "| Quantidade | 'Valor | Quantidade valor
- Destinacgo das vendas ....ieeeene
| DALA [t anenorencneniemnannenense
- Mercadg interno (total) .:.......
. ' Wil |
SupeTmercados T T e R e
. Intermediarios atacadistas ....
Inddstria .......... R :
|
Cons*midor final .coeenee veases
i
- COOPErativas vuveevissirrersens '
i §it . L | -
Produtor Pural wuase sxessenbvhos §
1 .
|
S L DURYPES . s ivaiinastsen v sesimna
R i ' (especificar)
| 1 | |
! - Mercado externo (total) .\.......
- Unidade de medida ..ovovevunnaans
; i ;
| | |
|! | 'r: |
i.'ir i Ii 4 | |
i I 4.4 Qual o local de destino dessas vendas?
I | |
!II 1 |:,.! ! { ! t I -
bt ' . Produto ..... ....................gMUﬂiC1p10 sesassansiends UaPa viseews
r}ﬁ:w | i'ﬂ . i ! :
. ) ! ' i |
'”k’i ; |l Produto ........ R PR T ) D —— A S o A
il 2 | Coee |l I
! ;J .! i | i i
& 29 i T2
! I
j !
il |
dre ey TR R TR I DERELTV S S (I RETE T TR e A

T A Ts Do VS G MR P ol e R T O 1 o et

g e LT T 13L\73L.




r.l I
i
it ::’jl

ff veiculos pr6prio§

F.: Produlel iicssiersrensiiag

Sim

: 1
'l produto ...... calontianatmucar 14
} l . i |
£ |
jil'x i

Sim

” veiculos de terceiros | |
1 _ i
f
1
! |
h .
o i

4,7 Se com veTculos proprios informar:
T !

[
| NGo [ ]
- ol

Nao [ |

4.5 MNo preco de venda estava incluida o transporte dos produtos?

4.6 Se estava incluido o transporte ele foi realizado com:
| |

| i
| | {
ol | s
|
! MAIOR LOTE DO - MAIOR LOTE DO !
PRODUTO ....s PRODUTD +vries K
(vendido) (vendido) It
= Tipo de VEeTCUTO wuvrrvernennns o i
If |
- Ano de fabricaga0 ........... e L
- Valor do veiculo (Cz$) ....... ses ii,
~ Dats do transporte ciesessesenses :

Destinacd0 - municipio ....vevens
WiFa. cnuewaesnei darass
Perdas no transporte ...... e

Distancia percorrida (ida e volta)

I

.il
| ‘
{ I|
'l |
W
|

1
gt

it

i ] r . W
I', 58 £l '] "
ol |
I T
[ i L&t |
Fh

|

| s

| |

| e

=

!
VAL v g

TTo Tk T LR O

T —



4,8 Para o transporte com veiculos proprios informar os gastos com:

MAIOR LOTE DO
PRODUTY »viius
(vendido)

MAIOR LOTE DO
PRODUTO .....
(vendido)

{
Combustiveis .eveeessnnonas Swane
Motqristas ............ e e e
Aju&antes e e 1 Salae's
Encargos sociais cosveeesecisane

Gutﬁos SUBTHS emma e T e s

i (especificar)

|
CHSED T semie armisitiaioai s e i

i 1
I
i}
f

|

[

1
4.9 Se o transporte foi realizado com veiculos de terceiros informar:

MAIOR LOTE DO
PRODUTO .....
(vendido)

"MAIOR LOTE DO
PRODUTO .....
(vendido)

b
Valo Qo Trete PRGD s towoss

Quantidade transportada ........
|
Tipoide veTcUlO vuvvereeenaanees

Destinacao - municipio .vevvene.
11 MBS | Claiia sowa aiaten a
2
Distancia percorrida (idaevolta)
'

L -
Data do transporte (diae més)...

Perdqs NO TrARSPOTEL cicviwineiives

|
1
|

TR s B gt

- 133 -



- Condicoes

L L

LR

----------------

(especificar).

L

] | = Condicoes weisnn S

-------------------

(especificar)

4,10 0 preco combinado  foi nas condicoes:
I a vista
i Proddto RO B L o e T ST o
! a prazo
i a vista
Produto esesseiaaas S e SO
a prazo
|
|
4.11  Qual a forma em que foram vendidos os produtos?

|
' MAIOR LOTE DO MAIOR LOTE DO
! PRODUTO ..... PRODUTO .....
Vs (vendido) (vendido)
- Em sacarias fibras naturais ...L
- Em sacarias fibras artificiais .
< GEANE] v s .
- Qutras embalagens ........... pio
(especificar)
N
¥
i|;
|‘.|. P2 i ' g
E- | { 2o | l



Na venda dos dois lotes de produtos quanto o vendzdor pagou efetivamen
te de impostos e taxas?

MAIOR LOTE DO MAIOR LOTE DO
" PRODUTO ..... PRODUTO .....
(vendido) (vendido)

- Imposto de exportacao ......... ’

" _FINSOCIAL

......................

......................

(especificar)

4.13 Qual o prazo medio para a entrega dos. produtos vendidos?

PHEIIED vosnavas s res i T L prazo de entrega ........ dias. «

PItE iR e e ST prazo de entrega ........ dias.

Qual o custo da embalagem dos produtos vendidos?

produto .......... A T R tipo de embalagem ........ 17 3 - [
SProdUbe; sesseimaisvia s e " tipo de embalagem ........ CUSED <evnnns
B T ¢ FTURRETR L _d(l FLL & i Petdion 3 ol dar 6 ya R AT 1| PO ET
!
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4.15 Precos recebidos pelas vendas na data de referencia.

MAIOR LOTE DO
PRODUTO .....
(vendido)

MAIOR LOTE DO
PRODUTO ..,..

(vendido)

Preco medio efetivamente recgbido,
com pagamento a vista e mercadoria
entregue no estabelecimento vende-
O Sesade ke R S e e

Preco medio efetivamente recebido,
com pagamento a vista e mercadoria
entregue no estabelecimento compra
T arco mies mimimroswion: wimsmsioToinwe i otgim: secn o g

Preco medio nas condigoes a  pra-
zo, com mercadoria entregue no es
tabelecimento vendedor ......... i

Preco medio nas condigoes a prazo,
com mercadoria entregue no estabe
lecimento comprador ......cvvvunas

4.16 Qual o periodo médio de armazenagem dos produtos vendidos?

2551 -5 S —_

produto .....evennn aimee

ol periodo medio ...

....... vev... periodo medio

- 136 -
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1. Dados cadastrais

|1
Nome do estabelecimento s.ievececacecsoseconeassossosnane e )

L R )

EnJereco ..........J S bR e R R e Sl ane ainee sinie s @ diaa el

| |
3 )
Municiljo .,.................... ..... st s e s eFle o aonio aiace RGN

i
|

Noqe o PRORUEET il s s dibot e cumimiconnsuesbabmmsmassss ol SUE Ml ) -

Data cesvs s nenaas a:-:-a.o'|--c-|cnqooac-v'

2. F%nh]idade predominante
- Venda de pintos}%e um dia [~ ]
- Venda de frango?Fvivos [::j
- Venda de frango; abatidos [::]

- Venda de ovos | | i~ - s

3. A producao & intearada?

51 T R T | R eune: LOCRITERCRE cuviusiuvensanainns
A !nome da empresa municipio e U.F.

N%o; i) j

4, Quaﬁtos galpges ha na

5. Qual a lotacdo media 'dos galpdes?

T GAIPRE vocenouiffilonsesu rivevaes NY 06 CRUOCHS +veionsions . Erea(mz) sl saviara

b - 137 -



(|

6. Qual a idade media das aves at2 abate ou a venda para o abate?

sssasas s DRI R L R R R ] Fe s s e e e R N I R R DR "ea

7. Em um ano quantos |lotes de aves sdo criados em cada galpao? ............

n0 de lotes .....J.k

i
8. A ragdo e adquiricai

|
{

9. Qual a composicao da

|
e 1
- Ragao inicial =

-

| . - Ragzo fina

e

- NO de pes§

- Salario *1
||
- FoG-T-S ..|..

|

- 13¢ Sa]érﬂol..

[ "‘.
- Ferias ....,
I}
!
iy
i
|

10. Pessoal ocupado. L
as

pronta [ |

misturada na granja [__|

racao?

concentrado .....coeveneeesth
- m]]ho ----- " e e .. -o‘-a%

' concentrado ..... SRR
' milho ..... SRR o o

e s e ea e

- 138 -
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! i

i I

| b , |

11. Considerando apenas o primeiro galpao informado no item 5, fornecer os dados na
data atual. '

|
i
i1
|3

~ ND'dE feabiess BUTSTERERATTOERY o wmemyisbmm e e amemisnen saa e PR
- Quantidade de racdo inicial fornecida veveevervasrereecrrerrrseressinnenns
Quantidaderﬁc racao final fornecida s..vvevvencanas LRS- SRS Sy

- Quantidadejﬂe vacinas apTﬁcadas ............. 0 A e e e e e e
- NO de pesséqs OU ‘tratores do galpao veeeeeeesrenenensnes s e A e e s
N? de horaéfdia poY Gataas (g8 THABRNIID. couaes v d e s e siee s Onimianiew/memse.s A

[

- Quantidade.de PIRERE @8 W ATE » st svsncaiess doarac i oo e e e € w s n e w monye: st

| |
12. Quantos pintos de Im dia morrem do lote inicial?

R e U R e S P R e n® de pintos vitaminados ..eivivinenns

- lote inici:
|
= MBI WY G0 st AT e e sk % (sobe n® de pintos de um dia)
i
]
13. Considerando ainda o primeiro galpao informado em 5.1, fornecer as despesas (Cz$)
pave © 1ot o o idonmnan cmssnvssni cabegas.
i
{ lioi
‘;: UNIDADE
i QUANTIDADE DE DESPESAS
MEDIDA
- Pintes de Unk 413 CEIOCRE0S  wuwiweesmaenswismeriiees
| &
- Racio-ihicial cencsﬂtrado ......................
TG e s mw s maraas s a5 B R
|
—misturada  adquirido pronta ........eeeeeones
n Rachifina] conchtrado ..................... . _
| IR v n v s saiei o in sem s !
misturada adqukﬁida R T N R P e i e S
= MA0~de-0bra empregada;/ie.icessssesiososessnssenssons
=« (EICAVH0S [SOCIRIS waviliavivesve oot iuakioni s asesbaih
= IVECINAS waswamassvines 4 .............................
o OBINGY a4 deessresaersianrsniannnssiaies
- Aquecimento(gas) ,___@ .................... T s
X = i |
- Energia eletrica ..oebiiiveivesiocrsinoiveitoviooes
- Transporte ,....... -..ﬁ} ..................... beraaan
- Materiais de ARSINTRECRD v osnowviows sunvswdomsitnne
o FONPURAT suviewimavsie |3 A — sEaeEe Y e
1] !
- Tmpostes wuswwaan e B e T A SRR A S e
. (especificar) - :
. O (= = 5 (RS, SR T W NS,
| | L
- Dutras despesas .,...sssecescssoass . vomiven e .
| ) (especificar)
i
------------ I-'-.-...c---o-----.---..-.----. |
4 |
1]




L il
B I | , |
il | ! ; i
A i
! !I i:'
. i o<1 il
14. Valor dos bens e data de Construcao ou aquisicao. ' ! | 5
|| i
K DATA DE .
|} ) AQUISICAO | VALOR ATUAL
] U CONSTRUCAO
. E
= BETPDES: wrivisienossmioriafe oo v bios s o o s sloase s om cateEER e

, |

i |
Galpao nQ 1 (item 5.1) i
|
|
|

VaTeulos .o P T T e SsER Ve
- Chocadeiras criadeiﬁqs ...... SR e e RS e R
!
- Qutros equipamentos w ................................. ’ |
‘ | (especificar) . : ' 5
el ST e J{.l..; ........................... ‘
il
[ ! Ll
llllllllllllllllll I-IOC'UCDIIl.lI..lI-.l...l.--l.l.ll. ]
ﬂf
- Outras Tnstalaghed JUi.ualiussnvissemsisssvsiivves ves
i | (espec1f1car)
[ Iy
.................... R PP PR PR
|
1|
g
|
Destino da Producao
I
I
— | ; : . L =
15. 0 ultimo Tote de aves vivas foi vendido = ....... seseseeseas AR Ran
fhil Quando? dia, mes
i
Para quem? e T e O
i nome do comprador, mun1C1p10,
U.F.
Qual o tamanho o 15 1B 5 - - s e T I S o
(n0 de cabecas) e
! :
| H
| Qual o valorido Tote? ...eevrvannrons A L P T cofreceades - B
_ e i
i |
i It |
|1. | { !
- 140 -
|




|
| |
16. MNa venda do ultimo lote guanto gastou o produtor com:

i sty

engradados .i ....... A BRSO S— Cz$
ne-deENgrRIaans wiarma T e
|
transporte do lote ........ RROS————. . Cz$
impostos ..J ................... I Pt U ;
! (especificar)
J‘ ....... 2 ST U Cz$
|r
..JLL .............................. Cz$

perdas Mo transporte ........eeeeeeeessesess 028
i 2

|I I : ’
n? de ﬁves Vitaminados: suesneinseiiniei .
' i . !
| h i
| I

17. Da venda do ultimo lote o produtor pagou o frete no transporte? Quanto?

= Yalary do Mebe woiitan vessveiiesiin i esises Cz$

10 0 produtor se financia?

18. Ng ano corrente cq

11 S
- Recursos yL%priﬁs L]

- Empréstimos de bancos particulares | |
I i

Il

--Empréstim?F de bancos do governo | |

|
19. Se adquiriu empréstimos de custeio, investimento ou comercializacdo informar as

condicOes: ﬁ{

|
} : CUSTEIO [INVESTIMEN-| COMERCIALIZACRO

1 10
i
- Valor de empréstimo .ovvveenenrnsnenrnens

w CONIICHRS voutinains R S

i s 3 e




ANEXO0

5. Beneficiamento de Produtos Agropecuarios:

5.1 No ano de iQSf quais as quantidades dos dois principais produtos agropecua

rios que foram benefiados?

Produto

Produto

Valor da producdo ....... O e e -
Quantidade beneficiada ....eeeseeen e
Unidade de medida ....ovvvnnneeannens
Valor da ProduCao ..eeeesssaesess Bl
Quantidade beneficiada ....co.e- olae e
Unidade de medida .....ccvveennninans

MATERIA-PRIMA | MATERIA-PRINA
PRODUTO ..... | PRODUTO .....

- Quantidade do produto agricola beneficiada
Unidade de medida

- Produtos obtidos ..

Residuos .....!

Perdas no ben

{especifica;j

N R

0BS.: A especificacdo dos produtos deve ser a mais exata possivel.
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: o i e i
i 1| . ¥ S 1
i ! I
5.3 Qua] 0 mes do L?%rente ano em que se concentrou o bcncf1c1amento@}de pr%dutos
I ML [ b o
I agropecuar1os711u i i
] ) ! ! 3 III. I E !
i | | TR I‘Ilf ‘ I i
DR Ty i |
[ “p e HEN) «y !
I i S g1 _ _ |
1} S PRODUTO | PRODUTO | PRODUTO '{ PRODUTO |
'f =I ‘I I‘|_|l-r i ooooooooooo R t..l"'l --------- boia
' : .
| i

- i i | | : : [ 4.
- Mes de COWCGntPaCdp}UQ producao P - L
.*

- Quantidade produ71‘9_..+j; ........ S _ b 5
| 13 : H ;
- Unlidade de medida if...J:; ............. . ; : 2 i B
s i i1 B - _ i
- Valor da-produgdo L...... e e e Sk 4
i ik | o]
R ] | : e,
i R | O | | = e iy
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da produto obtida segundo a materia-prima utilizada.
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Despesas realizadas no mes considerado e diretamente 1igadas a producao.
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SISTEMA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRICOLAS
Analise das Estimativas :
Parana-Santa Catarina e Distrito Federal

1. INTRODUGAO

0 Projeto Sistema de Previsao de Safras agricolas (PREVS),
implantado mediante um convénio entre o IBGE e o INPE, objetiva es
sencialmente capacitar o IBGE a Enelhor‘ar' a eficiéncia na produgao de
informagoes sobre safras agricolas, que conta com prognosticos e acom
panhamentos de carater subjetivo, ndo permitindo que se associe as in

formagoes geradas um intervalo de confianga.

A metodologia utilizada é basicamente a mesma empregadé
pelo Departamento de Agricultura dos Estados Unidos nas suas pesquisas
agricolas (June Enumerative Survey e December Enumerative Survey). A

construgao e implementacao do PREVS compreende as seguintes etapas: .

1. Um desenho probabilistico estratificado e interpenetrante de uma

amostra de areas, para servir de base aos procedimentos de estimagao.
2. A construgao do correspondente painel de amostragem de areas formado por:

a) Estratos de uso do solo - trata-se de dividir a area de um deter
minado Estado em estratos relativamente hlomogéneos em relagao ao

uso do solo;

b) Subestratos geograficos - construidos de modo a aumentar a efici
éncia da estratificagao, utilizando técnicas de analise de con

glomerados e de contigiiidade geografica;

c) Unidades de contagem - é uma fase intermediaria de subdivisao dos es
tratos, com a finalidade de evitar particionar todo o Estado em
segmentos, que & a unidade amostral, o que seria uma tarefa ég

dua e dispendiosa;
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d) Segmentos - sao as unidades da amostra, nas quais serao inves
tigadas as variaveis de interesSe, com o auxilio de uma foto

grafia aerea, onde serao aferidos todos os talhoes existentes.

Obs.: Todas estas .etapas sao realizadas, utilizando dados do Cen
50 Agropecuério, técnicas de 1nterpretaq§o de imagens de sa
telite (imagens do sensor TM/LANDSAT) e de aerofotografias

sendo todas delimitadas em limites fisicos permanentes.

Selegao da amostra probabilisticé de segmentos - o segmento é a
unidade de amostra e nele sao coletados dados do seguinte tipo:
caracteristicas de suas areas de exploragao (estabelecimentos ou
parte de estabelecimentos agropecuarios), area plantada, a ser
plantada e colhida, rendimento médio e datas de plantio e colhei
ta das culturas (ou seja dados necessarios para a avaliagao e pre
visao de safras), informagoes sobfe a composigao do rebanho bovi
no e suino. dados de armazenagem, além de outros uso do solo tais
éémo: matas e florestas, terras em descanso, pastagens, terras

inaproveitaveis, etc.

Aplicagao de estimadores diretos (esfimadores fechados e pondera

dos) para obter estimativas de todas as variaveis da pesquisa, ba
seados unicamente nos dados da amostra de areas. Para o estima
dor fechado a unidade de inforhagéo e uma parte ou subdivisao do
segmento, correspondente a um produtor ou outro tipo de detentor
dos direitos de exploracdo do solo, cujas informagdes sao restri
tas a area contida no segmento. O estimador ponderado, por sua
vez requer dados sobre a area total do estabelecimento (Unidade
Econamica), que posteriormente sao ponderados pela parcela de
area contida no segmento, .dividida pela area total do estabeleci

mento, ou por algum fator de ponderagao equivalente.

Construgaoc do sistema de painéis mﬁltiplos, gue quando aplicado
em combinacao com o modelo de amostragem de areas, melhora bastan
te a precisao dos estimadores para variéveis que apresentam uma
distribuigao particularmente concentrada em um pequeno numero de
estabelecimentos agropecuérios,(estgbelecimentos especiéis), como

e o caso por exemplo, da pecuéria bovina e suina, ou para cultu
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ras concentradas em pequenas areas do Estado, jé que a egtratifl
cagao é feita baseada no uso do solo, nao levando em consideragao
a ocupagao do solo com uma determinada cultura. O uso de painéis
multiplos implica na necessidade do cadastro das variaveis com es
tas caracteristicas, para posterior selegao, o que so sera possi
vel, apés a divulgaééo total do Censo Agropecuério-lQSS. Atugi

- —~ -
mente so se dispoe de cadastro para bovinos e suinos.

0 Projeto ja se encontra implantado nos Estados do Pa
rana (1987 e 1988), Santa Catarina (1938) e Distrito Federal (1988),
com a finalidade principal de produzir estimativas anuais das safras

de produtos prioritarios para a economia de cada Estado.

Maiores detalhes quanto a metodologia consultar:Texto

para Discusséc, Volume 1, numero 2, Fev/1988.

2. PARANA

A definigao dos estratos e a alocagao da amostra que
compSem o painel de amostbagem de areas para o Estado do Parané,conﬁ
ta da Tébela 1. 0O trabalho de coleta de dados no campo para a safra
1986/1987, foi realizado atraves da investigagao de 450 segmentos,
que representavam menos de 0,5% da area territorial do Estado, que
foram alocados aos estratos com probabilidade proporcional ao tama
nho do estrato (nimero de segmentos), sendo escolhidos por nao serem to
talmente conhecidos parametros tais como: homogeneidade interna dos

estratos e o tamanho do segmento ideal.

As estimativas das variaveis investigadas e seus res
pectivos coeficientes de variagao constam do Anexo I, utilizando o
estimador fechado'para as culturas e armazenagem e o estimador ponde

rado para a variavel bovinos.

Para uma pesquisa de mﬁltiplos propoésitos com a que
se levou a efeito, os resultados foram bastante satisfatorios para

as variaveis: algodao, arroz, feijao-12 safra,milho-1% safrae soja,
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contudo para outros produtos os resultados apresentaram problemas.

A estimativa da batata-inglesa(de ambas as safras)foi
prejudicada em virtude do pequeno nimero de segmentos que apresenta

ram o produto na amostra (Tabela 2).

Somente 9 dos 450 segmentos informaram batata-inglesa
da 12 e da 22 safra. Caracterizou-se assim, a nao representativida

de da amostra para este produto.

0 feijao e o milho da 22 safra, sao produtos cujos
cultivos no Estado sao regionalizados, apresentando também, poucos

segmentos com informagao na amostra.

Para as estimativas de bovinos, foi utilizado a técni
ca de inclusao com certeza na amostra de estabelecimentos especiais.
Os dados referentes a 259 estabelecimentos maiores produtores de ga
do bovino (mais de 2 000 cabegas) foram agregados a estimativa, apre
sentando coeficientes de variacao adequados, principalmente para o

total de bovinos no Estado: 5,02%.

A pesquisa permitiu, também; que se estimasse a meédia
da produtividade (do rendimento médio) esperado pelos produtores %
época do trabalho de campo. Essas médias sao importantes para se
avaliar os resultados no que diz fespeito a produtividade da terra

(Tabela 3).

Os resultados da produgao armazenada nos estabeleci
mentos agropecuérios. da capacidade util e total, nao foram muito sa
tisfatérios, em termos de coeficientes de variaqﬁo, cabendo ressal
tar que pela primeira vesz, investigoﬁnse a produgao armazenada por

cultura.

A area total dos A estabelecimentos apresentou um
CV = 1,88%, devendo este resultado ac alto grau de representativida
de na amostra, jé que todos os 2 721 questionérios coletados, contém

esta informacao.

De uma maneira geral, pode-se dizer que a amostra uti

lizada para o ano de 1987, foi baétanté adequada para funcionar como
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uma amostra piloto. 'Modificagaes no tamanho da maostra e na - estrati .
ficagao foram efetuadas para a pesduisa realizada em 1988, visando

obter melhores estimativas e coeficientes de variacao mais baixo.

Uma das modificagoes foi a criagao de um estrato especi
al para a batata-inglesa. Este produto é cultivado no Parana numa
area muito restrita localizando-se principalmente num conjunto de .mg
nicipios proximos a Curitiba. Além disto, o cultivo deste produto
n3o é caracteristico de grandes produtores, o que torna praticamente
inviavel utilizar o recurso de'seleciongr, com certeza para é amostra,
estabelecimentos especiais. A solugao encontrada foi desmembrar o es
trato 3 em dois. Um, que ficou sendo o estrato 3 atual, contendo mu
nicipios produtores de batata, e o outro que convencionou-se chamar de
estrato 7. Aumentou-se, ainda, o numero de segmentos no estrato 4,

definido para a pesquisa anterior e no estrato 7, recém-criado.

Deste modo, o tamanho da maostra usado para as estimati
vas da safra 1987/1988, foi de 645-segmentos (tabela 4), que além de
investigar as mesmas_variéveis da pesquisa anterior, incluiu-se tam
bem, variaveis da pecuaria suina. Foi estabelecido um corte para es
tébelecimentos especiais due tinham na época do Censo Agxpemikio~1985,
mais de.700 cabegas de suinos e/ou mais de 3 000 cabegas de bovinos.
Convém ressaltar ainda que, neste ano foi elaborada uma lista Eonteg
do estabelcimentos especiais de algodao, arroz e batata, a qual foi ex

traida, dos municipios mais importantes destas culturas.

O Anexo II contém as estimativas e o coeficiente de va
riagao para as variaveis investigadas, que se comparadas com as estima
tivas do levantamento anterior, ainda apresentam resultados nao muito

satisfatorios.

A tentativa de regionalizagao da area produtora de bata
ta-inglesa em um estrato especial, nao foi bem sucedida de tqdo. No
estrato 7 que teoricamente nac deveria conter areas produtoras de bata
ta, por motivos operacionais relacionados com o processo de selecao da

amostra nao foi possivel atender rigorosamente a este requisito.

Deste modo, a amostra .acabou contemplando 11 segmentos
com o produto de um total de 230 segmentos selecionados deste estra

to. Este fato contribuiu fundamentalmente para a grahde magnitu
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de dos coeficientes de variagao das estimativas.

Qaunto ao feijao-22 safra, que ainda apresentou um al
to coeficiente de variagao, somente 73 segmentos da amostra apresen

taram o produte (Tabela 5).

As estatisticas sobre o Rendimento Médio, constam da

Tabela 6.

3. SANTA CATARITNA

Cumprindo mais uma étapa no programa de implantagao
do projeto, uma pesquisa-piloto foi realizada em Santa Catarina, usan
do o mesmo modelo adotado para o Estado do Parané, visando estima
tivas para as dez principais culturas na safra 1987/1988,pecuaria bo
vina e suina e armazenagem, atraves da investigagéo de 440 segmen
tos, alocados aos estratos em-fungao da area a ser investigada em ca
da estrato. Assim nos estratos éom maior peso em agricultura, foram

alocadas mais unidades da amostra, jé que o objetive principal é es

timar a safra agricola. »

Com este tamanho de amostra, investigou-se 1,39% da
area total do Estado, sendo coletados 4 451 questionarios. O uso de
estabelecimentos especiais so foi possivel para as variaveis da pe
cuaria bovina e suina, sendo de 500 cabegas e mais para bovinos e
700 cabegas e mais para 5uinos, totalizando 282 estabelecimentos

agropecuarios

0 quadro resumo do painel da amostra de areas consta

da Tabela 7.

A ocorréncia de problemas referentes ao atraso no pe
riodo de coleta, devido principalmente a fatores climaticos, acarre
taram problemas para as estimativas, bem como a omissao na investigagao de
situagoes tais como: a area que jé tinha sido colhida de uma determi
nada cultura (principalmente as de 12 safra), conceituagao guanto a
safra 1987/1988 (cebola e fumo), areas ocupadas com produtos em

geral cultivados em pequenas areas e que nao sao aferidas (arroz se
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queiro), fatos estes constatados na reuniao de Avaliagao da Pesqui

sa, realizada em Florianopolis com os proprios entrevistadores.

Os resultados preliminares das estimativas e seus res
pectivos CV's, encontram-se no Anexo III, assim como as estatisticas

sobre o rendimento médio (Tabela 8).

‘Com a obtengao de um menor ou maior ﬁalor para o cog
ficiente de variacgaoc, esta diretamente relacionada com a proporgao
de segmentos que apresentaram a variavel na amostra, e como algumas
sao contempladas em todos, ou quase todos os segmentos, consequente
mente apresentam baixos CV's, como e o caso da area total dos estabe

lecimentos, bovinos, suinos, e milho.

Para as demais variéveis, a analise mostra que a re
presentatividade na amostra é baixa (Tabela 9) como, também, a inter
feréncia de erros alheios a amostragem como os jé citados,produziram

CV‘S mais altos.

Ajustes na estratificac@o e no desenho da amostra, es

tao sendo realizados, para a pesquisa a ser realizadano ano de 1989.

4. DISTRITO FEDERAL

A aplicagao da metodologia utilizada, sofreu algumas
modificagaes na sua implantagao no Distrito Federal, que com uma
area de 5 814 Km’, e dividida geograficamente em 8 Regides Adminis
trativas (RAs), as quais foram subdivididas para a realizagao do Cen
so Agropecuario-1985, em 67 setores censitarios (SCs) e 258 subseto

res (SSs), que sao areas continuas com limites fisicos permanentes.

Foi consideradaumaamostraprobabilistica estratifica-

da de areas, investigando 150 segmentos.

A area territorial do Distrito Federal, foi dividida
em seis estratos do universo da amostra e cinco estratos fora do uni
verso da amostra que foram investigados integralmente, contando para

isto com tabulagoes do Censo Agropecuario-1985, sobre a area colhida
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das culturas, para as menores subdivisoces geogréficas consideradas
(subsetores censitarios), além de informagoes obtidas referentes ao

acompanhamento da agricultura e da pecuéria realizada pela EMATER.

A descrigdo da area dos estratos e a classificacao da
area segundo o metodo de obtengao das informacoes, encontram-se na

Tabela 10.

A alocagao dos 150 segmentos da amostra, foi propor
cional ao numero de segmentos em cada estrato, sendo sempre considg
rado um numero par de segmentos em cada estrato, como mostra a Tabe
la 11, assim comec as principais caracteristicas do desenho de amos

tragem utilizado.

Com a coleta de 486 questionérios, estimativas preli
minares foram computadas, mas uma analise detalhada e o facil acesso
a informagoes sobre estabelecimentos que detem grande parte da produ
gao de certos produtos ou-dos rebarhos bovino e suino, levou a utili
zar eétimédores'de painéis?de estabelecimentos especiais para melho
rar a precisao dos estimadores dirétos, obtida a partir da . amostra
de areas. Para a primeira pesquisa do Distrito Federal foram consi
derados seis paineéis de estabelecimentos especiais, obtidos a partir

de tabulagoes do Censo Agropecuério—lQBB e dados da EMATER 1987:

. 23 estabelecimentos com mais de 300 ha de soja
. 12 estabelecimentos com mais de 200 ha de milho
. . 6 estabelecimentos com mais de 100 ha de arroz
. Todos os estabelecimentos com mais de 10 ha de manga
. 12 estabelecimentos com mais de 500 bovinos

. 14 estabelecimentos com mais de 200 suinos

N

Este grupo de painéis inclui, em particular, os esta
belecimentos com mais de 500 ha de area de lavoura, e foi utilizado
provisoriamente para o café, o painel de estabelecimentos especiails
de bovinos que inclui 11% da area estimada de café, no Distrito Fede

ral.

Os resultados comparativos, entre as estimativas e

respectives CV's, considerando scmente o painel de amostra de areas,

-



com as estimativas usando os estabelecimentos especiais, constam do

Anexo IV.

Estatisticas correspondentes e parametros concernen
tes ao procedimento de estimagﬁo das lavouras, nas quais foram usa
dos painéis de estabelecimentos especiais, constam da Tabela 12,onde
se constata que o namero de segmentos com informagaoc para certos pro
dutos ainda é baixa, como é o caso do arroz e do café, sendo a per
centagem de area de arroz incluida no painel de estabelecimentos es
peciais ainda baixa, em relagao as outras culturas, e o procedimen
to atual usadeo para o painel de estabelecimentos especiais de café,

nao & apropriado para estimar a area desta cultura.

Nas estimativas das demais variaveis, foi utilizado o

estimador fechado, e os resultados encontram-se no Anexo V,

Para o feijao-12 e 22 safras, na época da coleta de
campo (dezembro/1987), aproximadamente 50% da 12 safra e 100% da 22
safra, nao tinham sido plantadas, e podem ter ocorrido falhas na in

dagacao para discriminar as safras desta cultura.

Qualquer analise sobre batata-inglesa deve ser efetua
da com bastante cautela, jé que soﬁente 2 segmentos dé‘amostra_ apre
sentaram o produto, além da area chIEbvais: com ‘o produto ser extrema
mente pequena, como € o caso também da mandioca que esta pouco con

centrada e distribuida em pequenas areas de cultivo.

Na Tabela 13, encontram-se estatisticas e parémetros
sobre o procedimento de estimagao das outras culturas levantadas no

Distrito Federal.

Foram também efetuadas estimativas da produgao das
culturas de soja, milho e arroz (Tabela 14), que sao resultados dos
dados obtidos sobre a area plantada, ou a ser plantada e sobre o ren
dimento médio esperado, coletados diretamente dos responsaveis pelos
estabelecimentos incluidos na amostra de areas, e também dos estabe

lecimentos especiais.

Outras estatisticas sobre o rendimento médio, obtido

através dos dados da amostra, constam da Tabela 15.
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5. CONCLUSAD

A construgdo e atualizagao anual dos paineis de esta
belecimentos agropecuérios éspeciais, ou seja aqueles estabelecimen
tos que incluem uma elevada percentagem do total das variaveis da
pesquisa ¢ atualmente a principal meta do projeto Sistema de Previ
sao de Safras Agricolas, contando para isso com a colaboragao dos
Coordenadores Estaduais, junto a rede de coleta e orgaos envolvidos

com estatisticas agropecuarias.

Com este procediménto pretende-se melhorar a preciqéo
das estimativas, fato ja constatado pelo estudo, realizado com as es

timativas do Distrito Federal, conforme foi apresentado.

A forma objetiva pela qual sao obtidas as informagoes di
retamente dos produtores, com delimitagdo e medigdo em fotos aéreas,
dos campos das culturas ou outra ocupagao do solo nos segmentos in
cluidos na amostra, requer também um controle de qualidade dos entre
vistadores responséveis pela coleta dos dados, © que sera efetuado a
partir do proximo ano, como também ajustes na estratificagdo, no ta
" manho dos segmentos e no tamanho das amostras nos Estados em que ?

projeto ja se encontra implantado.
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RESUMO DE ALOCAGAO DA AMOSTRA DO PARANA - 1987

TABELA 1

PERCEN- |FRACRO DE |[INVERS. A A
ESTRATOS TAVMANHO ! PARAMETROS PARA CONSTRUCAO
) 5 : TAMANHO |TUAL DO | AMOS-  |DA FRACAO S UCS (%) — TAMANHO )
MEDIO NUMERO DA - e | TRAGEM |DE AvOS- NUMERO
DO DE DE ~
AMOSTRA [SEQUENTCS n_ | TRAGEM MAXIMO MEDIO DEFINIGAO DOS ESTRATOS
< SEGMENTO | SEGMENTOS Fh__JZ SUBESTRATOS cA
AREA n N, = i
TIPO - B L AREA AREA
(km* ) T (N_) N h  |SEGMENTO .. |SEGMENTO : (n +5)
h h (%) (%) { (km® ) (km® ) h
1 29 814 1 2Q'BOB 135 29,9 0,5 220,8 110 110 15 19 27 Agricultura intensiva. 80% e mais
de area cultivada.
2 19 062 1 19 120 * 85 19,2 0,4 225,0 110 110 15 15 17 - Agricultura intensiva. Entre 50 e
79% de area cultivada. )
3 52 501 2 26 246 120 26,37 0,5 218,8 110 220 19 15 24 Agricultura extensiva. Entre 15 e
49% de area cultivada.
4 23 915 2 11 916 8b 11,97 0,5 216,6 110 220 15 R & 11 Pastagens. Entre 15 e 45% de area
' cultivada.
5 29 963 4 1 813 35 ;5 0,5 214.,6 110 440 15 60 7  Agricultura extensiva. Com menos
de 15% de area cultivada.
6 39 512 8 4 937 20/ 4,9 0,4 246,8 130 1 040 16 128 4  Areas nao agricolas.
£ 194 767 - 99 540 450 - 0,5 221,82 - - - - - -

(*) Unidades de Contagem.
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ANEXO I

PESQUISA DE PREVISAO E ACOMPANHAMENTO DE SAFRAS AGRICOLAS

ESTADO DO PARANA - 1987

ESTIMATIVAS DAS AREAS DOS PRINCIPAIS PRODUTOS E COEFICIENTES DE VARIACAO (CV)

l AREA (HA)
'! :
CULTURA ' TOTAL PLANTADA A SER PLANTADA COLHIDA

ESTIMATIVA‘ cv (%) ESTIMATIVAl Cv (%) |ESTIMATIVA| CV (%) |ESTIMATIVA| CV (%)
ALBOBRD & 4is v siadiaisis aieie & SR 563 008 13,19 563 008 13,897 - = 5 =
BRIP4 asncs bowin Bl o i irmisibi s s i 148 724 9,48 139 425 9,78 - - 9 301 46,09
BATATA-INGLESA (12 Safra) cececeeress 17 069 47,34 7 875 46,75 - - o 192 77,98
BATATA-INGLESA (22 safra) «ciceeas s 18 916 48,57 2 275 54,93 16 641 52,88 = -
FEIJAG (12 gafra) ...un S e R 6?5 471 8,99 80 014 25,64 - - 595 390 9,80
BEZIRG (DL BEERaN »r i 685w s e oas 54 747 29,62 19 957 38,01 34 760 39,70 - - -
MILHE (18 SaTAa) soessosomssessssess . 2 809 364 5,18 2 770 290 5,21 - - 39 Q72 77,00
MILHO (22 safra) ...e.- AR R 165 764 17,87 148 146 19,44 17 620 31,16 = -
SRR vt e o A AR 41 swaseans 1 008 576 6,15 1 988 268 6,20 - - 10 306 83,85
CENA=DE=ACUCAR. + v eieinimis oo omis snssmons 160 846 29,46 160 846 29,46 = = - S
MANDIOCA «.evveanan AR e e b 79 056 18,00 78 922 17,08 - - 131 111,54
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ANEXO I

PESQUISA DE PREVISAO E ACOMPANHAMENTO
DE SAFRAS AGRICOLAS

ESTADO DO PARANA - 1987

'ESTIMATIVA DO TOTAL DE AREA E COEFICIENTE DE VARIAGAO,

SEGUNDO OUTRAS FORMAS DE USO DA TERRA

| ESTIMATIVAS cvV

USO DA "TERRA !
(HA) (%)
MATAS E FLORESTAS ....... sess 3 433 233 7,43
PASTAGEMS: v b o o s saiie s % 4 6 760 562 4,16
TERRAS EM DESCANSQ .o wsiss=ss 1 050 978 10,98

TERRAS INAPROVEITAVEIS ...... 469 782 10,14
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ANEXO I
PESQUISA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRICOLAS
ESTADO DO PARANA - 1987
ESTIMATIVA DA PRODUGAO ARMAQENADA NOS ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS,

DAS SAFRAS ANTERIORES E DA SAFRA 86/87. E COEFICIENTES DE
VARIAGCAO, SEGUNDO 0S PRODUTOS INVESTIGADOS

SAFRAS ANTERIORES (KG) SAFRA 86/87 (KG)
PRODUTO -
ESTIMATIVA CV (%) ESTIMATIVA CV (%)
ALGODAO (em Pluma) «ueeoeeoeens - = - -
ALGODAO (em CATOGO) o aieashs - w = -
ARROZ (e CHSCA) o voamwenss o 16 227 474 20,66 2 390 556 42,95
ARROZ (beneficiado) +uewesoeoosn. 154 360 ' 56,93 _ - -
CAFE (em BE80 ) «uies s aninmssss 63 526 720 38,84 4 720 152 84,29
CAFE (em grao) .eo.ee.... . 808 884 67,63 67 500 114,89
FEIJAO (em grao/preto) «...... 3’396 004 44,12, 4 975 412 27,66
FEIJAO (em grao/cores) ....... 3 982 873 28,12 22 763 028 30,89
MILHO (em grao) .......... ‘s... 168 968 764 14,99 3 949 671 39,25
SOUs Klem graal suwus. sawsnnesis 331 200 144,85 91 224 111,54

TRIGO (em grao} ............ g 236 304 105,53 — . -
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ANEXO T
PESQUISA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRICOLAS
ESTADO DO PARANA - 1987

ESTIMATIVAS E COEFICIENTES DE VARIAGCAO DO
REBANHO BOVINOC EM 31/12/1986

F TOTAL DE CABEGAS
BOVINOS

ESTIMATIVA cv: (%)

FOTHL e s s o wemsium 9 653 676 5,02

MENORES DE 2 ANOS .vvuvuevnns 3 421 779 5,30
MAIORES DE 2 ANOS

VEGAE. &y srasnisiains s s ¢ o baalbl 3 775 394 5,90

NOVELHAS W8 oo o o 5 o TS 845 829 9,01

0010020 et | : 215 114 " 4,80

BOIS E GARROTES ....:scc00 1 395 560 1172
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ESTIMATIVAS E COEFICIENTES DE VARIAGCAO DE OUTRAS VARIAVEIS

PEQUISA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRICOLAS

ANEXO I

ESTADO DO PARANA - 1987

VARTAVELS ESTIMATIVAS ::ﬂ
* AREA DOS ESTABELECIMENTOS (ha) +euwuev... s & vl Hae s w8 S v w 17 680 796 1,88
CAPACIDADE TOTAL DE ARMAZENAMENTO (M’ ) +eeumnnnnenenns S & 8eE ST R 22 601 355 20,80
CAPACIDADE UTIL DE ARMAZENAMENTO (Mm®) tveeerueecnnenns s e eaTe e s 18 153 455 20,75
AREA PLANTADA COM PES EM IDADE PRODUTIVA DE CAFE (ha) «vvvuvennnnn 545 725 12,309
AREA PLANTADA COM PES NOVOS DE CAFE (RA) “vvveeneroesnennennos ok s 18 828 32,27
AREA COLHIDA (maio/dez/86) DE CANA-DE-AGUCAR (ha) «uverreeennnnnns 61 740 39,67
AREA A SER COLHIDA (em 1988) DE CANA-DE-AGCUCAR (ha) evvuvenenennns 5 660 100,48
AREA A SER COLHIDA (em 1988) DE MANDIOCA (ha) h 5. R EEEE b g 13 430 30,40
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TABELA 2

PESQUISA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRIcCOLAS

ESTADO DO PARANA - 1987

DISTRIBUIQﬁO DOS SEGMENTOGS DA AMOSTRA POR ESTRATOD

; SEGUNDO O8 PRODUTOS PESQUISADOS

NOMERO DE SEGMENTOS FOR PRODUTO PESQUISADO
NOMESD TATA BATAT FEIJAO FETJAO MILHO MILHO | cana-oe CAFE
‘ BA ATA JA 1J TLH _DE-
DE ALGODEO ARROZ i ¢ _ SOJA o (idade pro| MANDIOCA
ESTRA SEG {18 safra)|(22 safra)|(12 safra)| (22 safra)|(12 safra)|(22 safra) : ACUCAR i f = .
T0S 2
MENTOS | TO T0 10 10 1o 0 10 10 | T0 TO TO TO
= | 4 = = % = | % = | % = S e =1 % = | % = % -
TAL TAL TAL TAL \TAL TAL TAL TAL | TAL TAL TAL TAL
1 ' 135 44 32,50 55 40,74 - g - 21 15,56 1 0,0 13 9,63 116 85,03 107 79,26 25 18,52 29 21,48 36. 26,67
2 * 85 22 25,88 48 56,47 - o - 52 61,18 15 17,65 17 20,00 72 84,71 290 34,18 44 16,47 32 37,65 24 28,24
3 120 16 12,50 70 58,33 o 7,50 8 6,67 71 59,17 7T 5,83 32 26,67 101 84,17 37 30,83 7 5,83 17 14,17 42 35,00
4 55 16 29,09 13 23,64 - e ek - 15 27,27 2 3,64 10 18,18 35 63,64 7 12,73 6 10,91 16 29,09 12 21,82
5 35 7 20,00 19 54,20 - - 1 ‘2,86 20 57,14 1 2,86 7 20,00 29 82,86 2 5,71 4 11,43 4 11,43 5 14,29
6 20 = = 8 BO,00 = i - 7 35,00 2 10,00 2 10,00 10 50,00 2 10,00 =~ = s - 1 5,00
TOTAL 450 104 23,11 211 46,89 9 20,00 9 20,00 186 41,33 28 6,22 81 18,00 363 80,67 184 40,88 56 12,44 098 21,78 120 26,67
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ESTATISTICAS SOBRE O RENDIMENTO MEDIO

TABELA 3

PESQUISA DE. PREVISAO DE SAFRAS

ESTADO DO PARANA -

1987

(KG/HA)

DOS PRODUTOS DA PESQUISA

NOMERO DE
TALHOES MIT M A ]
PRARLTO INFOR;LDOS I;iEiIiR StiE;IER . preacRti iy
1 2 3 4

ALGODAO ...... e e Ly e K 410 930 2 851 1 816 1860 1 860
BAHOE dowas s s peiiaens ¥s ¢ D 556 406 2 789 1 441 1 364 1 488
BATATA-INGLESA (12 ‘safra) ..... 29 8 678 30 992 17 653 190 835 19 835
BATATA-INGLESA (22 safra) ..... 29 2 182 35 950 16 006 17 355 24 793
FEIJAD (12 safra) .oeeeeeveenn. 866 174 1 165 531 496 496
FETIRD (2% safrdl oata ek 70 06 1 614 646 620 992
MANDIOCA ..vvon.. Sarae il & s wuhiea 300 10 703 29 298 18 607 20 000 20 661
LR s i & BTS¢ AN 2 342 717 4 242 2 355 2 479 2 479
MILHO - (8afrinha) sevesesosscoss 212 496 3 471 1 973 ‘1 984 2 479
A7 SR S SN S b ik o 545 1 364 2 851 2 156 2 q07 1 983
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RESUMO DA ALOCAGAO DA AMOSTRA DO PARANA - 1988

TABELA 4

FRACAD [E

TAMANHO PERCEN- TNVERSD PARAMETROS PARA TRUGAQ
SRS 1 e ‘ 0 \RAMETROS R_ CONSTRUG
MEDIO TUAL DO |[TAMANHO | o, nry, 0A FRAGAD UCS (*¥) - TAMANHO AT
= NGUERO |NOVERO CE| DA n, [B=AGE DE DEFINIGAO DOS ESTRATOS
SEGMENTO! DE SECVENTCS |[AMOSTRA fo= - TRAGEM MAXIMO MEDIO ) “
AREA SEGMENTOS| N hf =1
TIPO T h n (2 5 ;
i f _ _— h h AREA AREA s
(Km? ) (N ) N (%) SEGMENTO . SEGMENTO s (n +5)
h (%) (Km* ) (Km? ) hi
4 28 814 1 29 808 29,9 135 0,5 220,8 110 110 1% 18 27  Agricultura intensiva. 80% e mais
de area cultivada.
2 19 062 1 19 120 19,02 85 0,4 224,09 110 3400 15 15 17  Agricultura intensiva. Entre 50 e
79% de area cultivada.
3 2 194 2 1 095 1,3 30 257 36,5 20 40 6 12 6 Estrato referente a batata-ingle
5a. &
4 23 915 2 .11 916 11,9 110 0,9 108,3 60 120 11 22 22  Pastagens. Entre 15 e 45% de
area cultivada. -
5 29 963 4 7 513 7,5 35 0,5 214,6 110 440 15 60 7  Agricultura extensiva. Com menos
de 15% de area cultivada.
6 39 512 8 4 937 4,9 20 0,4 246,8 130 1 040 16 128 4 Areas ndo agricolas (instalagoés
militares,parques,reservas,etc.).
T 50 307 2 25 151 25,2 230 0,9 109,3 . B0 120 11 22 46  Agricultura e%tensiva: Entre 15 e
' ' 49% de area cultivada.
L 194 767 - 99 540 - . 645 0,6 154,3 . L = - - -

(*) Unidades de Contagem.
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ANEXO II
PESQUISA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRICOLAS
ESTADO DO PARANA - 1988

ESTIMATIVAS DAS AREAS DOS PRINCIPAIS PRODUTOS E COEFICIENTES DE VARIAGAO

AREA (HA)
TOTAL - PLANTADA A SER PLANTADA COLHIDA
PRODUTOS : -
cV cv cv cVv
ESTIMATIVA ESTIMATIVA ESTIMATIVA ESTIMATIVA

(%) (%) (%) (%)
1 7 3 4 5 6 7 8
REGODAO! o scainon e e siamas s s s 579 497 " 11,0 577 921 kO - - 1 574 79,8
s S N RS ) S vl S N _ 110 520 = 9,3 105 049 . 9,3 EYy LN el L R 34,1
BATATA-INGLESA (Total) +uuweeusasas 67 712 23,0 39 695 29,3 8 641 28,1 19 372 30,7
BATATA-INGLESA (12 safra) ...... 35 785 29,4 16 411 50,8 = i 19 372 30,7
BATATA-INGLESA (22 safra) ...... 31 926 28,4 ° 23 283 34,3 8 641 28,1 = =
FETJAD (Totall uiieswm ae dain oemas B 594 764 8,5 64 239 35,5 7 044 30,2 523 492 . 7,6
FETJAO (12 Safra) seessesenesens 527 847 . 7,6 § 228 63,7 - - 522 619 7,6
FETJRD (28 BaTFR) « sesws ewmas soas 66 916 38,2 59 002 38,2 7 044 30,2 872 101,7
HILHO ITHEEL) csmemsw nones nepes sen | B S8 G0 4,9 2 327 970 5,0 13 276 66,0 42 579 26,0
MELHO, (15 BEFPEY s seosssssss swe 2 229 114 5,0 2 186 530 5,1 - - 42 579 26,0
MIUHG: TS sBFFEY feowsavs v srammen sreim 154 718 14,7 141 439 14,8 13 276 66,0 - -

SOJA ceocvrserscssnsscncen

............ 2 436 116 5,8 2 358 500 6,0 - - 1T 615 33,4
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ANEXO II

PESQUISA DE PREVISAC DE SAFRAS AGRfCOLA$

ESTADO DO PARANA -

1988

ESTIMATIVAS DAS AREAS COM CANA-DE-ACUCAR, CAFE (PES EM IDADE PRODUTIVA), CAFE
(PES NOVOS) E MANDIOCA E COEFICIENTES DE VARIAGAO

AREA (HA)
TOTAL PLANTADA COLHIDA
PRODUTOS
c cv
ESTIMATIVA S ESTIMATIVA i ESTIMATIVA
(%) (%) (%)
1 ! 2 3 4 5
CANASDE-ABUCAR. < vovny vt seliee sl sesssies 145 037 33,4 145 037 33,4 = -
CAFE (pés em idade produtiva) e 511 308 8.3 511 309 12,3 - -
CAFE. UPEE WONEE] s d miscenors o6 dos wreis e o 52 275 - 52 275 ol S .
A O RTT . oo o booed crmmith e o LT TTE 58 686 17,9. 58 597 17,9 88 112,6
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ANEXO II
PESQUISA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRICOLAS.
ESTADO DO PARANA - 1988

ESTIMATIVAS DAS AREAS TOTAL DOS ESTABELECIMENTOS, DE MATAS E FLORESTAS, DE PASTAGENS,
DE TERRAS EM DESCANSO E DAS TERRAS INAPROVEITAVEIS

5 ESTIMATIVAS cVv
AREAS

(HA) (%)

TOTAL DOS ESTABELECIMENTOS ...... 17 376 597 2,4

MATAS E FLORESTAS ttvevnnncnnns o35 3 120 560 44.2

PUASS RIS r o A e e e 2 7 066 081 4.7

TERRAS EM DESCANSD .c'ivesessosces 1 081 246 9,4

TERRAS INAP?OVEITAVEIS .......... 395 892 20,8
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ESTIMATIVAS DO REBANHO BOVINO EM 31/12/1987 E COEFICIENTES DE VARIAGAO

ANEXO ITI

PESQUISA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRICOLAS

ESTADO DO PARANA - 1988

ESTIMATIVA o)
CATEGORIA DE BOVINOS DO NUMERO (%)

DE CABEGAS i
B R A s orrbrimimame i byroire BT S———— 10° 194 317 4,6
MENORES DE 2 ANOS ....... TN o R slale 3 495 982 5,0
MAIORES DE 2 ANOS ....... I SekTedeE & ® B . 6 698 335 4,2
NADASTE : sl al  sanlen SRS IR e Rl e ol 3 720 347 5,9
FOUROE " 5 s s i s & wioalete w s s 5 8o slaaled & sarae 217 884 5,1
NOVILHAS , BOIS E GARROTES .wostsivess d GEE 6,5

2 760 104




€L

ANEXO II

PESQUISA DE PREViSKO DE SAFRAS AGRIcCOLAS

ESTADO DO PARANA - 1988

PORCOS PARA ENGORDA

------------------------

ESTIMATIVAS DO REBANHO SUINO EM 31/12/1987 E COEFICIENTES DE VARIAGAO

ESTIMATIVA ol

CATEGORIA DE SuUiINOS po NUMERO (%)

DE CABEGAS ’
TOTAL covenoeinsnsonse e 5 . e 4 166 192 i
MENORES DE O MESES oo voinviinsssersiipsoniévve 2 640 255 12,0
LETTOES o 's's oot TR T AW B g T LR () 3 1. 1 852 752 19,4
UETTOAS ot » votsie Pt = maie s i el o B s ohs 087 503 9,7
BE B8 MESES B MEKEE o ios oo o oce s oan i an o/ me i s & s 1 525 037 7,0
PORCAS CRIADETIRAD .« v v o siies mism o s memewnes s ees 565 724 g
VARBOES oiq iailinnimings e e e i = S Pd 580 125 728 6,3
834 488 11,2




TABELA 5
PESQUISA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRICOLAS

ESTADO DO PARANA - 1988

DISTRIBUIGAO DOS SEGMENTOS DA AMOSTRA POR ESTRATO,
SEGUNDO OS PRODUTOS PESQUISADOS

vLL

NOMERO DE SEGMENTOS PORIPRODUTO PESQUISADO
HEERG - BATATA BATATA FEIJAO FEIJAO MILHO MILHO .
SEIEATSS e AL ARpRE (12 safra) | (22 safra) | (12 safra) ('29 safra) | (12 safra) | (22 safra) e
SEGMENTOS
TOTALI % TOTALl % TOTAL % TOTAL % TOTAL % TOTAL % TOTAL % TOTAL % TOTAL‘ %
1 135 47 34,8 . 48 35,5 = - - = 25 18,5 2 1,4 gol'ea,s 21 15,5 112 82,9
2 . . 85 26 30,5 36 42,3 o N ey i 1,4 36 42,3 T 20,6 66 77,6 15 17,6 31 36,4
3 30 = = 14 46,6 19 63,3 18 60,0 23 76,6 16 3353 27 90,0 5 16,6 {1 3,8
4 410 40 36,3 26 23,6 1 0,9 2 4.8 32 29,0 5 4,5 68 61,8 14 10,0 15 13,6
5 35 6 17,1 18 51,4 = = = = 18 51,4 7 20,0 29 82,8 4 11,4 2 5,7
6 20 - - 7 35,0 2 10,0 1 5,0 9 45,0 3 15,0 11 55,0 ‘1 5,0 2 10,0

7 230 230 14,7 127 55,2 11 4,7 10 4,3 140 60,8 29 12,6 184 80,0 60 26,0 78 33,9

TOTAL 645 153 23,7 276 42,7 34 5,2 3z 4.8 @B3 438 <73 41,3 478 73,6 417 484 287 371,
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TABELA 5

PESQUISA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRICOLAS

ESTADO DO PARANA - 1988

DISTRIBUIQAO DOS SEGMENTOS DA AMOSTRA POR ESTRATO,
SEGUNDO 0S PRODUTOS PESQUISADOS

NOMERO DE SEGMENTOS POR PRODUTO PESQUISADO

NUMERO g 3 3
ESTRATOS DE CANA-DE-AGUCAR | CAFE (pes em 1da ] oy pe (125 novos) MANDIOCA
SEGMENTOS ; de produtiva)

TOTAL % TOTAL % TOTAL % TOTAL %
1 135 15 11,1 26 19,2 7 5,1 38 28,1
2 85 11 12,9 34 40,2 15 17,6 24 28,2
3 30 4 i - 5 J % 9 30,0
4 110 7. 6,3 35 31,8 17 15,4 28 25,4
5 35 3 8,5 3 8,5 1 2,8 12 34,2
6 20 - 4 - = 5 . 2 10,0
7 230 15 6,5 28 12,1 14 6,0 75 32,6
TOTAL 645 51 7,9 126 19,5 54 8,3 188 20,1
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TABELA 6

PESQUISA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRICOLAS

ESTADO DO PARANA -

1988

ESTATISTICAS SOBRE O RENDIMENTO MEDIO (KG/HA) DOS PRODUTOS DA PESQUISA

NUMERO DE |
PRODUTO IJ:Eggrgzs I;iE;IER stiz;;ER HEE RO HEER

1 C 3 6
ALGODAO R P 35 ol iy BT Wil 696 372 3 100 1 496 1 550 1 860
ABROZ. coasaisos SR Ge R s 5 a e A 827 79 5 556 1 437 1 240 992
BATATA. (1% gatea V oiids i s - 169 3 719 29 752 16 766 17 355 14 876
BATATA (22 safra) veseveess Seis 141 1 984 21 074 12 866 13 636 14 876
CANA=DE~ACUCAR vesvoionss o 4 slinis 75 8 264 123 967 58 836 49 586 82 644
FEIJAO (12 safra) ..... o e R 1 3009 74 2 479 750 669 744
FEIJAO fzé safra) . is 55 R . 187 124 2 957 771 744 744
MANDIOCA ....... i e ¥ ¥ e 540 2 975 60 000 18 823 16 529 16 529
MELHO (18 safre) seceisssssnond 3 521 480 7 800 2 415 2 400 2.479
MELED X228 Saf Pl wsioessvovadis 298 744 6 198 3 005 2 479 "2 479
SODERRIE L. . < » » 5 o odoh 806 600 4 800 2 254 2 231 2

479
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ALOCAGAO DA AMOSTRA DE SANTA CATARINA - 1988

TABELA 7

PERCEN-— FRAGAO . AVMETR RA A
ESTRATOS - HO v G INVER%‘ PARAMETROS PARA CONSTRUCAOQ
. , TuAL DO AAND DE AVCS- |DA FRACAD ucs (*) — TAMANHO .
MEDIO NUMERO - DA NUMERO
0o DE NIVERD CE TRAGEM |DE AMOB- DE
SEGVENTOS [AMOSTRA TRAGEM MAXIMO ME DEFINIGAO DOS ESTRATOS
irga  |SEGMENTO|SEGMENTOS|™ | ; A "h ¥ ind SUBESTRATOS it
TIPO h " n N -1 : .
Th N y ' SEGMENTO MRy SEGMENTO ARED (nh+ 5)
= n
(km* ) (km* ) (N (%) (%) (km? ) (km* )
1 2 010,00 1 2 010 8,1 60 2,9 33,5 20 20 6 6 12 Agricultura intensiva. 89% e mais
de area cultivada.
2 4 981,33 2 2 491 10,1 30 s 83,0 50 100 a 18 6 Agricultura intensiva. Entre 50 e
79% de area cultivada.
3 22 685,87 4 5 671 22,9 70 | e 81,0 50 200 9 36 14 Agricultura extensiva. Entre 30 e
49% de area cultivada.
4 24 601,59 4 6 150 24,9 75 1,2 82,0 50 200 9 36 15  Agricultura extensiva. Entre 15 e
' .29% de area cultivada.
5 9 393,61 4 2 348 9,5 30 s 78,3 50 200 .9 36 6 Agricultura extensiva. Com menos
de A5% de area cultivada.
6 17 862,38 8 2 233 9,0 30 1;3 74,4 40, 320 9 72 6 Campos naturais. Com menos de 10%
de area cultivada.
7 9 917,90 8 1 240 5,0 15 1,2 82,7 40 arol . 9 72 3 Areas nao agricolas. Florestas em
geral.
8 80,38 1 80 0,3 10 12,5 8,0 2] 5 3 3 2 Estrato referente a maga.
9 2 483,13 1 2 483 10,1 120 4,8 20,7 10 10 5 5 24 Especial de produtos.
L 94 016,19 - 24 706 - 440 Ayl 56,1 - - - - 88 =

(*) Unidades de Contagem.
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ESTIMATIVA DE AREAS E COEFICIENTE DE VARIAGAO DOS PRINCIPAIS PRODUTOS

ANEXO III

SISTEMA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRICOLAS

ESTADO DE SANTA CATARINA - 1988

AREA TOTAL

AREA PLANTADA

AREA A SER PLANTADA

AREA COLHIDA

PRODUTO
D ESTIMATIVA cv ESTIMATIVA cv ESTIMATIVA cv ESTIMATIVA cv
(HA) (%) (HA) (%) (HA) (%) (HA) (%)
ARROZ (Total) +.esin L5 il 124 795 18,2 19 999 37,1 - = 104 795 20,3
ARROZ SEQUEIRO .veusw- 21 824 23,6 1 578 32,7 - - 20 246 24,0
ARROZ IRRIGADO ....e.... 102 971 21,6 18 421 40,3 s = 84 549 24,9
BATATA [TOLAXY o8 swsod ase 9 077 37,5 3 030 50,6 - - 6.047 43,2
« BATATA (12 safra) «.... 4 242 62,7 279 60,8 - - 3 964 56;2
BATATA (22 8afra) «u.es 4 835 42,1 2 752 55;4 = = 2 083 66,5
CANA-DE-AGUCAR +.vuuwesnn 9 194 54,8 9 194 54,8 = - - x5
CEBOLA ooe sas SR Fesen aeee 11 703 27,5 = = = = 14 703 27,5
EETSES (Tatal) o ifi8 aat 230 222 10,7 60 947 18,7 = = 169 275 11,8
FETURG: (12 safra) s st 108 983 12,1 - = = = 108 983 12,1
* FEIJAOQ (2% safra) a...- 121 239 16,9 60 947 48, T - - 60 292 24,7
FUME ot PRy S [P 60 807 14,3 431 80,6 = s 60 376 14,2
MAGA (produtiva) eeeswe.. 10 880 38 7 10 880 337 - - - e
MAGA (pés NOVOS) suvaevses 2 056 49,3 2 056 49,3 E - - -
MAGDTOCA Lon s » sinioreses s 45 334 14,0 42 185 14,3 - = 3 149 31,9
5 5 U2 To G SR S £ 04 1 046 357 4,2 787 360 5,3 - 2 258 993 12,6
HOTREEI LG - . et il 436 303 10,6 156 190 21,9 - - 280 113 13,4
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ANEXO III
SISTEMA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRICOLAS
ESTADO DE SANTA CATARINA - 1988

ESTIMATIVA DO REBANHO BOVINO EM 31/12/87,
E COEFICIENTE DE VARIAGCAO DAS ESTIMATIVAS

ESTIMATIVA &y
CATEGORIAS DE BOVINOS DO NUMERO (%)
DE CABEGAS

TOTRL 56 o 6 sstiioss i R 3 366 412 3,35

MENORES DE 2 ANOS 4t vvveennnnnnnn 1 039 478 4,10
MATORES DE 2 ANOB ... isensienns AR 2 326 934 4,41
VACAS i« #oRe B v o « B sy sl Soh e 1 195 681 5,71
TOURDS . i rinnm i tnhe a5 nsivsns % sl 95 681 4,79

NOVILHAS, BOIS E GARROTES ..¢¢s.s 1 Q35 572 4,75
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ANEXO III
SISTEMA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRICOLAS
ESTADO DE SANTA CATARINA - 1988

ESTIMATIVA DO REBANHO SUINO EM 31/12/87,
E COEFICIENTE DE VARIAGAO DAS ESTIMATIVAS

ESTIMATIVA oy
CATEGORIAS DE suinos DO NUMERO b

DE CABEGAS X
TOTAL o aisse wies i ¥ B emeehs 3 118 365 6,8
MENORES DE 6 MESES ..vveveseanns b o 2 109 565 8,3
LELTOES. «oiieivis Wb 55 SR e 1 410 32k 8,4
LELTOAS Gowmpsis s s ootiosin &yt i 999 238 g, 2
DE 6 MESES E MAIS .vvvveeennnnns -0 1 008 800 7,6
PORCAS CRIMDEIRAS ....7 <. 2%, g 342 914 9,2
VARROES camasy s oo s v i pglls gl s 50 244 6,2
PORCOS PARA ENGORDA +..vensennnes 606 642 7,4
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ANEXO IIT
SISTEMA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRICOLAS
ESTADO- DE SANTA CATARINA - 1988

ESTIMATIVA DA AREA TOTAL DOS ESTABELECIMENTOS, DAS AREAS DE MATAS E FLORESTAS,
PASTAGENS, TERRAS EM DESCANSO E DAS TERRAS INAPROVEITAVEIS

a ESTIMATIVAS cv
AREAS
(HA) (%)
TOTAL DOS ESTABELECIMENTOS e 8 178 193 237
MATAS E FLOREBTAS sauseassivinimvnss "2 395 348 6,8
PASTAGENS ...... Seva Bie W o else e e E 3 980 370 3,4
TERRAS EM DESCANSO +.vvesenns. . s 806 418 7,8

TERRAS INAPROVEITAVEIS ....oova. ‘ 201 846 L e,e




ANEXO III
SISTEMA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRICOLAS
ESTADO DE SANTA CATARINA - 1988

ESTIMATIVA E COEFICIENTE DE VARIA(}E‘O_ DE OUTRAS VARIAVEIS INVESTIGADAS

c8lL

5 : cv

VARIAVEL ESTIMATIVA s
CAPACIDADE. TOTAL DE ARMAZENAGENM (M) +veeeesscesasssnsaass 14 203 107 6,15
CAPACIDADE UTIL DE ARMAZENAGEM (m®) ..vvenwn. ! pmessaape—— R 7 LU 6,18
AREA COLHIDA (maio/dez/87) DE CANA-—DE-ACUCAR (Ha) T 1 459 42,93
AREA A SER COLHIDA (em 1989) DE CANA-DE-AGUCAR (ha) ...... 3 213 78,64

AREA A SER COLHIDA (em 1989) DE MANDIOCA (ha) wveeeeeasese 10 364 23,09
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SISTEMA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRIcoLAs

TABELA 8

ESTADO DE SANTA CATARINA - 1988

ESTATISTICAS SOBRE O RENDIMENTO MEDIO (KG/HA) DOS PRODUTOS DA PESQUISA

PRODUTO

LIMITE
INFERIOR

=

LIMITE
SUPERIOR

3

MEDIA

MEDIANA

MODA

ARROZ SEQUEIRO ..
ARROZ IRRIGADO ..
BATATA (12 safra)
BATATA (22 safra)
CANA-DE-AGUCAR ..
CEBOLA (i, cihnales
FEIJAO (12 safra)
FEIJAO (22 safra)
BUMB 385 saia 3
MAGE s o eieiass b
MANDIGCA. « vuos o
MTIED: dicssra b 6iie) w0 14he

SOJA .cevvvrinanans

NUMERO DE
TALHOES

INFORMADOS

1

. 323
&5 288
% 29
“o 49
e 118
P 115
= 645
. 939
e 848
St 28
- 950
o 4 370
S S 877

128

400
400
850
100
000
800
400
180
225
000
000
600

600

15
16
70

20

25
25

000
650
000
000
000
000
500
500
300
000
000
200

800

-

o o b

40

17

14

091
779
ooz
854
820
217
700
570
705
317
950
518

427

-

16

195

000

000"

100
000
000
000

720.

540
680
000
000
400

080

50

25

20

500
000
000
500
000
000
600
600
500
000
000
400

600
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TABELA 9

PESQUISA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRICOLAS

ESTADO DE SANTA CATARINA -

1988

DISTRIBUICAO DOS SEGMENTOS DA AMOSTRA POR ESTRATO, SEGUNDO OS PRODUTOS PESQUISADOS

NUMERO DE SEGMENTOS POR PRODUTO PESQUISADO

NUMERO CANA = - MACA (id
ARROZ ARROZ BATATA BATATA | FEIJAO FEIJAO o Lo
DE DE CEBOLA FUMO |de produ| MANDIOCA | MILHO SOJA
ESTRATOS IRRIGADO | SEQUEIRO [(12 safral{(22 safra) 5 (12 safrall(22safra) -
SEG AGUCAR tiva)
MENTOS | TO oo P TO Toipe s, | 10 TO TO | oo, [T0) Qo) o W%y o [T} .
TAL TAL TAL TAL TAL TAL| - TAL TAL TAL TAL TAL TAL TAL
1 60 = PR I B R = Lun. BT ¥ & 49 31,67 11 18,33 ¢ TA,B7 = - 7 11,67 39 65,00 49 81,67
2 30 .9 30,00 6 20,00 - ~e =P iBBT 48B3 - - 826,67 930,00 620,00 - - 13 43,33 25 8,33 5 16,67
3 70 8 11,43 32 45,71 6 8,57 .10 14,20 12 17,14 6 8,57 42 60,00 34 48,57 26 37,14 2 2,86 34 48,57 - - - 26 37,14
4 - 75 5 6,67 3546,67 6 8,00 5 6,67 5 6,67 3 4,00 43 57,33 29 38,67 23 30,67 1 1,33 30 40,00 69 92,00 24 32,00
5 30 12 B33 R 6387 816,67 = = = = = -~ 14 46,67 = - = - P 6;67 = = 47 5867 = =
6 30 413,33 620,00, 1 3,33 = RN R T e— ~ g 30,00 493,33 723,33 41 3,33, 10 33,33 21 70,00 1 B33
7 15 - =" 4 B8 T 6:;5F T 6,67 1. .6,67 - - 533,33 320,00 4 26,67 - - 6 40,00 8 53,33 - =
g * 10 L i R L 10,0 = =, {15 - 330,00 = e T = 880,00 | - - 440,00 - =
9 120 9 7,50 36 30,00 3 2,50 5 4,177 7 5,83 15 12,5 44 36,67 73 60,83 46 38,33 - - 54 45,00 116 96,67 49 40,83
> 440 36 8,18 132 30,00 22 5,00 24 5,45 31 7,05 24 5,45 187 42,50 163 37,05 119 27,05 12 2,73 154 35,00 299 67,95 154 35,00
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TABELA 10

ESTRATOS DE USO DA TERRA

DISTRITO FEDERAL

c6DIGO

DESCRIGAO DAS AREAS DOS ESTRATOS

CLASSIFICAGAO DA AREA DO DF SEGUNDO O METODO DE
OBTENCAO DE INFORMAGOES AGROPECUARIAS

A

Com 60% ou mais de area de lavouras, exceto

daquelas com predominancia de manga

B Entre 40% e 59% de area de lavouras
C Entre 20% e 39% de area de lavouras
D Ate 20% de area de lavouras 1
3 Estratos do universo da amostra
E Areas de reflorestamento
Areas predominantemente nao agricolas fora .
G da Regiao Administrativa-I, exceto as do
estrato F
A dominancia d is de «
M il C?m o Uy Sl e SR Informagoes obtidas da coleta em
60% de area de lavouras? ;
2 s campo nos estabelecimentos agro . P .
OQutras areas agricolas, fora da RA-I, onde ) : S = Informagoes corresponden
; N pecuarios, sem delimitar talhoes i . -
. resulta conveniente obter as informagoes a : z tes a totalidade dos es
H ‘ e : — |das culturas, e sem utilizar fo T
gropecuarias nos estabelecimentos,sem deli . e - tabelecimentos agropecua
; ~ ! . —~ |tografias aereas. : : s .
mitar os talhoes nas fotografias aereas? rios
Areas agropecuérias da RA-I.As infcrmagaes Informagoes obtidas nos escrito
J |sao obtidas nos escritorios da EMATERY% sem |rios da EMATER, sem efetuar Traba
realizar trabalho de campo? lho de campo
Reservas florestais, areas militares - e ou i
E tras areas especiais nao agricolas fora da A ~ . . . - -
i R o - Areas nao agricolas, sem pesquisa de informagoes agropecua
Regiao Administrativa-I6 Hike =
u Areas urbanas das RAs II e VII, e a Regiao

Administrativa I, exceto o estrato J

GL ) oA Regiao Administrativa-I esta fora do universo da amostra

(2) O estrato M esta
(3) O estrato H esta

constituido por quatro areas separadas '
constituido por duas areas: Nicleo de Custodia e Penitenciaria

(4) EMATER - Empresa de Assistencia Tecnica de Extensao Rural
(5) 0 estrato J esta constituido por quatro areas
(6) .0 estrato F esta constituido por trés areas
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TABELA 11

SUMARIO: ALOCAGAO DA AMOSTRA DO DISTRITO FEDERAL - 1988

g PERCEN FRAGAD D PARAMETROS PARA 'AREA MEDIA |, "AReA ME
M = [TAwaN-D - s [
T;Eg'::o NUDERO Do DA |AVDSTRAGEM| CONSTRUGEO Ucs(*) | | DAS UCS AR&‘;SDAS DIA DOS | AREA DOS
. NUMERO f = SEGMENTOS | SEGMENTOS
estraTo | AREA | ESPERADO |SEGMENTOS |~ =~ [AVOSTRA n TAMANHO | TAMANHO DE SELECIO- o o
: n MAXIMO MEDIO UP, NADAS -
e n) s | o[ R fA'1I A i el o8 S* | amosTRA | AMOSTRA
SEG:ENTOS " NN | (<2) nTh bl
a h a 2 2 2 2 2
(km" ) (ke ) (%) (%) { ki ? {km®) SEGM. | (km” ) (km® ) (km®) (km? )
A 463 1 463 18,7 28 6,0 16 4 92 5 5,0 178,4 1,003 28,080
B 619 T 619 25,0 38 ° 6,1 16 4 146 4 4,2 183,4 0,996 37,866
c 1 488 2 744 30,0 44 5,9 25 8 207 & T2 382,0 1,007 87,871
D 1 663 3 556 22,4 34 6,1 36 12 180 3 9,2 301,2 2,087 101,543
E 218 3 73 2,9 4 5,5 36 12 19 4 11,5 48,8 3,006 12,023
G 79 3. 26 1,0 2 % ; 36 9 8 3 9,9 20,1 2,994 5,888
: ' _ 273,271
TOTAL 4 530 - 2 480 100,0 150 6,0 = - 652 = - 4 204,7 - o
]

(*) Unidades de Contagem.




ANEXO IV
PESQUISA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRICOLAS

DISTRITO FEDERAL - 1988

= I8 =

2 ESTIMATIVAS USANDO PAINEL DE
ESTIMATIVAS USANDO SOMENTE O PAINEL DE AREAS
ESTABELECIMENTOS ESPECIAIS
PRODUTO AREA (ha) AREA (ha)
TOTAL PLANTADA A SER PLANTADA TOTAL PLANTADA A SER PLANTADA
ESTIMATIVA| CV% |ESTIMATIVA| CV% |ESTIMATIVA| CV% |ESTIMATIVA| CV% |ESTIMATIVA| CV% |ESTIMATIVA| CV%
ARROZ SEQUEIRO ... 12 880 35,7 7 392 48,9 5 488 54,6 6 376 21,8 3 359 18,5 3 017 42,3
MILHO ‘icevsnvocnns 21 260 15,1 17 608 14,8 3 609 45,4 18 188 13,8 14 963 133 3 225 49,6

SOJA svnsnvaessnss 80 325 135,71 35 411 14,7 14 913 24,7 45 991 1 b (17 36 439 11,4 9 552 24,0
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ANEXO IV

PESQUISA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRICOLAS

DISTRITO FEDERAL -

1988

ESTIMATIVAS USANDO O PAINEL DE

ESTIMATIVAS USANDO SOMENTE O
PAINEL DE AREAS :

ESTABELECIMENTOS ESPECIAIS

. AR AREA (ha) AREA (ha)
IDADE PRODUTIVA PES NOVOS IDADE PRODUTIVA PES NOVOS
ESTIMATIVA| Cv% |ESTIMATIVA| CV% |ESTIMATIVA| CV% |ESTIMATIVA| CV%

CAFE wwwe vy 434 54,6 1 329 88,3 557 42,1 1 331 86,9

MANGA ..... 1 606 H45 7 150 43,4 1 440 8,0 151 43,3




ANEXO V
PESQUISA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRICOLAS
DISTRITO FEDERAL - 1988

ESTIMATIVA DOS REBANHOS BOVINO E SUINO EM 31/12/1987,
USANDO PAINEL DE ESTABELECIMENTOS ESPECIAIS

NUMERO

68 L

CATEGORIA DE BOVINOS E sSuinos DE CV%
CABEGAS
TERTRL: & el R o o o &g o wllL 91 860 . 86
MENDRES OE 2 AND® .. ac.6 s iimgsssss s . 29 465 10,3
BOVINOS| MAIORES DE 2 ANOS
NACHKS e Bl RN TN QAR S 15 . 38 011 8,4
0 T PR S et S i 2 905 10,0
NOVILHAS, BOIS E GARROTES ........ 21 477 12,5
T I | e e e I i Fre Yy 52 880 9,4
MENORES DE 6 MESES
LEITGEé ......... e (s T o gl 16 913 11,0
EELTORE o noc o s b vmnpsns - e 15 591 9,9
SUINOS| \ATORES DE 6 MESES
PORCAS PARA REPRODUGAOD ......cou.. 9 399 10,5
VARROES REPRODUTORES &t evevveeeennnn 2 475 10, 7
PORCOS PARA ENGORDA .+ .vvevernecesns ‘8 500 14,5
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ANEXO V

DISTRITO FEDERAL

PESQUISA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRIcOLAS

1988

ESTIMATIVAS DE AREAS DOS PRODUTOS EM QUE
SOMENTE FORAM UTILIZADOS O PAINEL DE AREAS

AREA (ha)
PRODUTO TOTAL PLANTADA A SER PLANTADA
ESTIMATIVA| CVv% |ESTIMATIVA| Cv% |ESTIMATIVA| Cv%
BATATA-INGLESA (12 safra) 1 155 142 53,0 1 013 90,3
FEIJAO (128 safra) .. 916 818 24,1 98 74,1
EEXIRO | (28 _BALFE) oo ssosinmmiin 659 5 - 659 37,1
MANDIOCA 557 557 42,1 -« =
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ANEXO V'~
PESQUISA DE PREVISAO DE SAFRAS AGRICOLAS
DISTRITO FEDERAL - 1988

ESTIMATIVA DE AREA TOTAL DOS ESTABELECIMENTOS AGROPECUARIOS, DE AREAS
DE MATAS E FLORESTAS, DE PASTAGENS, DE TERRAS EM DESCANSO, DE TERRAS
INAPROVEITAVEIS E DE SOLO EM PREPARO

AREA TOTAL
2 COEFICIENTE
ESPECIFICAGAO

ESTIMATIVAS DE
VARIAGCAO

(ha) (%)
ESTABELECIMENTOS .ot vvvrennennn 5 359 966 2,11
MATAS E FLORESTAS i..owdeaesssios 45 492 6,82
PASTAGENS' o viinedoloe cmesassol oo 188 576 5,85
TERRAS EM DESCANSO . ivvvveneenns 17 264 17,80

TERRAS INAPROVEITAVEIS ...u.cvn.. 16 090 31,99

SOLO EM-PREPARD . cimmerses s s 5o 29 751 18,84
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TABELA 12

ESTATISTICAS CORRESPONDENTES AS PRINCIPAIS LAVOURAS, E PARAMETROS

DISTRITO FEDERAL - 1988

CONCERNENTES A0 PROCEDIMENTO DE ESTIMAGAO

e AREA NOS ESTRATOS AREA NOS
PERCENTAGEM SEEMENTOS ESPECIAIS (ha) ESTABELE
PRODUTO VARIAVEL AREA DA CBM o cv CIMENTOS
AREA TOTAL MAGRD ESTRATO|ESTRATO|ESTRATO| ESPECIAIS
{ha) H M J (ha)
Area total 45 991 100% 28 11.2% g i 280 16 664
SOJA . Area plantada 36 439 79% 22 11,4% 18 651
@ 3 Q ol - —_—
Area a ser plantada g 552 21% 14 24,0% > = 780 850
Area total 18 188 100% 70 13, 8% 28 = 216 .4 711
MILHO Area plantada 14 963 82% 64 13.3% 28 246 4 316
- 3 o -
Area a ser plantada 3 225 18% 16 490 . 6% 395
E] o -— —_— -
ARROZ Erea t:tai 5 2 276 100% 38 21,8% - - 141 1 036
SEQUEIRO g B A 59 53% 27 18,5% = = 141 763
Area a ser plantada 3 017 47 % i 42 .,3% - = = 273
Area total 1 591 100% 34 8,8% - 960 - 11
Area correspondente
a pés em idade pro
MANGA dutiva 1440 91% 26 8,0% - 960 = 11
Area correspondente i
a pés novos 151 0% 11 43,3% .
] e - -
CAFE 7 .
. Area total 1 331 100% 9
(pes novos) ] 6 86,9% - - . 1,2
CAFE
(pes em ida | .
= 5
de produti Area total 557 100% 7 42.% - - 2 122,0

va)
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TABELA 13

ESTATISTICAS CORRESPONDENTES A OUTRAS LAVOURAS, E PARAMETROS
CONCERNENTES AO PROCEDIMENTO DE ESTIMAGAO

DISTRITO FEDERAL - 1988

NOMERO DE AREA (ha)
PRODUTO VARIAVEL AREA i el i cv ,
COM PRO ESTRATOS | ESTABELECIMEN-
(ha) DUTO H, M e J |T08 ESPECIAIS
FEIJAO . Total 1 575 29 21,4% 156, 0 0
EM GRAO Plantada - 19 24 ,1% 144,0 0
(12 e 22 safras)| A ser plantada 757 14 34,5% 12,0 0
FETJED Total 916 21 23,9? 144,0 0
EM GRAO Plantéda 818 12 3:,1: 143,2 0
(4% entpral A ser ‘plantada 98 +, 4% 5 0
FEIJAO
EM GRAO it . 659 12 37 ,1% 12,0 0
(28 wafra) (A ser plantada) ) 1/ ’
MANDIOCA )
(A ser colhida Total 745 37 26,1% 40,0 0
em 1988)




TABELA 14
DISTRITO FEDERAL - 1988

PRODUGAO DAS PRINCIPAIS LAVOURAS, COEFICIENTES DE
VARIAGAO E OUTROS RESULTADOS CORRESPONDENTES
AO PROCEDIMENTO DE ESTIMAGAO

- #8671

PRODUTO

ESPECIFICAGAO

SOJA MILHO ARROZ

Produgao (ton.) 103 916 60 895 9 728
cv 19, 4% 13,5% 25,2%
Rendimento medio (kg/ha) 2.260 3 348 1 526
Nimero de segmentos com o produto . 28 70 38
ESTRATOS ESPECIAIS _
- Producgao (ton.) 1 404 375 169
- Rendimento meédio (kg/ha) 1 800 1 540 1 200
ESTABELECIMENTOS ESPECIAIS :
- Produgao (ton.) . 43 457 23 041 2 1B
- Rendimento medio (kg/ha) 2 228 4 890 1 778
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TABELA 15

DISTRITO FEDERAL - 1988

ESTATISTICAS SOBRE O RENDIMENTO MEDIO (KG/HA)
DOS PRODUTOS DA PESQUISA

NOMERO DE VALORES MEDIDAS DE POSIGAO
BREBUTE TA;;ﬁES (kg/ha) (kg/ha)

INFORMACAO| MAXIMA MINIMA MEDIA l MEDIANA ) MODA
ARROZ SBEQUEIROD wewissssi : 52 4 500 600 1 414 1 200 1 200
BATATA-INGLESA (12 safra) 3 24 000 18 000 20 000 18 000 18 000
FEIJAO }14 SEFra) sennnes 20 2 160 120 957 900 900
FEIJAO (2% safra) iiiuses 11 1 800 480 861 600 480
MANDTOOBR oo v s o ronmionxakh ‘ 12 25 000 2 500 11 145 8 750 5 000
MILBE Sovion dasseseoss s ol iE 136 7 800 600 2 600 2 100 1 200
BOUA: wwwmmns v &5 aes s s s g . 64 4 800 1 500 2 424 2 400 2 400




SCHETANIA DE FCANEIAMENTO £ CousOENAC MY Da rEsioivci 04 mepvanica | O]
FUNDAGAD INSTITUTO RASILEIND DE GEOGRAFIA € ESTATITICA — IDGE

DNETORIA DE PESOIMIAS | INGUERITOS
Departanenlo oo Agrogecuk 4

|NUMERD DA [NUMIEAD NA| NUMERD DO STATUS [SUBESTRAT(
PASTA

PASTA QUESTIONARIO

PESQUISA AGROPECUARIA DE 1988 — PR/SC/DF earaaro | VA e :
¢ Numero Numero da Tdnnili-
CONVENIO 1BGE | INPE oo ROl
PA. 1 — QUESTIONARIO GERAL MUNIGIPIO
02 . DADOS DE IDENTIFICAGAD .
ESTABELECIMENTO
E NOME
o s
PRODUTOR
EI NOME OU RAZAD SOCIAL
4]
ENDEREGD
us] DIREGAD DOS TRABALHOS DO A RESIDENGIA DO PRODUTOR ESTA | -] QUAL A AREA DENTRO DOS LIMITES I QUAL A AREA TOTAL DO
ESTARELECIMENTO DENTRO DOS LIMITES DO SEGMENTO? | 07 DO SEGMENTO? o8 ESTABELECIMENTO?
1 D X Unidade de Superficie 2 X Unidade de Superficie 2
sk oo [ Wome,.codigo & .| hianel ) |
e | B b ! 1 et lanet amt T R
summamﬂsim 2[Jsm. 4[] we
e i e e il T —— -
ADMINISTRADER ..ovoorvnneanssnnns 3 D | | I_
03 ARMAZEMAGEM NA AREA DO ESTABELECIMENTO EM 31/12/87
"l ARMAZENA ALGUM DOS SEGUINTES PRODUTOS: nJ_Possm OUTAAIs) AREA(s), NAO CONFINANTE(s). DE EXPLORAGAD AGRICOLA E/OU
ARROZ, CAFE, FEJAO, MILHO, SOJA OU TRIGO? PECUARIA BOVINA/SUINA DENTRO DOS LIMITES DO TOT?
:D Sim 1D Nio (vd para o QUESITOD 11} gD Sim ‘D Nao
|oi gt L‘::’:"ZE”;";‘EGE';E':‘?;:W 13 | QUAL A QUANTIDADE ARMAZENADA NA AREA TOTAL DO ESTABELECIMENTO?
SAFRAS ANTERICRES SAFRA ATUAL SAFRAS ANTERIORES SAFRA ATUAL
pt en casca .. ]1]— m lz_l_ "“l oM CABCA .uuens ..j‘_l_ ng I.’I thI
- benaficlado..,.,.. I!] - kgl I_"'_I_ k’Q'I SRR bmeﬂciwo.....‘.‘l—:l kq] I.—‘I m
- an oo o.ouniareo |8 : ka] [s] k| . PO L | | (8] kslh
AR
| grao .... A7 l"’I I'l - th el!g'l‘;n_“......,.ﬁl “[ I'I m
= preto. I 9 I kg ] IWI k“J prato Fl '“-'—I Imi ka I
FEIJAD = em grio .| FEIJ8D - em grao
pu——EX ke [12] Th s cores . |11 ke [12] ka |
MILHO = em grio ka| [14] k] ululu-uqrio.............l“l ka| [14] - ka
S0JA = em grio I‘gl I"l kg] S0JA - em grio ......‘..‘..‘.I“'I kql IEI— ki!
TRIGO = 08 9rd0 +.evervssnnns : ka| 18] Ko | TR1G0 - om gr8o vveennreesreeal V1 ks] [18] ka
TOTAL. ka| [20] k) TOTAL. . o EL| ka] [20] ka
" QAL A TR0 D03 LIITES D SEaMEntay " \ooes 14| QUAL A CAPACIDADE DE ARMAZENAGEM NA AREA TOTAL DO ESTABELECIMENTO?

04 BOVINGS NA AREA TOTAL 0O ESTABELECIMENTO EM 31/12/87 05 SUINOS NA AREA DENTRO DOS LIMITES DO SEGMENTO EM 31/12/87
15 I POSSUI EFETIVO DE BOVINOS? W] POSSUI EFETIVO DE SUINOS?
2 I:] Sim 4 D ¥eo (vé para o QUADRD 05) 2 D Sim 4 D Nio (i para o QUADRO 06)

Itl QUAL A COMPOSIGAD DO REBANHO EM 31/12/877

ul QUAL A COMPOSIGAD DO REBANHO EM 31/12/877

MENORES DE 2 ANDS .....cccssssnasssnssasnsspansas

MAIORES DE 2 ANDS
Vacas (inclusive novilhas prenhes] ........

Novilhas .. aas

Touros (reprodutores) ....... I S— R E:
Bob5 & QUTES +ov.mnrorersinssmemersssrars £ [ rm— |

17 A AREA DOE PASTAGEM QUAL A AREA DE PASTAGEM PARA
DESTA CRIAGAD? 18| goviNGS DENTRO DO SEGMENTD?
Unidade de Superficie g Unidade de Superficie 2
Area Mome  Cog1g0 8 Area Nona, .codiqo e ,
1 equivalénciaes w 1 equivaléncia em m

& i Ty e il

WOMERD DE CABEGAS
MENDS DE 6 MESES

Leltdes .....

8908 s s somsaees RO b, . 7 Wi

DE 6 MESES E MAIS

Porcas criadeiras (para reprodugac) ‘.“.......E:
Varroes (reprodutores) ......:civesiiernanss ...E
Porcos e porcas para engords .....i.e.i. .<.....E:

TOTAL .ocvanninnavininss

_]_9_6-.



ATENGAD: NO ABAIXO, os £8 DE COM A RELAGAO A SEGUIR

CODIGO DO USO DA TERAA 11PO GE CULTNVG PLANTIG/COLHENA
01 - Al godac 08 - Cana-de-agicar (calhi= 29 -Maga (pes novos) 117 -50)a
aa oua sercolhide jan./ ) x 01 - Jeneire 07 - Julho
02 -Arroz sequelro mar , 7B8) 1 h’;:‘“};‘{;“lh‘"‘m‘!.‘, 18 -Outras culturas
09 - Cana-de-agicar (aser co aa}m i ' 2 - Simples
30 - Arroz irrigado ihida malo/dez./B8) 14 = and {oser colhid 19 -Mosaico 02 - Fevereire 08 - Agosto
10 - Cana=de-agucar (aser co i !o;i. Jaahe o
03 - Batata- inglesa (Gguas) ihida em BS) - 20 -Matas & florestas
26 -Cebola 31 -Manga lem |dade produ= 4 03 - Margo 09 - Setembro
04 - Batate-inglesa (seca) .~ s er tiva) 21 -Pastagens = Assoclado
T -Fallio (igas) 32 -Manga (pés noves) - -
- 04 - abrit 10 - Outubro
05 -Café (em Idadeprodu= o9 ¢ .o ( ) 22 -Terras em descanso
tiva) aljha (eeca 15 -Hllho
- = e 05 - Malo 11 - Novesbro
06 -Café (pés noves) i 16 - Hilhe (safrinha) 23 r:;;:’ Inaproveitd- | g . |ntercalado .
07 -Cana-de-agicar {colhi 28 -Mai (em idadeprodutiva) 24 -Milholem curvade ni- 25 -Solo em preparo 06 - Junho 12 - Dezembro
da maio/dex./B7) vel)

06| e 1 J USO DA TERRA — SAFRA 1987/1988

REWDIRENTO MEDID
ARER [na unidade de érea informada} HES
Ne Unidade de Superficle Unidade de Medida |TiPO
o0 [40]] 3
USO DA TERRA = tidos to
s Gl (Rl Pl ol (P tédigo e s Equivalen | S FlaR)
tampo Plantada i equivaléncia | Esperado | Lo | ciaem kg|T i s
em m® ou frutos
1 ¥ 2 k] 4 5 [ 7 8 E] 1] 1| 12 13
T
H
H
]
i
i
9 TOTAL
OBSERVAGDES
AUTENTICACAD
INFORMANTE RESPONSAVEL PELA COLETA DE DADOS
Nome em Letra de Imprensa Moviee em Letra de Imprensa

ra-g0






