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Apresentacao

Olnstituto Brasileiro de Geografia e Estatistica — IBGE, em parceria
com o0s C')rgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de

Governo e a Superintendéncia da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA,
apresenta, nesta publicacao, os resultados do Produto Interno Bruto - PIB

dos Municipios para o ano de 2011.

Os resultados municipais — completamente integrados com as
séries do Sistema de Contas Nacionais' e das Contas Regionais do
Brasil — estdo disponiveis no portal do IBGE na Internet e no CD-ROM
que acompanha esta publicacado. Sdo apresentados, a precos correntes,
os valores adicionados brutos dos trés grandes setores de atividade
econdmica — Agropecudria, IndUstria e Servicos — os impostos, liquidos
de subsidios, sobre produtos, o PIB e o PIB per capita. Apesar de estar
inserido no setor de Servicos, divulga-se, também, o valor adicionado
bruto da Administracao, salde e educacdo publicas e seguridade social
em separado, devido a relevancia desse segmento na economia municipal.
A andlise dos resultados, ilustrada por meio de tabelas, quadros, graficos
e cartogramas, destaca alguns aspectos econdmicos de abrangéncia

tanto nacional, como regional e municipal.

" Em 2011, os resultados nacionais foram os obtidos com a soma dos resultados divulgados pelo
Sistema de Contas Nacionais Trimestrais. Cabe esclarecer aos usudrios que o Sistema de Contas
Nacionais Trimestrais encontra-se igualmente integrado ao Sistema de Contas Nacionais, porém com
nivel de detalhamento mais restrito.
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A publicagao inclui, ainda, anexos contendo informacdes de natureza metodolégica
e o indice de Gini por atividade econémica, bem como um glossario com os termos e
conceitos relevantes para a compreensao dos resultados.

A metodologia de calculo do PIB dos Municipios encontra-se descrita, de forma

detalhada, na Série Relatérios Metodolégicos?.

Marcia Maria Melo Quintsir
Diretora de Pesquisas

2 Para informacdes complementares, consultar a publicacdo: PRODUTO interno bruto dos municipios. 2. ed. Rio de Janeiro:
IBGE, 2008. 58 p. (Série relatérios metodolégicos, v. 29). Acompanha 1 CD-ROM. Disponivel em: <http://www.ibge.gov.
br/home/estatistica/economia/pibmunicipios/2010/default.shtm>. Acesso em: dez. 2013.




Introducao

OProduto Interno Bruto - PIB dos Municipios é desenvolvido desde
o ano de 2000, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatis-
tica, Secretarias Estaduais de Governo e a Superintendéncia da Zona
Franca de Manaus - SurraMA. Nesse projeto, coube ao IBGE a tarefa
de coordenar as discussdes metodoldgicas, treinar as equipes técnicas
e acompanhar os trabalhos, seguindo os principios fundamentais das
estatisticas oficiais, e, aos organismos estaduais, o calculo do PIB dos
Municipios. Como ocorreu no ano anterior, os resultados para o Estado
de Sao Paulo foram elaborados com a colaboracao técnica e institucional
da Fundacéao Sistema Estadual de Andlise de Dados - SEADE, que enviou
ao IBGE a base de dados solicitada.

O PIB dos Municipios, calculado sob metodologia uniforme para
todas as Unidades da Federacdo, é integrado, conceitualmente, aos
procedimentos adotados nos Sistemas de Contas Nacionais e Regionais
do Brasil. Dessa maneira, seus resultados sdo coerentes e comparaveis
entre si e com os resultados nacional e regional.

O célculo do PIB dos Municipios baseia-se na distribuicdo, pelos
municipios, do valor adicionado bruto, a precos béasicos, em valores
correntes das atividades econdmicas, obtido pelas Contas Regionais
do Brasil. Nao se estima o valor adicionado bruto a precos constantes
por municipio.

O trabalho fundamenta-se na identificacao de varidveis que per-

mitam distribuir o valor adicionado bruto das 20 atividades econémicas®

8 Consideram-se as seguintes atividades econdmicas: Agricultura; Pecudria; Silvicultura e exploracédo
florestal; Pesca; Industria extrativa; Industria de transformacédo; Producédo e distribuicdo de eletrici-
dade, gés, dgua, esgoto e limpeza urbana; Construcéo civil; Comércio e servicos de manutencéo e
reparacdo; Servicos de alojamento e alimentacdo; Transporte, armazenagem e correio; Servicos de
informacéo; Intermediacdo financeira, seguros e previdéncia complementar e servicos relacionados;
Atividades imobilidrias e aluguéis; Servicos prestados as empresas; Administracdo, salide e educacao
publicas e seguridade social; Educacdo mercantil; Saide mercantil; Servicos prestados as familias e
associativos; e Servicos domésticos.
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de cada Unidade da Federacao, pelos respectivos municipios. O nivel de desagregacao
necessario ao calculo do PIB dos Municipios requer maior abertura das mencionadas
atividades, chegando-se, especialmente na Agropecuéria, no nivel de produto.

A divulgacao da série do PIB dos Municipios adota uma politica de revisao dos
resultados do ano anterior como requisito fundamental para o aprimoramento da qua-
lidade da informacao.

Esta publicacdo apresenta um conjunto de varidveis: o valor adicionado bruto da
Agropecudria, da Industria e dos Servicos, o PIB e o PIB per capita, que, além de esta-
belecer relacdes macroeconémicas, possibilita tracar, para cada municipio, seus perfis
econdémico e setorial. Além das informacdes anteriormente mencionadas, destaca-se,
também, o valor adicionado bruto corrente da Administracao, saude e educacao publicas
e seguridade social, incluido no setor de Servicos, devido a importancia desta ativida-
de na economia brasileira. Os dados de Brasilia que constam desta publicacdo sdo os
publicados nas Contas Regionais do Brasil para o Distrito Federal.

A publicacdo estd estruturada em duas partes. Na primeira, é analisado o PIB, o
PIB per capita e o valor adicionado bruto dos principais setores de atividade econdémica,
destacando-se a concentracdo da renda gerada nos municipios e os principais movi-
mentos ocorridos em relagdo ao ano anterior. Na segunda, é apresentado um conjunto
de oito tabelas com as principais informacdes sobre a economia municipal brasileira.




Analise dos resultados

Sintese dos resultados nacional e regional:

Em 2011, o Produto Interno Bruto - PIB, a precos de mercado,
cresceu, em relacao ao ano anterior, nominalmente, 9,9%; e, em ter-
mos reais, 2,7%. Em valores correntes, o resultado alcancado foi de R$
4 143,0 bilhoes (INDICADORES IBGE, 2013, p. 31, tab. 8). A expansao
real do PIB foi resultado do crescimento de 2,5% do valor adicionado
bruto® a precos béasicos e do aumento de 4,3% nos impostos, liquidos
de subsidios, sobre produtos.

A Tabela 1, a seguir, ilustra o desempenho da economia brasileira
no ano de 2011, por grandes grupos de atividade econdmica®.

O crescimento nominal do valor adicionado bruto da Agropecuaria
no ano de 2011, 12,5%, refletiu principalmente a elevacédo dos precos.
Segundo a pesquisa Producdo Agricola Municipal - PAM 20117, o valor

4 Resumo da andlise realizada com os resultados do Sistema de Contas Nacionais Trimestrais e das
Contas Regionais do Brasil, para o ano de 2011.

5 0 valor adicionado bruto é sempre calculado a precos basicos (exclui qualquer imposto e qualquer
custo de transporte faturado separadamente e inclui qualquer subsidio sobre o produto).

6 Consideram-se os seguintes grandes grupos de atividade econdémica: Agropecudria (Agricultura,
silvicultura e exploracédo florestal; e Pecudria e pesca); Industria (IndUstria extrativa; Industrias de
transformacéo; Construcgéo civil; e Producéo e distribuicdo de eletricidade, gés, d4gua, esgoto e limpeza
urbana); Servicos (Comércio e servicos de manutencéo e reparacdo; Servicos de alojamento e alimen-
tacdo; Transporte, armazenagem e correio; Servicos de informacéo; Intermediacéo financeira, seguros
e previdéncia complementar e servicos relacionados; Servicos prestados as familias e associativos;
Servicos prestados as empresas; Atividades imobilidrias e aluguéis; Administracé@o, satde e educacéo
publicas e seguridade social; Saide e educacdo mercantis; e Servicos domésticos).

7 Para informacées complementares, consultar a publicagdo: PRODUCAO AGRICOLA MUNICIPAL.
Culturas temporarias e permanentes 2011. Rio de Janeiro, v. 38, 2012. Acompanha 1 CD-ROM. Dis-
ponivel em: <http://www.ibge.gov.br/home/estatistica/economia/pam/2011/default.shtm>. Acesso
em: dez, 2013.
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bruto da producédo agricola alcancou R$ 195,6 bilhdes em 2011, um crescimento de
27,1% em relacdo ao ano anterior. A valorizacdo dos produtos agricolas vem acon-
tecendo desde 2010 e foi impulsionada pelo aumento da demanda e pela reducao da
oferta, tanto no mercado interno como no externo. Entre os produtos que mais tiveram
incremento no valor de producédo, destacaram-se o milho (46,4%), o café (40,1%),
apesar da reducao na producao devido a alternancia de anos de alta e baixa produtivi-
dade, a cana-de-acucar (38,6%) e a soja (34,9%). O aumento do valor de producao do
algodao herbaceo (76,2%) foi devido, principalmente, ao aumento da producao (71,9%).

Tabela 1 - Valor adicionado bruto a pregos correntes e variagdo em volume,
preco e valor, segundo a atividade econémica - Brasil - 2010-2011

Valor Valor
adicionado Variagéo adicionado | Participacéo
bruto a (%) bruto a (%)
Atividade econdmica precos precos
correntes correntes
de 2010 de 2011
(1 000 000 Volume | Prego | Valor (1 000 000 2010 | 2011
R$) R$)

Total 3227 181 2,5 6,8 9,4 3530871 100,0 100,0
Agropecudria 171177 3,9 8,3 12,5 192 653 53 55
IndUstria 905 852 1,6 57 7,3 972156 28,1 27,5

Extrativa Mineral 95 886 3,2 45,5 50,1 143 924 3,0 4,1
Transformagéo 523616 01 ()17 ()16 515441 16,2 14,6
Construgdo 182 477 3,6 7,9 11,8 204 067 57 5,8
Eletricidade e géas, agua, esgoto e limpeza urbana 103 873 3,8 0,8 4,7 108 724 3,2 3,1
Servigos 2150151 2,7 7,1 10,0 2366062 66,6 67,0
Comeércio 404 007 34 6,9 10,5 446 606 12,5 12,6
Transporte, armazenagem e correio 161 936 2,8 8,8 11,8 180 997 5,0 51
Servigos de informagao 103 977 49 ()13 3,5 107 589 3,2 3,0
Intermediacéo financeira e seguros 242 410 3,9 4,3 8,3 262 482 7,5 7,4
Outros Servigos 462 221 2,3 8,6 11,1 513445 14,3 145
Servigos imobiliarios e aluguel 252 823 1,4 8,5 10,1 278 402 7,8 79
APU, educacéo publica e satde publica 522 777 2,3 7,8 10,3 576541 16,2 16,3

Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenagdo de Contas Nacionais.

A Industria apresentou, tanto em volume quanto nos precos, variacao abaixo da
média do valor adicionado bruto total das atividades, registrando perda de participacado no
valor adicionado bruto do Pais, ao passar de 28,1% para 27,5%. Esse fato foi o reflexo
do fraco desempenho da industria de transformacao, tanto em volume (0,1%) como em
precos (-1,7%). Em 2010, a Industria extrativa gerava 3,0% do valor adicionado bruto
total e, em 2011, passou a gerar 4,1%. A expressiva variacao positiva ocorreu em funcao
da variacado dos precos, 45,5%, no entanto, em termos reais, ocorreu variacdo de 3,2%.

O setor de Servicos cresceu, em termos nominais, 10,0% e apresentou crescimento
real de 2,7%, o mesmo crescimento da economia. Este segmento passou a representar
67,0% do valor adicionado bruto total em 2011 e foi beneficiado pelo aumento da massa
salarial e pelo desemprego baixo, que estimularam a demanda. Apenas dois subsetores
apresentaram suave queda na participacdo: Intermediacao financeira, seguros e previ-

déncia complementar e servicos relacionados; e Servicos de informacao®.

8 Para informacGes complementares, consultar: CONTAS nacionais trimestrais. Tabelas completas. Rio de Janeiro: IBGE,
2013a. Disponivel em: <http://www.ibge.gov.br/home/estatistica/indicadores/pib/defaultcnt.shtm>. Acesso em: dez. 2013.

Produto Interno Bruto dos Municipios 2011



Andlise dos resultados
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Os resultados nacionais refletiram o desempenho da economia regional (CONTAS...,
2013b, p. 21-22, tab. 2-3). Um resumo desses resultados encontra-se na Tabela 2.
Tabela 2 - Participacao dos setores de atividades e do valor adicionado bruto em relagao
ao Brasil, segundo as Unidades da Federagao - 2010-2011
Participacéo dos setores de atividades e do valor adicionado bruto em relag&o ao Brasil (%)
Unidades Agropecuaria Inddstria Servigos Valor adicionado bruto
o oo o o
2010 2011 abso- 2010 | 2011 abso- 2010 2011 abso- 2010 @ 2011 abso-
luta luta luta luta
Brasil 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Rondbnia 2,6 2,6 (-)0,0 0,3 0,5 0,1 0,6 0,6 0,0 0,6 0,7 0,1
Acre 09 07 (901 01 01 (00 02 02 ()00 0,2 0,2 (-)0,0
Amazonas 18 1,9 01 24 23 (01 12 12 00 15 15 ()00
Roraima 02 02 ()00 01 01 ()00 02 02 00 0,2 02 00
Para 2,7 25 (-)0,2 3,2 35 0,3 1,7 1,8 0,0 2,2 2,3 0,1
Amapéa 01 01 ()00 01 01 ()00 03 03 00 0,2 0,2 (-)0,0
Tocantins 17 15 (902 04 04 (901 04 04 00 05 05 (00
Maranh&o 4,1 4,2 0,2 0,7 0,8 0,1 1,3 1,3 0,0 1,3 1,3 0,1
Piaui 0,7 0,8 0,1 0,4 0,4 0,0 0,7 0,7 0,0 0,6 0,6 0,0
Ceara 1,7 1,9 0,2 1,8 1,8 (- 0,0 2,3 2,4 0,1 2,1 2,2 0,1
Rio Grande do Norte 0,7 06 (-)0,1 0,7 0,8 0,1 10 10 ()00 0,9 0,9 0,0
Paraiba 0,7 0,7 0,0 0,7 0,7 (-)0,0 1,0 1,0 0,0 0,9 0,9 0,0
Pernambuco 2,1 1,6 (-)0,6 2,0 2,2 0,2 2,8 2,7 ()01 2,5 25 (-)0,0
Alagoas 0,9 0,8 (-)0,0 0,5 0,7 0,2 0,7 0,7 0,0 0,7 0,7 0,0
Sergipe 06 04 (01 07 07 00 07 07 00 07 07 00
Bahia 57 54 (-)0,3 4,5 3,8 (-)0,8 39 39 (0,0 4,2 40 (-)0,2
Minas Gerais 152 16,1 09 114 115 0,0 8,3 8,3 0,0 9,5 9,6 0,1
Espirito Santo 2,5 2,5 0,1 2,7 3,1 0,4 1,8 1,8 0,0 2,1 2,2 0,1
Rio de Janeiro 0,8 0,9 0,0 10,7 123 1,7 11,5 11,6 0,1 10,7 11,2 0,5
Sao Paulo 11,3 121 08 333 313 ()20 333 330 (103 321 314 ()07
Parana 93 92 (01 57 57 01 56 55 ()01 58 58 (00
Santa Catarina 51 45 (-)0,7 4,9 52 0,3 3,6 36 (-)0,0 4,0 4,1 0,0
Rio Grande do Sul 11,1 109 ()03 71 63 ()08 63 62 (702 68 64 ()03
Mato Grosso do Sul 3,4 3,1 (-)0,3 0,9 1,0 0,1 1,1 1,1 0,0 1,2 1,2 0,0
Mato Grosso 6,9 8,0 1,2 1,2 12 0,0 14 1,6 0,1 1,6 18 0,2
Goias 7,0 6,3 (-)0,7 2,5 2,7 0,2 2,3 2,5 0,1 2,6 2,7 0,1
Distrito Federal 0,2 0,3 0,1 1,0 0,9 (-)0,0 58 57 ()01 4,1 4,1 (-)0,0
Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia
da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.
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As maiores variacoes positivas na distribuicdo estadual do valor adicionado bruto
da Agropecuaria ocorreram em Mato Grosso (1,2 ponto percentual), Minas Gerais (0,9
ponto percentual) e Sdo Paulo (0,8 ponto percentual). Segundo a PAM 2011, no Estado
de Mato Grosso, houve crescimento da producéao e valorizacdo da soja, do milho e do
algodao herbaceo. Em Minas Gerais, a valorizacdo de produtos, como o café, o milho e
o feijao, aliada a expansao da cana-de-agucar e do algodao herbaceo, aumentou o valor
total da producado. O Estado de Sao Paulo é o maior produtor nacional de culturas que

possuem elevado valor de producdo, como a cana-de-aculcar e a laranja.

Em relacdo ao ano anterior, o estado com maior variacdo positiva na atividade
Industria foi o Rio de Janeiro (1,7 ponto percentual) cujo segmento responsavel foi o
da Extrativa mineral. Os segmentos da Industria de transformacao e da Construcéao ci-
vil foram os responsaveis pela perda de particdo na geracao do valor adicionado bruto
industrial dos Estados da Bahia (0,8 ponto percentual) e do Rio Grande do Sul (0,8
ponto percentual) enquanto que o Estado de Sao Paulo (2,0 pontos percentuais) perdeu
participacao nos segmentos da Indudstria de transformacéao e da Producao e distribuicao

de eletricidade, gas, agua, esgoto e limpeza urbana do Pais.

De modo geral, os estados brasileiros mantiveram o peso no setor de Servicos.
Suaves movimentos negativos foram verificados nos Estados de Sao Paulo (0,3 ponto
percentual) e Rio Grande do Sul (0,2 ponto percentual). Sdo Paulo perdeu participacao
nos segmentos Transporte, armazenagem e correio, e Servicos de informacao, e o Rio
Grande do Sul, no segmento Comércio e servicos de manutencéao e reparacao e Servicos

de alojamento e alimentac&o®.

Produto Interno Bruto dos Municipios

A malha municipal brasileira, em 2011, dividia a extensao territorial administrati-
vamente em 5 565 municipios, que apresentavam uma grande diversidade de recursos
naturais, variacdes climaticas e situacées econ6mica, social e politica contrastantes.
Os Graficos 1 e 2 apresentam a distribuicdo dos municipios no Pais por Unidades da

Federacao e por Grandes Regides, respectivamente.

Os resultados apresentados a seguir seguem duas linhas de andlise em relacao
ao PIB do Pais: a primeira avalia essencialmente a concentracdo, e a segunda, os mo-

vimentos dos municipios.

° Para informacdes complementares, consultar: CONTAS regionais do Brasil 2011. Rio de Janeiro: IBGE, 2013b. 54 p. (Contas
nacionais, n. 40). Acompanha 1 CD-ROM. Disponivel em: <http://www.ibge.gov.br/home/estatistica/economia/contasregio-
nais/2011/default.shtm>. Acesso em: dez. 2013.
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Grafico 1 - Distribuicdo do nimero de municipios, segundo as
Unidades da Federacdo, em ordem decrescente - 2011
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Fonte: IBGE, em parceria com os Orgdos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de
Governo e Superintendéncia da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

Grafico 2 - Distribuicdo do nimero de municipios,
segundo as Grandes Regides - 2011
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Fonte: IBGE, em parceria com os Orgdos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de
Governo e Superintendéncia da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.
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Analise da concentracao do PIB

As informacdes do PIB dos Municipios permitem avaliar, entre outros aspectos, a
concentracdao econémica no Pais. Em sequéncia, serdao apresentados alguns resultados
cujo propdsito é mensurar a desigualdade ou concentracdo da renda gerada nos mu-
nicipios brasileiros, quais sejam: a curva de Lorenz, o indice de Gini, a distribuicdo de
frequéncia acumulada da renda, a relacdo entre os municipios que geram as maiores
rendas e os que geram as menores, a participacdo dos cinco maiores PIBs municipais
por Unidade da Federacao e a concentracdo econdémica das capitais em relacéo ao Pais
e a Unidade da Federacao.

Curva de Lorenz e indice de Gini'™

As curvas de Lorenz para o PIB e para o valor adicionado bruto da Agropecudéria,
da Inddstria e dos Servicos evidenciam a desigualdade da economia nacional e estédo
representadas no Grafico 3.

Grafico 3 - Curva de Lorenz do Produto Interno Bruto, do valor
adicionado bruto da Agropecuaria, da Industria e dos Servicos

Brasil - 2011
%
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LI adlm’o.nado I Produto Interno Bruto
Agropecuéria
Valor adicionado bruto Valor adicionado
dos Servicos (1) bruto da Industria

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de
Governo e Superintendéncia da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.
Nota: Dados sujeitos a revisao.

(1) Inclui o valor adicionado bruto da Administracdo, saiide e educacéo publicas e segurida-
de social.

10 0 indice de Gini é o dobro da &rea entre a curva de Lorenz do valor adicionado bruto e a reta que marca 45 graus. Para
maiores detalhes, ver Glossario, ao final da publicacéo.
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O indice de Gini para o PIB, no ano de 2011, foi de 0,86, enquanto para o va-
lor adicionado bruto da Agropecudria, Inddstria e Servicos foi de 0,59, 0,90 e 0,86,
respectivamente. Estes coeficientes mantiveram-se praticamente inalterados desde
2004. No que diz respeito a concentracdo, a Agropecudria foi a atividade econémica
que apresentou o menor grau, na medida em que sua curva de Lorenz situou-se acima
das demais. O inverso ocorreu com as atividades de Servicos e Inddstria, cujas curvas
situaram-se abaixo daquela da Agropecudria, evidenciando grande concentracdo. Como
os Servicos pesavam aproximadamente % do valor adicionado bruto total (em 2011,
a Agropecudria registrou R$ 192 653 milhdes; a Industria, R$ 972 156 milhoes; e os
Servicos, R$ 2 366 062 milhdes), a curva de Lorenz do PIB estava bem préxima da curva
desta atividade. A atividade industrial, representada pela curva mais a direita, denota
grande concentracdo. Consta no Anexo 2 o indice de Gini por atividade econdémica,
segundo as Grandes Regides e as Unidades da Federacao, para o ano de 2011.

Em 2011, apenas os Estados do Amazonas e de Sao Paulo apresentaram indice
de Gini superior ao nacional, 0,88 e 0,87, respectivamente. Os menores indicadores,
entre 0,60 e 0,70, foram observados nos Estados do Acre, Rondénia, Tocantins, Mato
Grosso e Mato Grosso do Sul. O Grafico 4 apresenta o indice de Gini para o PIB con-
siderando o periodo de 2007 a 2011, segundo as Grandes Regibes. Verifica-se a maior
concentracao das Regioes Sudeste e Centro-Oeste. O Estado de Sao Paulo e o Distrito
Federal influenciaram esses altos indicadores.

Grafico 4 - indice de Gini do Produto Interno Bruto,
segundo as Grandes Regides - 2007-2011
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Fonte: IBGE, em parceria com os Orgdos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e
Superintendéncia da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

(1) Dados sujeitos a revisdo.

O Cartograma 1 apresenta a distribuicdo do PIB dos Municipios por classes.
Ressalta-se que o tamanho da area geografica nao deve influenciar a interpretacao dos
resultados. Os municipios com as maiores areas estao localizados na Regidao Norte,
enquanto os municipios das Regides Sudeste e Sul sdo menores, o que torna a area
bastante fragmentada. O Grafico 1, com o nimero de municipios por Unidades da Fe-
deracdo, auxilia a anélise espacial.
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Cartograma 1

Produto Interno Bruto dos Municipios 2011

- Produto Interno Bruto e nimero de municipios em cada classe - 2011
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Distribuicdo de frequéncia acumulada da renda

A distribuicdo do nimero de municipios e da populacao, segundo as faixas de

participacdo relativa’' no PIB do Pais, esta apresentada na Tabela

3.

Tabela 3 - Namero de municipios e participagdes relativa e acumulada dos
municipios e da populagao, segundo as faixas de participacao relativa
no Produto Interno Bruto total do Brasil - 2007-2011

Participacéo relativa

Participacéo relativa

Faixas de participacéo relativa | Nimero (%) Nu(rjr;ero acumulada (%)
no Produto Interno Bruto total de Da municipios Da
do Brasil municipios Dos onulacio un Ilpld Dos populagdio
municipios P p(l)(; acumulado municipios (1)9
2007
Até 25% 5 0,1 12,9 5 0,1 12,9
De 25% a 50% 44 0,8 17,4 49 0,9 30,3
De 50% a 75% 247 4,4 23,7 296 53 54,0
De 75% a 95% 1924 34,6 31,0 2220 39,9 85,0
De 95% a 99% 2004 36,0 11,5 4224 75,9 96,5
De 99% a 100% 1340 24,1 35 5564 100,0 100,0
2008
Até 25% 6 0,1 13,5 6 0,1 13,5
De 25% a 50% 45 0,8 17,0 51 0,9 30,5
De 50% a 75% 251 4,5 23,2 302 54 53,7
De 75% a 95% 1958 35,2 31,5 2 260 40,6 85,2
De 95% a 99% 1991 35,8 11,4 4251 76,4 96,6
De 99% a 100% 1313 23,6 3,4 5564 100,0 100,0
2009
Até 25% 5 0,1 12,6 5 0,1 12,6
De 25% a 50% 47 0,8 18,3 52 0,9 30,9
De 50% a 75% 258 4,6 23,3 310 5,6 54,2
De 75% a 95% 1970 35,4 31,3 2280 41,0 85,6
De 95% a 99% 1985 35,7 11,1 4 265 76,6 96,7
De 99% a 100% 1300 23,4 3,3 5565 100,0 100,0
2010
Até 25% 6 0,1 13,7 6 0,1 13,7
De 25% a 50% 48 0,9 17,2 54 1,0 30,9
De 50% a 75% 255 4,6 23,1 309 5,6 54,0
De 75% a 95% 1945 35,0 31,5 2 254 40,5 85,5
De 95% a 99% 1986 35,7 11,2 4240 76,2 96,7
De 99% a 100% 1325 23,8 3,3 5 565 100,0 100,0
2011 (2)
Até 25% 6 0,1 13,7 6 0,1 13,7
De 25% a 50% 49 0,9 17,2 55 1,0 30,9
De 50% a 75% 264 4,7 23,5 319 57 54,4
De 75% a 95% 1957 35,2 31,2 2276 40,9 85,6
De 95% a 99% 1966 35,3 11,1 4 242 76,2 96,7
De 99% a 100% 1323 23,8 3,3 5565 100,0 100,0

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia

da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

(1) Populacéo estimada para 12 de julho, série revisada. (2) Dados suijeitos a reviséo.

" Sendo a participacdo relativa no PIB do Pais ordenada de forma decrescente.

&SIBGE




-"‘.IBGE Produto Interno Bruto dos Municipios 2011

Verifica-se que, em 2011, a renda gerada por seis municipios correspondeu a
aproximadamente 25,0% de toda a geracao de renda do Pais e que esses municipios
representavam 13,7 % da populacdo. Agregando a renda de 55 municipios, alcancou-se,
aproximadamente, a metade do PIB nacional e 30,9% da populacdo. No mesmo ano,
nota-se que os 1 323 municipios que pertenciam a ultima faixa de participacao relativa
responderam por aproximadamente 1,0% do PIB e concentraram 3,3% da populacéo.
Nesta faixa, estavam 73,7 % dos municipios do Piaui, 62,3% dos municipios da Paraiba,
54,0% dos municipios do Tocantins e 53,3% dos municipios do Rio Grande do Norte.
Estes nimeros mostram ndo sé a concentracdo da geracdo interna da renda como

também a difusao espacial na producao desta renda.

A Tabela 4 demonstra a posicdo dos seis maiores municipios em relacao ao PIB,

bem como a participacao relativa do PIB e da populacao.

Tabela 4 - Posigdo dos seis maiores municipios em relagao ao Produto Interno Bruto
e participagao relativa do Produto Interno Bruto e da populagao,
segundo os municipios e as respectivas Unidades da Federagao,
em ordem de posigao de 2011 - 2007-2011

Participacédo
relativa em 2011
(%)

Municipios Posicéo dos seis maiores municipios em

e respectivas relacé@o ao Produto Interno Bruto

Unidades da Federagao,

o O'dg.f 2?15 osieso 2007 2008 2009 2010 2011 Fl’r:?;:t: Populagao
(1) Bruto (2)

S50 Paulo/SP 10 10 10 10 10 115 59
Rio de Janeiro/RJ 20 20 20 2° 20 51 3,3
Brasflia/DF 3 3 3 3 3 4,0 1.4
Curitiba/PR 50 40 40 40 40 1.4 09
Belo Horizonte/MG 40 5 52 50 52 1,3 12
Manaus/AM 6° 60 62 60 60 12 1,0

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia
da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

(1) Dados suijeitos a revisdo. (2) Populacdo estimada para 12 de julho, série revisada.

De modo geral, ndo ocorreu alteracao significativa entre os maiores municipios

na série.

O Gréafico b destaca os seis maiores municipios, responsaveis por aproximadamen-
te 25% do PIB em 2011 e apresenta a evolucdo da participacdo percentual em relacao
ao Pais de 2007 a 2011. Todos os seis municipios eram capitais e tradicionalmente
identificados como concentradores da atividade de Servicos — Intermediacao financei-
ra, comércio e administracao publica, exceto o Municipio de Manaus (Amazonas) cuja

economia tinha equilibrio entre as atividades de Industria (Inddstria de transformacao)

e de Servicos.
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Grafico 5 - Participacdo percentual do Produto Interno Bruto dos seis maiores
municipios e respectivas Unidades da Federacdo - 2007-2011
%
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Fonte: IBGE, em parceria com os Orgdos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e
Superintendéncia da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

(1) Dados sujeitos a revisdo.

Excluindo-se os Municipios das Capitais, 11 municipios destacaram-se por gera-
rem individualmente mais de 0,5% do PIB, agregando 8,7% da renda do Pais. Esses
municipios, com grande integracdo entre a Inddstria e os Servicos, eram: Guarulhos
(Sao Paulo), 1,0%; Campinas (Sao Paulo), 1,0%; Osasco (Sao Paulo), 0,9%; Campos
dos Goytacazes (Rio de Janeiro), 0,9%; Sao Bernardo do Campo (Sao Paulo), 0,9%;
Barueri (Sdo Paulo), 0,8%; Santos (Sdo Paulo), 0,8%; Betim (Minas Gerais), 0,7%;
Duque de Caxias (Rio de Janeiro) e Sao José dos Campos (Sao Paulo), que individu-
almente geravam 0,6%; e Jundiai (Sdo Paulo), 0,5%. Os Municipios de Campos dos
Goytacazes (Rio de Janeiro), Sdo José dos Campos (Sdo Paulo) e Jundiai (Sdo Paulo)
sdo localizados fora das Regides Metropolitanas. Estes dados também podem ser ob-

servados na Tabela de Resultados 1.

O Gréafico 6 mostra a participacao relativa do niumero de municipios e da popula-

cdo, segundo as faixas de participacéo relativa'? no PIB das Grandes Regides do Pais.

12 Sendo a participacéo relativa no PIB de cada Grande Regido ordenada de forma decrescente.
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Grafico 6 - Participacao relativa dos municipios e da populacdo, segundo as faixas de

participacdo relativa no Produto Interno Bruto e as Grandes RegiGes - 2011
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Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia da
Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

Nota: Dados sujeitos a reviséo.

(1) Estimada para 12 de julho, série revisada.

O gréafico mostra uma grande concentracdo bem como uma distribuicao assimétrica
positiva na geracdo de renda, em todas as Grandes RegiGes e no Pais. Isso evidencia
o fato de que poucos municipios geraram os maiores PIBs e, em contrapartida, muitos
municipios eram responsaveis pelos menores PIBs, em cada Grande Regido. Porém, o
célculo dos coeficientes de variacdo de cada uma delas — Sudeste (9,6), Centro-Oeste
(9,2), Nordeste (6,0), Norte (5,7) e Sul (4,6) — refletiu a diferenca de variabilidade entre
elas. Nesse sentido, as regides mais heterogéneas foram a Sudeste e a Centro-Oeste.
Na Regidao Sudeste, aproximadamente, cada % dos municipios, quando ordenados em
ordem decrescente em relacao ao PIB, gerava 95%, 4% e 1% da renda, e possuia 88%,
9% e 3%, respectivamente, da populacdo. Com menor heterogeneidade estd a Regido
Sul. Nessa regido, 54% dos municipios geraram 95% do PIB e possuiam 91,9% da
populacao enquanto que 15,3% dos municipios geraram 1% do PIB e possuiam 1,7%

da populacao. Estes dados também podem ser observados na Tabela de Resultados 7.

O Cartograma 2 mostra a distribuicdo acumulada do PIB dos Municipios e permite
identificar, espacialmente, a distribuicdo dos municipios apontados na Tabela 3.
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Cartograma 2 - Participacdo dos municipios no Produto Interno Bruto nacional - 2011
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Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenacdo de Contas Nacionais; e Diretoria de Geociéncias, Coordenacédo de Geografia.
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Relacao entre os municipios que geram as maiores rendas e
0S que geram as menores

O Gréafico 7 apresenta um indicador de concentracao calculado pela relacao entre
a média do PIB dos 10,0% dos municipios que mais contribuiram e a média dos 60,0%,

50,0%, 30,0% e 10,0% dos municipios com menor contribuicdo para o PIB nacional'>.
Grafico 7 - Relacdo entre a média do PIB dos 10% dos municipios com os maiores PIBs
e a média do PIB dos 60%, 50%, 30% e 10% dos municipios com os menores PIBs,
segundo as Grandes Regides - 2007-2011
500,00
400,00
300,00
200,00
o / /
2007 2008 2009 2010 2011 (1)
0,00
10x60 | 10x50 | 10x30 | 10x10 | 10x60 = 10x50 | 10x30 @ 10x10 | 10x60 & 10x50 | 10x30 | 10x10 | 10x60 | 10x50 A 10x30 @ 10x10 | 10x60 | 10x50 | 10x30 | 10x10
[ Brasil 99,3 120,1 | 175,7  285,9 | 96,56 116,6 A 170,3  274,5 | 94,9 114,8 | 167,6  268,0 @ 96,7 17,3 | 172,0  279,3 | 94,9 15,3 | 170,3 | 278,1
== Norte 53,3 63,3 91,8 | 158,6 | 53,8 63,2 90,6 | 1565,4 | 50,6 (5} (= 85,1 145,4 | 55,7 66,1 965 162,5 | 56,5 67,4 | 100,17  176,8
= Nordeste 52,5 61,6 87,4 | 139,56 | 50,8 69,9 84,7 | 134,56 | 50,7 59,7 84,3 | 133,1 52,1 61,4 88,0 | 141,0 | 50,8 60,1 86,2 | 137,0
@==Sudeste 155,8 197,17 308,5 489,4  151,8 192,0  298,7 462,2 | 148,3 187,6 291,9 454,00 147,1 | 186,7 293,7 464,0 1404 178,9 286,3  463,2
— Sudeste (2) e 2 125,5 | 196,4 | 311,2 97,5 123,3 | 191,9 | 296,5 | 93,4 118,2 | 183,9 | 285,7 | 94,1 119,4 | 187,8  296,3 | 90,3 115,1 | 184,1  297.,4
Sul 63,7 63,4 88,1 128,9 | 51,9 61,4 85,2 | 124,0 | 53,0 63,0 88,0 | 127,6 | 54,6 64,9 90,6 | 129,8 | 63,1 63,0 87,56 | 124,8

Centro-Oeste 85,7 | 105,5 | 164,2  261,8 | 84,56 | 104,6 163,2 | 263,9 | 82,1 103,4 A 164,8 271,56 | 83,5 | 104,7 | 164,4 | 267,2 | 85,2 | 107,56 | 174,1 | 286,2

== Centro-Oeste (3)| 40,8 50,4 78,1 124,5 | 40,5 50,3 78,2 | 126,4 | 39,0 49,3 78,3 | 129,0 | 39,4 49,6 77,6 | 126,1 | 41,5 52,7 84,8 | 139,56

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgdos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.
(1) Dados sujeitos a revisdo. (2) Exclusive os Municipios de Sdo Paulo e do Rio de Janeiro. (3) Exclusive Brasilia.

3 0s municipios foram ordenados decrescentemente em relacdo ao PIB. Em seguida, agregou-se o PIB dos 10% dos munici-
pios que mais contribuiram para o total e calculou-se a média. Este é o numerador do indice. Cada denominador é composto
pela média da agregacéo do PIB dos 60%, 50%, 30% e 10% dos municipios com menor contribuicdo no PIB.
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O referido indicador para o Brasil revelou que, em 2011, a média dos 10,0% dos
municipios com maior PIB geraram 94,9 vezes mais renda que a média dos 60,0% dos
municipios com menor PIB. De forma andloga, é possivel realizar a interpretacao dos
mesmos indicadores com bases de comparacdo da média dos 50,0%, 30,0% e 10,0%
dos municipios com menor PIB.

A Regido Sudeste apresentou os maiores indicadores ao longo da série. Em des-
taque, observou-se que, excluindo-se os Municipios de Sado Paulo (Sdo Paulo) e Rio de
Janeiro (Rio de Janeiro), o célculo do indicador da regido continuou alto, o maior entre
todas as Grandes Regides, evidenciando concentracdo do PIB na Regido Sudeste. Em
outro extremo, as Regioes Nordeste, Norte e Sul apresentaram os menores coeficientes
de dispersao. Na Regido Centro-Oeste, ficou evidente a concentragcao devido a Brasilia
(Distrito Federal).

Participacao dos cinco maiores PIBs por Unidade da
Federacao

A Tabela 5 apresenta os cinco maiores PIBs por Unidade da Federacao, em 2011,
e retrata o quanto cada um desses municipios representava em relacao ao respectivo PIB
estadual. Pode-se observar que, na maioria dos estados das Regides Norte e Nordeste,
os cinco maiores PIBs municipais concentravam mais do que 50% do PIB estadual. As
excecoes foram os Estados do Tocantins e da Bahia, com 46,1% e 42,6%, respec-
tivamente. A Regido Sudeste nao apresentou padrao especifico, sendo que os cinco
maiores PIBs municipais do Espirito Santo e do Rio de Janeiro concentravam 61,2% e
65,0%, respectivamente, do PIB dos seus estados. Nas Regides Sul e Centro-Oeste do
Pais, essa concentracdo nao alcancava 50%, exceto no Estado de Mato Grosso do Sul,
que apresentou concentracao de 56,8% e, em Goidas, 50,7%.

Os Estados do Amapa e do Amazonas, onde os cinco maiores PIBs municipais
geravam 87,5% e 86,5% de seus PIBs estaduais, respectivamente, apresentaram as
maiores concentracdes espaciais de renda do Pais, seguidos pelo Estado de Roraima,
com 85,4%. Em outro extremo, encontravam-se os Estados de Minas Gerais, 33,7 %,
Rio Grande do Sul, 35,5%, Santa Catarina, 38,5%, e Mato Grosso, 38,9%, com as
menores concentracdes de renda.

Com relacdo a participacao das capitais na economia brasileira, em 2011, o Mu-
nicipio de Sao Paulo (Sdo Paulo) ocupava a primeira posicao em termos de contribuicdo
ao PIB do Pais, enquanto Palmas (Tocantins) ocupava o ultimo lugar. A Tabela 6 mostra
o PIB das capitais e a posicdao da capital em relacdo ao estado e ao Brasil. Pode-se
observar que Florianépolis (Santa Catarina) e Belém (Pard) eram as Unicas capitais que
ndo ocupavam a primeira posicdo em seu estado. Em Santa Catarina, o maior municipio
em toda série, de 1999 a 2011, foi Joinville, 0 mais populoso do estado, que faz parte
do polo metal-mecéanico catarinense, enquanto o segundo maior municipio em relacao
ao PIB catarinense, em 2011, foi Itajai. Os altos precos do minério levaram o municipio
de Parauapebas (Pard) a gerar o maior PIB do seu estado.
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Tabela 5 - Participagao relativa da populagao, Produto Interno Bruto total e
participagoes relativa e acumulada, segundo as Unidades da Federagao e os
cinco principais municipios - 2011
(continua)
Participacéo relativa Produto Interno Bruto
_ dgr?:é):ﬁ?;g;gs Participacdes
Unidades da Federagao o
e seus cinco principais municipios municiplos no total Total
da populagéo da ) (1 000 R$) Relativa (%) Relativa
Unidade da Federacéo acumulada (%)
(%)

Rondbdnia (52 municipios) 50,8
Porto Velho 9492 315 34,1 34,1
Ji-Parana 1966 173 7,1 41,2
Ariquemes 1569 918 5,6 46,8
Vilhena 1422 949 51 51,9
Cacoal 1287 815 4,6 56,5

Acre (22 municipios) 70,9
Rio Branco 4 491 017 51,1 51,1
Cruzeiro do Sul 832 696 9,5 60,5
Sena Madureira 358 188 4,1 64,6
Tarauaca 324 146 3,7 68,3
Feijo 273 359 3,1 71,4

Amazonas (62 municipios) 61,8
Manaus 51 025 146 79,0 79,0
Coari 2251222 3,5 82,5
Itacoatiara 1037 321 1,6 84,1
Manacapuru 843 972 1,3 85,4
Parintins 667 854 1,0 86,5

Roraima (15 municipios) 79,0
Boa Vista 5103 274 73,4 73,4
Roraindpolis 267 106 3,8 77,3
Caracarai 207 848 3,0 80,2
Mucajai 181 653 2,6 82,9
Canta 173 186 2,5 85,4

Para (143 municipios) 31,0
Parauapebas 19 897 435 22,5 22,5
Belém 19 666 725 22,3 44,8
Ananindeua 3906 459 4.4 49,2
Marabé 3742 469 4,2 53,4
Barcarena 3659 053 4,1 57,6

Amapa (16 municipios) 85,2
Macapa 5625811 62,7 62,7
Santana 1275631 14,2 77,0
Laranjal do Jari 402 607 4,5 81,4
Pedra Branca do Amapari 279 835 3,1 84,6
Oiapoque 264 592 3,0 87,5

Tocantins (139 municipios) 40,0
Palmas 3736 563 20,7 20,7
Araguaina 1998 034 11,1 31,8
Gurupi 1199 425 6,6 38,4
Porto Nacional 749 941 4,2 42,5
Paraiso do Tocantins 640 390 3,5 46,1

Maranhé&o (217 municipios) 24,4
Sao Luis 20 798 001 39,9 39,9
Imperatriz 2 456 381 4,7 44,6
Acailandia 1664 720 3,2 47,7
Balsas 1309 075 2,5 50,3
Timon 866 222 1,7 51,9
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Tabela 5 - Participacgao relativa da populagao, Produto Interno Bruto total e
participacoes relativa e acumulada, segundo as Unidades da Federagao e os
cinco principais municipios - 2011
(continuagao)
Participac&o relativa Produto Interno Bruto
d;r?sguﬁsgoggs ParticipacGes
Unidades da Federagao . p P
. S o municipios no total Total
e seus cinco principais municipios ~ otal )
da populagéo da (1 000 R$) Relativa (% Relativa
Unidade da Federag&o elativa (%) acumulada (%)
(%)

Piaui (224 municipios) 35,7
Teresina 11 403 516 46,3 46,3
Parnaiba 1 040 166 4,2 50,6
Picos 747 816 3,0 53,6
Urugui 602 568 2,4 56,1
Floriano 594 570 2,4 58,5

Ceara (184 municipios) 40,6
Fortaleza 42 010 111 47,7 47,7
Maracanau 4797 824 55 53,2
Caucaia 3239403 3,7 56,9
Sobral 2 436 463 2,8 59,7
Juazeiro do Norte 2 249 645 2,6 62,2

Rio Grande do Norte (167 municipios) 43,3
Natal 12 266 519 34,0 34,0
Mossoré 3916 505 10,8 44,8
Parnamirim 2 709 922 75 52,3
Guamaré 1412 280 3,9 56,2
S&o Gongalo do Amarante 1313124 3,6 59,9

Paraiba (223 municipios) 37,0
Jodo Pessoa 10 107 596 28,5 28,5
Campina Grande 5339 761 15,1 43,6
Cabedelo 2801675 7,9 51,5
Santa Rita 1402 812 4,0 55,4
Bayeux 836 191 2,4 57,8

Pernambuco (185 municipios) 32,1
Recife 33 149 385 31,8 31,8
Ipojuca 9 560 448 9,2 40,9
Jaboatéo dos Guararapes 8 474 650 8,1 49,0
Cabo de Santo Agostinho 5401 388 52 54,2
Olinda 3412 248 3,3 57,5

Alagoas (102 municipios) 41,8
Maceio 13743 391 48,2 48,2
Arapiraca 2173811 7,6 55,8
Marechal Deodoro 912 375 3,2 59,0
Sé&o Miguel dos Campos 863 932 3,0 62,0
Coruripe 827 256 2,9 64,9

Sergipe (75 municipios) 41,1
Aracaju 9222 818 35,2 35,2
Nossa Senhora do Socorro 2119 765 8,1 43,3
Laranjeiras 1291 088 4,9 48,2
Canindé de Sao Francisco 1184 079 4,5 52,7
Estancia 1132534 4,3 57,1

Bahia (417 municipios) 26,3
Salvador 38819 520 24,3 24,3
Camagari 12 313916 7,7 32,0
Feira de Santana 8270 807 5.2 37,2
Candeias 4705 021 2,9 40,1
Simdes Filho 3943 664 2,5 42,6

Minas Gerais (853 municipios) 22,9
Belo Horizonte 54 996 326 14,2 14,2
Betim 28 085 221 7,3 21,5
Contagem 18 912 326 4,9 26,4
Uberlandia 18 673177 4,8 31,2
Juiz de Fora 9 351 250 2,4 33,7
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Tabela 5 - Participagao relativa da populagao, Produto Interno Bruto total e
participacoes relativa e acumulada, segundo as Unidades da Federagao e os
cinco principais municipios - 2011
(concluséo)
Participacéo relativa Produto Interno Bruto
d;s:g;':sgg;gs ParticipacGes
Unidades da Federagao e
e seus cinco principais municipios municiplos n~o total Total
da populagéo da (1 000 R$) R Relativa
Unidade da Federag&o Relativa (%) acumulada (%)
(%)
Espirito Santo (78 municipios) 43,5
Vitéria 28 357 258 29,0 29,0
Serra 13727 354 14,1 43,1
Vila Velha 7 240 296 7,4 50,5
Cariacica 6120 139 6,3 56,8
Anchieta 4 320 529 4,4 61,2
Rio de Janeiro (92 municipios) 52,1
Rio de Janeiro 209 366 429 45,3 45,3
Campos dos Goytacazes 37 205 791 8,0 53,3
Duque de Caxias 26 628 610 5,8 59,1
Niter6i 14 563 396 3,1 62,2
Macaé 12 558 285 2,7 65,0
Sé&o Paulo (645 municipios) 36,3
Sao Paulo 477 005 597 35,3 35,3
Guarulhos 43 476 753 3,2 38,6
Campinas 40525 214 3,0 41,6
Osasco 39 283 027 29 445
S&o Bernardo do Campo 36 337 338 2,7 47,2
Parand (399 municipios) 28,8
Curitiba 58 082 416 24,3 24,3
Sao José dos Pinhais 14 726 558 6,2 30,4
Araucéria 13 209 780 55 35,9
Londrina 10 773 163 4,5 40,4
Maringa 9714 143 4,1 445
Santa Catarina (293 municipios) 25,2
Joinville 18 797 540 11,1 111
Itajai 18 598 456 11,0 22,1
Florianépolis 11 429 916 6,8 28,9
Blumenau 10 197 251 6,0 34,9
Jaragua do Sul 6 132 169 3,6 38,5
Rio Grande do Sul (496 municipios) 24,6
Porto Alegre 45 506 017 17,3 17,3
Caxias do Sul 16 636 859 6,3 23,6
Canoas 15515129 59 29,5
Rio Grande 8 194 552 3,1 32,6
Gravatai 7 304 668 2,8 35,3
Mato Grosso do Sul (78 municipios) 51,7
Campo Grande 15 722 330 31,9 31,9
Dourados 4 337 947 8,8 40,7
Corumba 3602 830 7,3 48,1
Trés Lagoas 3118722 6,3 54,4
Ponta Pora 1176 540 2,4 56,8
Mato Grosso (141 municipios) 36,8
Cuiaba 12 406 461 17,4 17,4
Rondondpolis 5771 258 8,1 25,5
Varzea Grande 4 047 847 57 31,1
Sorriso 2934743 4,1 35,2
Primavera do Leste 2 605 748 3,6 38,9
Goias (246 municipios) 39,3
Goiania 27 668 222 24,9 24,9
Anapolis 12119 553 10,9 35,8
Aparecida de Goiania 6 296 699 57 41,4
Rio Verde 5526 024 50 46,4
Cataldo 4 851 815 4,4 50,7
Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia
da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.
Nota: Dados sujeitos a revisao.
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Tabela 6 - Produto Interno Bruto dos Municipios das Capitais, por posigdao em relagao
as Capitais, a Unidade da Federagao e ao Brasil, segundo os Municipios das Capitais
e as respectivas Unidades da Federagao, em ordem de posigao - 2011
Produto Interno Bruto
Municipios das Capitais o~ =
. Posicéo em relagdo
e respectivas
Unidades da Federagéo, Valor o
em ordem de posi¢éo (1000 R$) As Capitais A Unidade da Ao Brasil
Federacéo

Séo Paulo/SP 477 005 597 10 1° 1°
Rio de Janeiro/RJ 209 366 429 20 1 20
Brasilia/DF 164 482 129 30 10 30
Curitiba/PR 58 082 416 49 10 42
Belo Horizonte/MG 54 996 326 59 1° 5
Manaus/AM 51 025 146 62 1° 62
Porto Alegre/RS 45 506 017 7° 1° 7°
Fortaleza/CE 42 010 111 8¢ 10 90
Salvador/BA 38819 520 92 10 12¢
Recife/PE 33 149 385 100 10 15¢
Vitéria/ES 28 357 258 11¢ 10 18¢
Goiania/GO 27 668 222 120 1° 202
S&o Luis/MA 20 798 001 13¢ 1° 242
Belém/PA 19 666 725 140 20 260
Campo Grande/MS 15722 330 15° 1° 35¢
Macei6/AL 13 743 391 16 10 39¢
Cuiaba/MT 12 406 461 17 1° 43¢
Natal/RN 12 266 519 18¢ 1° 45°
Florian6polis/SC 11 429 916 19¢ 32 51¢
Teresina/P| 11 403 516 200 1° 52¢
Jodo Pessoa/PB 10 107 596 21° 1° 58¢
Porto Velho/RO 9492 315 22° 10 64°
Aracaju/SE 9222818 23¢ 10 68¢
Macapa/AP 5625811 240 12 107¢
Boa Vista/RR 5103 274 252 1° 122¢
Rio Branco/AC 4491 017 26° 10 136°
Palmas/TO 3736 563 27° 1¢° 164¢
Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia
da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.
Nota: Dados sujeitos a reviséo.
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Concentracdo econdmica das capitais em relacdo ao Pais e a
Unidade da Federacao

Calculou-se a participacao do PIB de cada capital em relacédo ao PIB do Pais e em
relacdo ao PIB da respectiva Unidade da Federacao. Estes resultados estdao apresentados
nos Quadros 1 e 2, respectivamente. Mantiveram-se as mesmas cores para as Unidades
da Federacdo que pertencem a uma mesma regido geogréfica.

Quadro 1 - Participagao relativa do Produto Interno Bruto em relagdo ao Produto Interno Bruto do Brasil,
segundo a posi¢ao ocupada pelas Capitais - 2007-2011

2007 2008 2009 2010 2011 (1)

. Norte . Nordeste . Sudeste . Sul . Centro-Oeste

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia da Zona Franca de Manaus -
SUFRAMA.
(1) Dados sujeitos a revisao.
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Os movimentos entre as capitais foram sempre suaves, sendo que, em relacao a
2010, houve ganho de posicdo de Sao Luis (Maranhao), Cuiaba (Mato Grosso), Floria-
noépolis (Santa Catarina) e Porto Velho (Rondénia) em relacdo a Belém (Para), Natal (Rio
Grande do Norte), Teresina (Piaui) e Aracaju (Sergipe), respectivamente.

Em 2011, a participacao relativa das capitais na composicdo do PIB nacional foi
a menor desde o inicio da série, em 1999. O Grafico 8 mostra os resultados para cada
ano, segundo as Grandes Regides. O conjunto das capitais brasileiras representava
33,7% da renda nacional, sendo que as capitais da Regido Norte foram responsaveis
por 2,4% desse total; as da Regido Nordeste, 4,6%; as da Regido Sudeste, 18,6%; as
da Regido Sul, 2,8%; e as da Regiao Centro-Oeste, 5,3%.

Grafico 8 - Participacao relativa do PIB dos Municipios das Capitais,
no Pais, por Grandes Regides - 1999-2011

38,7
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36,8 35.9
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Brasil Norte Nordeste Sudeste Sul Centro-Oeste

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia da
Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

O Quadro 2 mostra a dependéncia dos estados das Regioes Norte e Nordeste de
suas respectivas capitais. O Estado de Santa Catarina era o mais auténomo, tendo sua
capital, Florianépolis, contribuido, em 2011, com 6,8%, enquanto o Estado do Amazo-
nas era o mais dependente, uma vez que sua capital, Manaus, contribuiu com mais de

79,0% para o PIB do estado. Esse é o menor valor observado em toda a série.

&SIBGE
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Quadro 2 - Participagao relativa do Produto Interno Bruto em relagdo ao Produto Interno Bruto da
Unidade da Federagao, segundo a posigao ocupada pelas Capitais - 2007-2011

2007 2008 2009 2010 2011 (1)

. Norte . Sul . Centro-Oeste

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia da Zona Franca de Manaus -

SUFRAMA.
(1) Dados suijeitos a revisao.

. Nordeste [ sudeste

Movimentos mais expressivos entre os municipios

As anédlises seguintes tém como foco os movimentos mais expressivos da eco-
nomia, considerando o biénio 2010-2011. Sao apresentados os ganhos e as perdas na
participacao relativa entre os municipios com maior participacao no PIB e os movimentos
mais significativos de posicdo no Pais. Em geral, os principais movimentos observados,
em 2011, estdo vinculados as commodities.

A andlise de ganhos e perdas na participacao percentual do PIB de 2011 em relacéo
a 2010 foi realizada considerando os municipios que geravam pelo menos 0,5% do PIB
nacional. A Tabela 7 apresenta os 24 municipios que se enquadravam nessa categoria.




Andlise dos resultados 5‘.IBGE

Tabela 7 - Participagao relativa e diferenga absoluta do Produto Interno Bruto,
segundo os municipios com pelo menos 0,5% do Produto Interno Bruto e as
respectivas Unidades da Federagao, em ordem decrescente - 2007-2011

Produto Interno Bruto
Municipios com pelo menos 0,5%

do Produto Interno Bruto e Participacdo relativa (%) Diferenca
respectivas Unidades da Federag&o, absoluta
em ordem decrescente 2007 2008 2009 2010 2011 2010/2011
(1) (%)
Campos dos Goytacazes/RJ 0,8 1,0 0,6 0,7 0,9 0,2
Guarulhos/SP 1,0 11 1,0 1,0 1,0 0,1
Barueri/SP 1,0 0,9 0,8 0,7 0,8 0,0
Fortaleza/CE 0,9 0,9 1,0 1,0 1,0 0,0
Santos/SP 0,7 0,8 0,7 0,7 0,8 0,0
Sé&o Luis/MA 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,0
Vitéria/ES 0,7 0,8 0,6 0,7 0,7 0,0
Goiania/GO 0,7 0,6 0,7 0,6 0,7 0,0
Rio de Janeiro/RJ 53 52 53 5,0 51 0,0
Campinas/SP 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 0,0
Recife/PE 0,8 0,7 0,8 0,8 0,8 (-) 0,0
Brasilia/DF 3,8 3,9 4,1 4,0 4,0 (-) 0,0
Jundiai/SP 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 (-) 0,0
Curitiba/PR 1,4 1,4 1,4 1,4 1,4 (-) 0,0
Osasco/SP 0,9 1,0 1,0 1,0 0,9 (-) 0,0
Salvador/BA 1,0 1,0 1,0 1,0 0,9 (-) 0,0
Sé&o José dos Campos/SP 0,7 0,7 0,7 0,6 0,6 (-) 0,0
Belo Horizonte/MG 1,4 1,4 1,4 1,4 1,3 (-) 0,0
Porto Alegre/RS 1,3 1,2 1,1 11 1,1 (-) 0,0
Manaus/AM 1,3 1,3 1,2 1,3 1,2 (-)0,1
Duque de Caxias/RJ 11 0,6 0,8 07 0,6 (0,1
Sé&o Bernardo do Campo/SP 0,9 1,0 0,9 0,9 0,9 (-)0,1
Betim/MG 0,8 0,8 0,8 0,8 0,7 (-)0,1
Séo Paulo/SP 12,1 11,8 12,0 11,8 11,5 (-) 0,3

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia
da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

(1) Dados sujeitos a revisao.

Em Campos dos Goytacazes (Rio de Janeiro), a variacao positiva na participacao
deveu-se principalmente aos altos precos do petréleo. O ganho na participacado do Mu-
nicipio de Guarulhos (Sao Paulo) ocorreu em funcdo da Industria de transformacéo e
do Comércio e servicos de manutencao e reparacao.

No Municipio de Sao Paulo (Sao Paulo), os segmentos Comércio e servigos de
manutencao e reparacao e os Servicos de intermediacao financeira, seguros e previdéncia
complementar e servicos relacionados foram os principais responsaveis pela perda de
participacdao. Em 2011, a atividade predominante em Betim (Minas Gerais) era a Inddstria
de transformacao; os segmentos producéo de autopecas e refino de petréleo foram os
principais responsaveis pela queda de participacdo. A queda apresentada pelo primeiro
segmento foi devido aos elevados estoques e a apresentada pelo segundo foi ocasio-
nada pelo preco elevado do petréleo, que impactou diretamente os custos da atividade.
Em Séo Bernardo do Campo (Sdo Paulo), destacavam-se a indUstria automotiva e os
demais ramos industriais ligados a esta cadeia produtiva, além da inddstria de artigos
de perfumaria e cosmético. Estes segmentos foram os principais responsaveis pela
perda de participacao do municipio. A perda de participacdao do Municipio de Duque de
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Caxias (Rio de Janeiro) ocorreu devido, principalmente, ao preco elevado do petrdleo,
que impactou diretamente nos custos da atividade refino do petréleo. Manaus (Amazo-
nas), municipio industrial, apresentou queda em funcdo da Industria de transformacao.

A andlise dos maiores ganhos e perdas de posicdo dos municipios no Pais, no
biénio 2010-2011, foi realizada considerando-se todos os municipios brasileiros e esta
ilustrada no Gréfico 9.

Grafico 9 - Maiores ganhos e perdas de posicdo em relacdo ao Produto Interno
Bruto, segundo os municipios e as respectivas Unidades da Federacao - 2010-2011
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Fonte: IBGE, em parceria com os Orgdos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia da
Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

(1) Dados sujeitos a reviséo.

No Maranhdo, o aumento na producdo do cultivo de mandioca impactou positi-
vamente a economia de Beladgua, e o incremento na extracao de ouro, a economia de
Godofredo Viana. No municipio mineiro de Caparad, o comércio atacadista de café em
grao registrou crescimento significativo. Em Santa Carmem (Mato Grosso), o ganho de
posicao foi consequéncia do aumento de producdo de soja e em Bom Jesus de Ara-
guaia (Mato Grosso) ocorreu a instalacao de grandes armazéns para a estocagem da
producao de cereais e algodao aliada a utilizacao de unidades ja existentes, porém que
se encontravam subutilizadas e, em decorréncia dessas atividades, houve o fomento do
comeércio atacadista e dos transportes.

A queda na atividade Comércio e servicos de manutencéao e reparacéo foi verifica-
da no Municipio de Moncdes (Sado Paulo). No Municipio de Guarruchos (Rio Grande do
Sul) existia uma conversora de energia elétrica, em 2011 ocorreu reducao significativa
do valor exportado . O Municipio de Aguas da Prata (S&o Paulo) registrou acentuada
queda na Industria de transformacado e no Comércio e servicos de manutencao e repa-
racdo. A perda de posicdo do Municipio de Sdo Salvador do Tocantins (Tocantins) foi
decorrente do encerramento das obras de uma usina hidroelétrica no municipio vizinho
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de Parana, enquanto a queda do Municipio de Coronel Jodo Sa (Bahia) foi ocasionada
pela reducao da area colhida e da quantidade produzida das lavouras de milho e feijao
motivada pela escassez de chuva na regiao.

PIB per capita

O PIB per capita de cada municipio foi estimado pelo quociente entre o valor do
PIB do municipio e a sua populacao residente. Para a populacéao, foi utilizada a estimativa
encaminhada pelo IBGE ao Tribunal de Contas da Unido - TCU, em outubro de 2011,
tendo 12 de julho de 2011 como data de referéncia.

E relevante salientar que nem toda a renda gerada no municipio é apropriada por
sua populacdo residente, uma vez que a geracdo da renda e o consumo nao sao ne-
cessariamente realizados em um mesmo municipio. O Cartograma 3 foi construido de
maneira a permitir a comparacao entre o PIB per capita dos municipios e o PIB per capita
brasileiro que, em 2011, foi de R$ 21 535,65. Desse modo, os tons de amarelo foram
atribuidos aos municipios com PIB per capita inferior ao nacional e os tons de verde de-
signados para representar os municipios com PIB per capita superior ao nacional; quanto
mais distante do valor nacional o municipio se encontrava, mais forte era a tonalidade.

Mais da quarta parte dos municipios dos Estados de Mato Grosso do Sul, Rio de
Janeiro, Santa Catarina, Mato Grosso, Sdo Paulo e Rio Grande do Sul apresentou PIB
per capita superior ao nacional enquanto que nenhum municipio dos Estados do Acre,
Roraima e Alagoas apresentou essa caracteristica.

O Grafico 10 apresenta os municipios com os 10 maiores PIB per capita, segundo
0s municipios e as respectivas Unidades da Federacdo, em ordem decrescente em 2011.

Grafico 10 - Municipios com os dez maiores PIBs per capita,
segundo os municipios e as respectivas Unidades da Federacéao,
em ordem decrescente - 2011

Presidente Kennedy/ES 387 136,99
Louveira/SP 287 646,17
Tpen:
Confins/MG 256 466,16
Triunfo/RS 227 536,90
Porto Real/RJ 217 465,66
Quissamé/RJ 193 740,96
S&o Jodo da Barra/RJ 179 908,25
Anchieta/ES 178 056,02
Arapora/MG 167 349,26

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgdos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de
Governo e Superintendéncia da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

Notas: 1. Dados sujeitos a revisdo.
2. Populacdo estimada para 12 de julho, série revisada.
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Cartograma 3 - Produto Interno Bruto per capita - 2011
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Em comum, observa-se que esses municipios possuiam baixa densidade demogréfica.
Presidente Kennedy (Espirito Santo) e Quissama (Rio de Janeiro) eram municipios produtores
de petréleo. Louveira (Sao Paulo) concentrava centros de distribuicao de grandes empresas.
Sao Goncalo do Rio Abaixo (Minas Gerais) esta localizado na Regido Central e a principal
atividade do municipio é a extracdo de minério de ferro. Confins (Minas Gerais) ganhou
posicao com a transferéncia da maior parte dos voos do aeroporto em Belo Horizonte para
o aeroporto internacional situado no municipio. No Municipio de Porto Real (Rio de Janeiro),
situava-se uma industria automobilistica. O Municipio de Triunfo (Rio Grande do Sul), perten-
cente a Regiao Metropolitana de Porto Alegre, era sede de um polo petroquimico importante.
Anchieta (Espirito Santo) caracterizava-se pela pelotizacdo e sinterizacdo de minério de
ferro. Sdo Joao da Barra (Rio de Janeiro) era produtor de petréleo. O Municipio de Arapora
(Minas Gerais), localizado na regidao do Tridngulo Mineiro, possuia a maior hidrelétrica do
seu estado, com capacidade instalada de 2 082 megawatts. Estes dados também podem

ser observados na Tabela de Resultados 2.

O menor PIB per capita, em 2011, foi R$ 2 462,15, verificado no municipio para-
ense de Curralinho. Este municipio, localizado no arquipélago do Marajé, sustentava-se
pela transferéncia de recursos federais: a administracao publica participou com 60,3%
do valor adicionado bruto total. Outras atividades importantes no municipio eram cons-
trucao civil, pesca e agricultura extrativista. O municipio era habitado por extrativistas
tradicionais, onde a agricultura de subsisténcia, a criacao de animais de pequeno porte
e o extrativismo eram enraizados no modo de vida e na cultura. Segundo a pesquisa
Producdo da Extracdo Vegetal e da Silvicultura - PEVS 2011'#, os principais produtos

alimenticios explorados eram o acai e a erva-mate cancheada.

O Grafico 11 mostra a distribuicdo do nimero de municipios, o PIB e a populacdo
residente segundo faixas de populacdo. As duas Ultimas faixas de populacao, isto €,
os 286 municipios com mais de 100 000 habitantes, geraram aproximadamente 70%
de toda a renda do Pais. Os 3 902 municipios com até 20 000 mil habitantes foram

responsdaveis por menos de 10% da renda.

O Gréfico 12 apresenta a razao entre o PIB per capita de cada faixa e o nacional,
segundo as faixas de populacdao em 2011. As duas ultimas faixas com mais de 100 000

habitantes apresentaram PIB per capita superior ao nacional.

4 Para informacdes complementares, consultar a publicacdo: PRODUCAO DA EXTRACAO VEGETAL E DA SILVICULTURA
2011. Rio de Janeiro: IBGE, v. 26, 2012. Acompanha 1 CD-ROM. Disponivel em: <http://www.ibge.gov.br/home/estatistica/
economia/pevs/2011/default.shtm >. Acesso em: dez. 2013.
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Grafico 11 - Participacdes relativas do nimero de municipios,
Produto Interno Bruto e populacédo, segundo as classes de tamanho da
populacdo dos municipios - Brasil - 2011
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Fonte: IBGE, em parceria com os Orgdos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e
Superintendéncia da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.
(1) Dados sujeitos a revisdo. (2) Populacéo estimada para 12 de julho, série revisada.

Grafico 12 - Razao entre o PIB per capita de cada classe e
o nacional, segundo as classes de tamanho da populacdo
dos municipios - Brasil - 2011
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Fonte: IBGE, em parceria com os Orgdos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de
Governo e Superintendéncia da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.
Notas: 1. Dados sujeitos a revisdo.

2. Populacéo estimada para 12 de julho, série revisada.

Na Tabela 8, esta apresentado o PIB per capita dos Municipios das Capitais, em
ordem decrescente. Nota-se que, apesar de Vitdria ter o PIB per capita mais alto entre as
capitais, correspondendo a 4,0 vezes o PIB per capita brasileiro, foi o quarto maior no Es-
tado do Espirito Santo, atrads dos Municipios de Presidente Kennedy, Anchieta e ltapemirim.
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O PIB per capita de cada um dos 556 municipios de menor PIB per capita, isto
é, os 10,0% dos menores municipios em relacdo ao PIB per capita, foi inferior a R$
4 519,66. Entre esses municipios, estavam 52,2% dos municipios do Piaui, 48,8% do

Maranhao, 48,3% do Pard, 38,2% de Alagoas e 31,9% da Bahia.

Aplicando o indicador relativo ao Gréafico 7 a variavel PIB per capita, constata-se
que o PIB per capita dos 10,0% dos municipios com os maiores PIB per capita foi 5,3
vezes maior do que o PIB per capita dos 60,0% dos municipios com os menores PIB
per capita. Em todos os cortes, os indicadores das Regides Norte e Centro-Oeste sdo os
maiores e ficam muito préximos. Na medida em que o corte dos menores diminui, a va-
riabilidade cresce. As Regides Sul e Nordeste apresentavam os menores indicadores entre
as regides em todos os segmentos. Esses resultados estdo apresentados no Gréafico 13.

Tabela 8 - Produto Interno Bruto per capita, por posigcao em relagao as Capitais, a
Unidade da Federagao e ao Brasil, com indicagao da populagao e do coeficiente entre o
Produto Interno Bruto per capita dos Municipios das Capitais e o do Brasil,
segundo os Municipios das Capitais e as respectivas Unidades da Federagao,

em ordem de posigao - 2011

Municipios das Capitais

Produto Interno Bruto per capita (1)

Coeficiente entre o
Produto Interno

 respectivas Posicéo em relagdo T%%lgatfio Bru,\tAo p.er, C.apitda dos
Unidades da Federg(iéa valor A Unidade ( ) =) Capi’tja:'lsclzpfirc?dsuto
em ordem de posi¢ao (R$) As Capitais da Ao Brasil Interno Bruto per
Federagéao capita do Brasil

Vitéria/ES 85 794,33 10 42 362 331 4,0
Brasilia/DF 63 020,02 29 19 722 2610 29
Sao Paulo/SP 42 152,76 3¢ 440 1609 11 316 2,0
Rio de Janeiro/RJ 32 940,23 42 182 295¢ 6 356 1,5
Curitiba/PR 32 916,44 590 152 297¢ 1765 1,5
Porto Alegre/RS 32 203,11 69 54¢ 312¢ 1413 1,5
Manaus/AM 27 845,71 79 29 4702 1832 1,3
Floriandpolis/SC 26 749,29 8¢ 49 521¢ 427 1,2
Belo Horizonte/MG 23 053,07 90 84¢° 7062 2 386 1,1
Cuiaba/MT 22 301,79 10¢ 440 7712 556 1,0
Porto Velho/RO 21 784,76 11¢ 69 812¢ 436 1,0
Recife/PE 21 434,88 120 3¢ 848° 1547 1,0
Goiania/GO 20 990,21 132 410 893¢ 1318 1,0
Sé&o Luis/MA 20 242,74 140 3¢ 964° 1027 0,9
Campo Grande/MS 19 745,42 152 25° 10292 796 0,9
Boa Vista/RR 17 552,65 16° 10 1347¢ 291 0,8
Fortaleza/CE 16 962,89 170 5¢ 1 454¢ 2477 0,8
Aracaju/SE 15 913,40 182 10° 16320 580 0,7
Palmas/TO 15 878,91 190 20° 16392 235 0,7
Natal/RN 15 129,28 200 11¢ 1796° 811 0,7
Macei¢/AL 14 572,42 21° 40 1920° 943 0,7
Salvador/BA 14 411,73 22° 33¢ 1967¢° 2694 0,7
Belém/PA 14 027,06 23¢ 10¢ 2 055¢ 1402 0,7
Teresina/PI 13 866,75 240 6° 20940 822 0,6
Macap&/AP 13 821,85 2592 6° 21040 407 0,6
Jodo Pessoa/PB 13 786,44 26° 62 21140 733 0,6
Rio Branco/AC 13 120,16 27° 5¢ 22770 342 0,6

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia

da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

(1) Dados suijeitos a revisdo. (2) Populacdo estimada para 12 de julho, série revisada.
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Grafico 13 - Relacéo entre o PIB per capita dos 10% dos municipios com os maiores PIBs
per capita e o PIB per capita dos 60%, 50%, 30% e 10% dos municipios com
os menores PIBs per capita, segundo as Grandes Regides - 2011
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=== Sudeste 4,0 4,3 5,9 7.9
s Su| 2,9 3,1 3,6 4,3
Centro-Oeste 5,0 9,9 6,8 9,2

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia da
Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

Notas: 1. Dados sujeitos a revisdo.
2. Populacédo estimada para 12 de julho, série revisada.

A dispersado da renda, em conjunto com as medidas de posicdo e de assimetria
apresentadas na Tabela 9, permitem distinguir as diferencas regionais em relacdo a
distribuicao da renda do Pais.

Tabela 9 - Distribuigdao do Produto Interno Bruto per capita pelos quartis,
segundo as Grandes Regides - 2011

Distribuicdo do Produto Interno Bruto per capita (R$)

Quartis Coeficiente
Grandes Regides de assimetria

Minimo Maximo de Bowley

12 quartil 22 quartil 32 quartil

Brasil 2 462,15 5736,39 10 902,94 17 291,59 387 136,99 0,11
Norte 2 462,15 5 307,24 8 277,68 12 542,90 124 181,23 0,18
Nordeste 2 679,66 4 467,30 5128,27 6 297,10 116 198,31 0,28
Sudeste 4115,94 8 994,89 13 694,08 19 825,24 387 136,99 0,13
Sul 6 878,75 13 563,57 16 848,22 22 085,48 227 536,90 0,23
Centro-Oeste 4 957,25 10 553,21 14 275,95 20 225,54 122 457,74 0,23

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia
da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

Nota: Dados sujeitos a reviséo.
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O PIB per capita brasileiro, em 2011, era de R$ 21 535,65, superior ao valor me-
diano, que era de R$ 10 902,94, indicando uma distribuicdo muito assimétrica. A Regiao
Sul possuia a maior mediana da renda per capita entre todas as Grandes Regides do Pais,
superior a uma vez e meia a mediana da renda nacional. Os quartis das Regioes Norte e
Nordeste eram sempre menores do que os obtidos para o Brasil. A Regido Nordeste possuia
os menores valores para os trés quartis da distribuicdo. Apenas 25,0% dos municipios da
Regido Nordeste possuiam PIB per capita superior a R$ 6 297,10 e esse valor era menor
que o valor minimo encontrado entre os municipios da Regido Sul. Todas as regiées apre-
sentaram coeficientes de assimetria positivos, indicando que grande parcela dos municipios
possuia PIB per capita baixo e uma parcela menor, PIB per capita elevado.

O Gréfico 14 apresenta o Box Plot'® do PIB per capita para cada uma das Grandes

Regides. Este grafico permite visualizar os resultados da Tabela 9. Optou-se por utilizar uma
transformacao na escala com a finalidade de facilitar a visualizacdo da distribuicdo do PIB
per capita entre as regioes. Para cada uma delas, todos os valores superiores ao terceiro
quartil mais uma vez e meia a diferenca interquartilica sdo considerados valores atipicos e
foram representados com a cor verde, e os valores superiores ao terceiro quartil mais trés
vezes a diferenca interquartilica sdo considerados pontos extremos e foram representados
com a cor vinho. Desse modo, o conjunto de pontos verdes e vinhos representavam 2,9%
dos municipios da Regiao Norte; 9,2% dos municipios da Regido Nordeste; 5,0% dos mu-
nicipios da Regido Sudeste; 3,3% dos municipios da Regido Sul; e 6,7% dos municipios
da Regido Centro-Oeste.

Grafico 14 - Distribuicdo do Produto Interno Bruto per capita,
segundo as Grandes Regides - 2011

Centro-Oeste l— | —FDM *e o ® .
Sul l— | + ® wew v e w .

L
Sudeste l— - . o o oo wm e o . e .
| I
Nordeste |—| —F——».«-—.u - con
Norte l— | —|~o o - « .

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia da
Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

Nota: Dados sujeitos a reviséo.

'S Para construir este desenho esquematico, considera-se um retangulo onde estdo representados a mediana
e os quartis (q1 e q3). A partir do retangulo, para a direita, segue uma linha até o ponto que nao exceda o
limite superior, g3 + 1,5 x (g3 — q1). A diferenca q3 - q1 é chamada diferenca interquartilica. Do mesmo
modo, para a esquerda, segue uma linha até o ponto que ndo exceda o limite inferior, q1-1,5 x (g3 - q1).
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Valor adicionado bruto dos principais setores
de atividade econdomica

A seguir, destacam-se alguns resultados do valor adicionado bruto dos trés gran-
des setores de atividade econémica — Agropecudria, Inddstria e Servicos. Apesar de
estar inserido no setor de Servicos, analisa-se posteriormente o valor adicionado bruto
da Administracao, saude e educacao publicas e seguridade social. Para cada setor de
atividade, é apresentado o indice de Gini, a distribuicdo de frequéncia acumulada e os
ganhos e as perdas mais expressivos na participacao percentual do Pafls.

Valor adicionado bruto da Agropecuaria

A curva de Lorenz para o valor adicionado bruto da Agropecuéria (Grafico 3) evi-
dencia a concentracdo deste setor na economia nacional. Ressalta-se que a atividade
Agropecuaria, quando comparada aos demais setores de atividade econémica, foi a
menos concentrada. O Grafico 15 apresenta o indice de Gini para o valor adicionado
bruto da Agropecuéria, para o periodo de 2007 a 2011. O indice de Gini no Brasil, em
2011, para essa atividade, foi de 0,59. Os indices mais altos do que o obtido para o Pais
foram observados nos Estados da Bahia (0,65), Minas Gerais (0,63) e Goias (0,61). No
Anexo 2 estdo calculados os indices de Gini por Unidades da Federacao.

Gréfico 15 - indice de Gini do valor adicionado bruto da Agropecudria,
segundo as Grandes Regides - 2007-2011
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Fonte: IBGE, em parceria com os Orgdos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e
Superintendéncia da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

(1) Dados sujeitos a revisao.

O Cartograma 4 mostra que os municipios de Mato Grosso e os do oeste baiano
concentravam os maiores valores adicionados da Agropecuaria. Nos Estados de Mato
Grosso, Rondénia e de Mato Grosso do Sul, cerca de 35,5%, 34,6% e 25,6%, respec-
tivamente, dos municipios encontravam-se nas duas maiores faixas. Também se observa
que as areas com menor valor adicionado bruto da Agropecudaria estavam localizadas
nos Estados da Paraiba, onde 82,1% dos municipios encontravam-se na faixa inferior
da distribuicdo; Piaui, 77,2%; e Rio Grande do Norte, 70,1%.



Andlise dos resultados

&2IBGE

Cartograma 4 - Valor adicionado bruto da Agropecuéria - 2011
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A Tabela 10 retrata a distribuicdo do nimero de municipios e da populacao, segundo
as faixas de participacao relativa’® no valor adicionado bruto da Agropecuéria do Pais,
para os anos de 2007 a 2011. Observa-se que, em 2011, 195 municipios agregavam
aproximadamente 25,0% do valor adicionado bruto da Agropecuaria do Brasil e 763
municipios, que pertenciam a Ultima faixa, agregavam apenas 1,0% do valor adicionado
bruto da Agropecudria. Os 100 maiores municipios em relacdo ao valor adicionado bruto
da Agropecudria podem ser observados na Tabela de Resultados 3.

Tabela 10 - Nomero de municipios e participagdes relativa e acumulada dos
municipios e da populacao, segundo as faixas de participacéo relativa
no valor adicionado bruto da Agropecuaria do Brasil - 2007-2011
Participagéo relativa . Participag&o relativa
Faixas de participagéo Ndmero (%) Nu?:m acumulada (%)
relativa no valor adicionado de Da municipios Da
bruto da Agropecuéria do Brasil  municipios Dos « Dos =
municipios populagdo acumulado municipios populagao
1) @
2007
Até 25% 202 36 9,1 202 36 9,1
De 25% a 50% 548 9,8 17,4 750 135 26,5
De 50% a 75% 1109 19,9 25,2 1859 33,4 51,7
De 75% a 95% 2010 36,1 28,4 3869 69,5 80,1
De 95% a 99% 1018 18,3 10,7 4887 87,8 90,8
De 99% a 100% 677 12,2 9,2 5 564 100,0 100,0
2008
Até 25% 187 3,4 7.8 187 3,4 7.8
De 25% a 50% 537 9,7 12,9 724 13,0 20,7
De 50% a 75% 1100 19,8 22,5 1824 32,8 43,2
De 75% a 95% 2045 36,8 35,7 3869 69,5 78,9
De 95% a 99% 1038 18,7 11,6 4907 88,2 90,5
De 99% a 100% 657 11,8 9,5 5564 100,0 100,0
2009
Até 25% 188 3,4 7,7 188 3,4 7.7
De 25% a 50% 528 9,5 16,1 716 12,9 23,8
De 50% a 75% 1118 20,1 28,1 1834 33,0 51,9
De 75% a 95% 2046 36,8 27,0 3880 69,7 78,9
De 95% a 99% 1030 18,5 11,9 4910 88,2 90,7
De 99% a 100% 655 11,8 9,3 5565 100,0 100,0
2010
Até 25% 213 38 9,6 213 38 9,6
De 25% a 50% 528 9,5 15,3 741 13,3 25,0
De 50% a 75% 1084 19,5 20,8 1825 32,8 458
De 75% a 95% 1994 35,8 32,3 3819 68,6 78,1
De 95% a 99% 1021 18,3 12,0 4840 87,0 90,1
De 99% a 100% 725 13,0 9,9 5565 100,0 100,0
2011 (2)
Até 25% 195 35 8,7 195 35 8,7
De 25% a 50% 510 9,2 11,2 705 12,7 19,9
De 50% a 75% 1046 18,8 22,4 1751 31,5 42,3
De 75% a 95% 1990 35,8 34,3 3741 67,2 76,6
De 95% a 99% 1061 19,1 13,0 4802 86,3 89,6
De 99% a 100% 763 13,7 10,4 5 565 100,0 100,0
Fonte: IBGE, em parceria com os Orgdos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia
da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.
(1) Populag&o estimada para 12 de julho, série revisada. (2) Dados suijeitos a reviso.
6 Sendo a participacdo relativa no valor adicionado bruto da Agropecudria do Pais ordenada de forma decrescente.
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Na Tabela 11, foram destacados os 16 municipios com os maiores valores adi-
cionados brutos da Agropecuadria, que, juntos, representavam, aproximadamente, 5,0%
do total em 2011.

Tabela 11 - Valor adicionado bruto da Agropecuaria e participagdes relativa e acumulada,
segundo 0os municipios que agregavam 5% do valor adicionado bruto da Agropecuéria
e as respectivas Unidades da Federacé@o, em ordem decrescente - 2011

L Valor adicionado bruto da Agropecuéaria
Municipios que agregavam
5% do valor adicionado bruto Participacbes
da Agropecuéria e respectivas
g— P P 5 Total . Relativa
Unidades da Federacéo, (1000 R$) Relativa
acumulada
em ordem decrescente (%)
(%)
S&o Desidério/BA 832783 0,4 0,4
Sorriso/MT 745 597 0,4 0,8
Rio Verde/GO 723 351 0,4 1,2
Campo Verde/MT 664 390 0,3 1,5
Sapezal/MT 631 575 0,3 1,9
Porto Velho/RO 608 856 0,3 2,2
Jatai/GO 592 393 0,3 2,5
Itapetininga/SP 586 915 0,3 2,8
Primavera do Leste/MT 578 774 0,3 3,1
Uberaba/MG 572186 0,3 3,4
Unai/MG 571 852 0,3 3,7
Cristalina/GO 521 630 0,3 4,0
Campo Novo do Parecis/MT 511 020 0,3 4,2
Brasilia/DF 501 199 0,3 4,5
Formosa do Rio Preto/BA 470 078 0,2 4,7
Perdizes/MG 456 496 0,2 5,0

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia
da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

Nota: Dados sujeitos a reviséo.

O municipio baiano de Sao Desidério, localizado no extremo oeste do estado, foi
o maior produtor de algodao herbaceo do Pais e, segundo a PAM 2011, foi responsavel
por 14% da producédo nacional e 45,1% da producdo baiana. A agricultura irrigada foi
a principal base da economia do municipio, que possui condicdes climaticas favoraveis
e uma das maiores e mais ricas bacias hidrograficas da Regiao Nordeste.

O municipio de Sorriso (Mato Grosso) foi o que obteve o maior valor de producéo,
segundo a PAM 2011. Esse municipio se destaca como o maior produtor de soja e o
segundo maior produtor de milho.

No Municipio de Rio Verde (Goias), a atividade Agropecuaria estava integrada
com as agroindudstrias do ramo alimenticio. O destaque, nas lavouras temporarias, foi
a producéao de soja, milho e sorgo. Na pecuéria, o municipio se destacou na producao
de aves, suinos e bovinos. A utilizacado de tecnologias avancadas e a profissionalizacao
do produtor convergiram na disseminacao das técnicas de cultivo e na melhoria do pro-
cesso produtivo. Houve aumento na producdo em funcao do levado valor de producao

da cultura de milho e sorgo no ano de 2011.
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O Municipio de Campo Verde (Mato Grosso), localizado na regido sudeste do es-
tado, tinha economia baseada na producao agropecudria, sendo a soja e o algodao os
principais produtos. Na pecuaria, tinha a maior producao de aves do estado, a segunda
producao de ovos e também era um importante produtor de suinos. A Agropecuéria
estava completamente integrada com a Industria e os Servicos, ja que as industrias do
municipio eram responsaveis pelo beneficiamento da producao agropecuéria e o setor
de Servicos era voltado a comercializacdo da sua producdo, de insumos, maquinas e
equipamentos, representacdo comercial e armazéns gerais.

O Municipio de Sapezal (Mato Grosso) fica na regiao oeste do estado, e os prin-
cipais produtos cultivados eram soja e algodao. A industria do municipio utiliza parte
da producédo agricola na fabricacdo de biocombustiveis. Esse municipio possui duas
pequenas centrais hidrelétricas e fabrica maquinas para o beneficiamento de arroz.

Segundo a PEVS'’, em 2011 o Municipio de Porto Velho (Rondénia) foi o terceiro
maior produtor de madeira em tora da extracao vegetal. A atividade Pecudria também
era expressiva no nesse municipio.

No ano de 2011, o Municipio de Jatai (Goids) destacou-se na producao de soja,
milho e cana. Na pecuéria, destacou-se a criacao de bovinos, suinos e aves e a producao
de leite. O municipio é cortado por importantes rodovias responsaveis pelo escoamento
da producéao de graos. O ganho de participacdo em relacdo ao ano anterior decorreu do
aumento tanto da producdo como de preco.

Segundo a PEVS 2011, o Municipio de Itapetininga (Sdo Paulo) era um dos princi-
pais municipios produtores de madeira em tora da silvicultura do Pais. Além disso, a PAM
2011 registrou esse municipio como um dos 20 maiores produtores de laranja do Pais.

Primavera do Leste (Mato Grosso) esté situado no sudeste do estado, sua economia
estava integrada com a inddstria destacando-se a producédo de soja, milho e algodao
incorporada por um processo de industrializacdao da producao de fabricacdo de dleo
vegetal, racdo animal e de produtos téxteis. A producado de aves teve forte expansao
em razao da instalacao de frigorificos.

Uberaba (Minas Gerais) pertence a regidao do Tridngulo Mineiro e tinha a maior
parte da sua producao vegetal concentrada na lavoura temporaria. Apresentou as maiores
producdes estaduais de milho e de cana-de-acucar, a terceira maior producao estadual
de soja e a quarta de batata-inglesa. Na pecudria, evidenciaram-se os efetivos de aves,
bovinos, suinos e as producdes de ovos e de leite.

Unai (Minas Gerais) estéa localizado na regido noroeste do estado. O municipio
destacou-se na lavoura temporéria; foi o maior produtor estadual de soja, de feijdo e
sorgo; segundo na producao de milho; e quarto na de trigo. Esse municipio apresentou
o0 quarto maior valor adicionado bruto da pecuaria estadual, tendo o segundo maior
efetivo de bovinos e a segunda maior producao de leite no estado.

O Municipio de Cristalina (Goias) possuia agricultura diversificada e caracterizou-
-se por ser grande produtor de soja, trigo, feijao e alho.

O municipio Campo Novo do Parecis (Mato Grosso) esté localizado na regido oeste
do estado. Os principais produtos agricolas cultivados no municipio eram: soja, algodao
e cana-de-acucar. O setor industrial tinha importancia na producao de alcool, fabricacao
de adubos e fertilizantes e na preparacao de fibras de algodao.

7 Para informacdes complementares, consultar a publicacdo: PRODUCAO DA EXTRACAO VEGETAL E DA SILVICULTURA
2011. Rio de Janeiro: IBGE, v. 26, 2012. Acompanha 1 CD-ROM. Disponivel em: <http://www.ibge.gov.br/home/estatistica/
economia/pevs/2011/default.shtm>. Acesso em: dez. 2013.
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Segundo a PAM 2011, Brasilia (Distrito Federal) era um dos principais municipios
produtores de soja, milho, tomate e feijao.

Formosa do Rio Preto (Bahia) € um municipio localizado ao extremo noroeste baia-
no. Seu principal setor de atividade era o agropecudrio e tinha como principais culturas:
a soja, o algodao e o milho. O municipio de Perdizes (Minas Gerais) esta localizado na
regido do Alto Paranaiba. Sua producéao vegetal foi fortemente evidenciada pelos cultivos
de cana-de-acgucar, trigo, milho e batata-inglesa. Na pecuaria destacou-se a producao
de leite e o efetivo de bovinos.

Valor adicionado bruto da Industria

A curva de Lorenz para o valor adicionado bruto da Industria (Grafico 3) evidencia
a concentracao deste setor na economia nacional. Cumpre atentar para o fato de a ati-
vidade industrial ser, quando comparada as demais atividades, a que apresenta a maior
concentracdo: o indice de Gini no Brasil, em 2011, para essa atividade, foi de 0,90.
Esse indice permaneceu praticamente inalterado ao longo de toda a série. O Grafico 16
apresenta o indice de Gini para o valor adicionado bruto da Industria, para o periodo
de 2007 a 2011. Os indices superiores ao obtido para o Pais foram observados nos
Estados do Amazonas (0,95) e Para (0,91). No Anexo 2 estao calculados os indices de
Gini por Unidades da Federacao.

Grafico 16 - indice de Gini do valor adicionado bruto da Industria,
segundo as Grandes Regides - 2007-2011
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Fonte: IBGE, em parceria com os Orgdos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e
Superintendéncia da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

(1) Dados sujeitos a reviséo.

O Cartograma 5 mostra que os municipios dos Estados do Rio de Janeiro e Sao
Paulo possuiam alto valor adicionado bruto industrial, com aproximadamente 27,2% e
15,0% dos municipios, respectivamente, nas trés maiores faixas da distribuicdo. Tam-
bém se observa que as areas com menor valor adicionado bruto da Industria estavam
localizadas nos Estados do Piauf, Paraiba, Rio Grande do Norte e Tocantins, onde mais
de 55,0% dos municipios encontravam-se na faixa inferior da distribuicao.
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Cartograma 5 - Valor adicionado bruto da Industria - 2011
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A Tabela 12 mostra a distribuicdo do nimero de municipios e da populacéao, se-

gundo as faixas de participacdo relativa'® no valor adicionado bruto da Industria do Pais,

para os anos de 2007 a 2011. Pode-se destacar que, em 2011, apenas 12 municipios

concentravam aproximadamente % do valor adicionado bruto da Indudstria e esta faixa
concentrava 15,6% da populacao brasileira.

Tabela 12 - Numero de municipios e participagoes relativa e acumulada dos
municipios e da populagao, segundo as faixas de participacao relativa
no valor adicionado bruto da Industria do Brasil - 2007-2011

Participagao relativa

Participagao relativa

Faixas Qe participagdo Nimero (%) NUmero acuEr;/:J)lada
relativa no valor de
adicionado bruto da de . Da municipios Da
Indtstria do Brasil municipios Dos populagaio acumulado Dos populagao
municipios e municipios e
2007
Até 25% 10 0,2 13,4 10 0,2 13,4
De 25% a 50% 49 0,9 14,8 59 1,1 28,2
De 50% a 75% 170 3,1 18,7 229 4,1 46,9
De 75% a 95% 961 17,3 25,4 1190 21,4 72,4
De 95% a 99% 1910 34,3 18,4 3100 55,7 90,7
De 99% a 100% 2 464 44,3 9,3 5564 100,0 100,0
2008
Até 25% 11 0,2 13,4 11 0,2 13,4
De 25% a 50% 49 0,9 14,5 60 11 27,9
De 50% a 75% 169 3,0 18,6 229 4,1 46,5
De 75% a 95% 963 17,3 25,7 1192 21,4 72,2
De 95% a 99% 1862 33,5 18,1 3054 54,9 90,3
De 99% a 100% 2510 45,1 9,7 5564 100,0 100,0
2009
Até 25% 11 0,2 14,2 11 0,2 14,2
De 25% a 50% 51 0,9 14,8 62 1,1 29,0
De 50% a 75% 180 3,2 18,8 242 4,3 47,8
De 75% a 95% 1020 18,3 25,4 1262 22,7 73,2
De 95% a 99% 1924 34,6 18,2 3186 57,3 91,4
De 99% a 100% 2379 427 8,6 5 565 100,0 100,0
2010
Até 25% 12 0,2 14,8 12 0,2 14,8
De 25% a 50% 54 1,0 13,7 66 1,2 28,5
De 50% a 75% 185 3,3 19,6 251 45 48,1
De 75% a 95% 1028 18,5 25,3 1279 23,0 73,5
De 95% a 99% 1932 34,7 18,2 3211 57,7 91,6
De 99% a 100% 2354 42,3 8,4 5565 100,0 100,0
2011 (2)
Até 25% 12 0,2 15,6 12 0,2 15,6
De 25% a 50% 56 1,0 14,0 68 1,2 29,5
De 50% a 75% 194 3,5 19,2 262 4,7 48,7
De 75% a 95% 1077 19,4 26,0 1339 24,1 74,7
De 95% a 99% 1945 35,0 17,6 3284 59,0 92,3
De 99% a 100% 2281 41,0 7,7 5565 100,0 100,0

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia

da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

(1) Populacéo estimada para 12 de julho, série revisada. (2) Dados suijeitos a revisao.

'8 Sendo a participacdo relativa no valor adicionado bruto da Industria do Pais ordenada de forma decrescente.
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Em 2011, com 68 municipios, chegou-se a metade do valor adicionado bruto da
IndUstria e a 29,5% da populacdo. No mesmo ano, pode-se notar que 2 281 munici-
pios, que pertenciam a ultima faixa, responderam por 1,0% do valor adicionado bruto
da Industria e concentraram 7,7 % da populacédo. Estes nimeros representam a grande
concentracdo da Industria no Territério Nacional. O Gréafico 17 apresenta a participa-
cao dos maiores municipios em relacédo ao valor adicionado bruto industrial no periodo
de 2007 a 2011. Os 100 maiores municipios em relacdo ao valor adicionado bruto da
Indudstria podem ser observados na Tabela de Resultados 4.

Grafico 17 - Municipios que agregavam 25% do valor adicionado bruto da Indstria,
por municipio e respectivas Unidades da Federacdo - 2007-2011
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Fonte: IBGE, em parceria com os Orgdos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia da
Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

(1) Dados sujeitos a revisao.

Como mencionado anteriormente, em 2011, a IndUstria perdeu participacdo no
valor adicionado bruto no Pais, entretanto o segmento Industria extrativa apresentou
crescimento tanto em quantidade, quanto em preco. Consequentemente, os municipios
cujas economias estavam vinculadas as commodities minerais tiveram ganho de parti-
cipacao superior aos demais municipios com industria diversificada.
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Em 2011, o Municipio de Sao Paulo (Sao Paulo) manteve-se como o principal
polo industrial do Pais, com participacao relativa de 7,9%. O Municipio de Campos dos
Goytacazes (Rio de Janeiro) ocupava a segunda colocacao nesse ranking, com 2,9%,
seguido do municipio do Rio de Janeiro (Rio de Janeiro), com 2,4%. O Municipio de
Campos dos Goytacazes concentrava as atividades de exploracdo de petrdleo e gas
natural e ganhou participagcdo no valor adicionado bruto industrial do Pais em funcao
da alta do preco do barril de petréleo’®.

A participacao do valor adicionado bruto industrial de Manaus (Amazonas),
onde esté localizado o parque industrial do estado, manteve-se em torno de 2,0% em
toda a série.

Parauapebas (Pard), onde se situavam grandes empreendimentos na area de mi-
neracdo, com a extracao de minério de ferro e de manganés, em 2011, foi beneficiado
pelo aumento de precos no mercado internacional, passando a gerar 1,8% do valor
adicionado bruto industrial nacional.

Séo Bernardo do Campo (Sdo Paulo) gerou 1,3% do valor adicionado bruto da
Industria do Pais. Destacou-se na indUstria automotiva e demais ramos industriais liga-
dos a essa cadeia produtiva, além da indUstria de artigos de perfumaria e cosméticos.

Betim (Minas Gerais), localizado na regido central, municipio-polo de desenvol-
vimento industrial do seu estado, era sede de montadora de automoveis, uma rede de
producao de autopecas e tinha uma dindmica associada ao bom desempenho das areas
de bens de consumo duraveis no seu entorno. O refino de derivados de petréleo também
era uma atividade importante na IndUstria de transformacao do municipio. Além dessas
atividades, possuia grandes induUstrias nos segmentos de quimica, metal-mecénica e
siderurgia. Destacavam-se a fabricacdo e montagem de estruturas de aco e a fundicao
de ferro e cabecotes de aluminio, entre outras atividades. Em 2011, agregava 1,2% do
valor adicionado bruto industrial do Brasil.

O Municipio de Guarulhos (Sao Paulo) possuia industria diversificada, com destaque
para os segmentos metal-mecéanico, farmacéutico, de maquinas e equipamentos e material
elétrico. Sao José dos Campos (Sao Paulo), municipio basicamente industrial, foi fortemente
influenciado pela industria aeroespacial, que tem como caracteristica apresentar movimen-
tos ciclicos. Isso pode ser observado em toda a série. As demais industrias do municipio
contribuiram para suavizar esses movimentos. Cada um desses dois municipios paulistas
agregavam 1,1% ao valor adicionado bruto industrial do Pais, em 2011.

Segundo a andlise das Contas Regionais do Brasil 2011, o valor adicionado bruto
industrial do Distrito Federal®° foi responsavel por 6,4% do valor adicionado bruto total.
O segmento industrial de maior peso era a construcao civil, que pesava 61% do valor
adicionado bruto da Industria, em 2011. No entanto, nesse ano, o setor que apresentou
maior incremento foi o da inddstria de transformacao.

O Municipio de Curitiba (Parand) esté localizado em uma posicao geografica estratégi-
ca, préoximo aos paises do Mercosul, do Estado de Sao Paulo, além da proximidade com os
portos de Paranagud e Antonina (localizados no Parand), e de Navegantes e Sao Francisco
(Santa Catarina). Tem ligacao rodovidria e ferrovidria com portos e aeroportos. A Indlstria
de transformacéao foi a principal responsavel pelo valor adicionado bruto da Industria no
municipio, principalmente nos segmentos automotivo e de maquinas e equipamentos para
agricultura. Em 2011, participava com 0,9% do valor adicionado bruto industrial.

19 Segundo a U.S. Energy Information Administration - EIA, o preco médio do barril de petréleo, em 2010, foi de US $79.6
e, em 2011, US $111.0, representando um aumento de 34,4%.

20 Ressalte-se que os resultados do Distrito Federal sdo produzidos pelas Contas Regionais do Brasil.
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A Construcao civil foi o subsetor mais representativo na atividade industrial de
Belo Horizonte (Minas Gerais), seguida da IndUstria de transformacao. Entre os géneros
deste Ultimo setor, destacavam-se os setores: metallrgico, fabricacao de bebidas, fabri-
cacao de equipamentos de informatica, de maquinas e equipamentos e de autopecas.
No género alimenticio, destacavam-se a fabricacdo de laticinios e o abate de bovinos.
Esse municipio gerava 0,8% do valor adicionado bruto da Industria do Pais.

Na Tabela 13, é apresentado o valor adicionado bruto industrial dos 32 muni-
cipios com pelo menos 0,5% do valor adicionado bruto industrial nacional, em 2011.
As variacOes positivas verificadas nos municipios do Estado do Rio de Janeiro, como
Campos dos Goytacazes, Rio das Ostras, Cabo Frio, Sdo Jodo da Barra e Macaé estavam
relacionadas com a alta do preco do petréleo e no Municipio de Parauapebas (Pard) foi
decorrente do aumento do preco do minério de ferro.

Tabela 13 - Participagao relativa e diferenca absoluta do valor adicionado bruto da
Industria, segundo os municipios com pelo menos 0,5% do valor adicionado bruto da
Industria e as respectivas Unidades da Federagcdo, em ordem decrescente - 2007-2011

Valor adicionado bruto da IndUstria
Municipipg com pelo menos 0’5%. Participacéo relativa (%) i
do valor adicionado bruto da Industria e Diferenca
respectivas Unidades da Federacéo, absoluta
em ordem decrescente 2007 2008 2009 2010 2011 2010/2011
(1) (%)
Campos dos Goytacazes/RJ 2,6 3,4 1,9 2,0 2,9 0,9
Rio das Ostras/RJ 0,6 0,8 0,5 0,5 0,7 0,3
Parauapebas/PA 0,3 0,7 0,6 1,5 1,8 0,2
Cabo Frio/RJ 0,6 0,7 0,3 0,4 0,6 0,2
Séo Joao da Barra/RJ 0,1 0,3 0,2 0,3 0,5 0,2
Macaé/RJ 0,5 1,0 0,4 0,5 0,5 0,1
Recife/PE 0,4 0,4 0,5 0,5 0,5 0,1
Barueri/SP 0,6 0,6 0,6 0,5 0,5 0,0
Guarulhos/SP 1,2 1,2 1,2 11 1,1 0,0
Joinville/SC 0,7 0,7 0,7 0,8 0,8 0,0
Araucéria/PR 0,6 0,6 0,6 0,5 0,5 0,0
Sorocaba/SP 0,5 0,5 0,6 0,6 0,6 0,0
Curitiba/PR 1,0 0,9 1,0 0,9 0,9 0,0
Fortaleza/CE 0,7 0,7 0,8 0,7 0,7 (-) 0,0
Sé&o José dos Pinhais/PR 0,5 0,6 0,7 0,7 0,7 (-) 0,0
Belo Horizonte/MG 0,8 0,8 0,9 0,8 0,8 (-) 0,0
Caxias do Sul/RS 0,5 0,6 0,6 0,6 0,6 (-) 0,0
Brasilia/DF 0,9 0,9 1,0 1,0 0,9 (-) 0,0
Porto Alegre/RS 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 (-) 0,0
Rio de Janeiro/RJ 2,2 2,3 3,0 25 2,4 (-) 0,0
Contagem/MG 0,6 0,6 0,6 0,6 0,5 (-) 0,0
Campinas/SP 0,8 0,8 0,9 0,8 0,8 (-)0,1
Jundiai/SP 0,6 0,6 0,7 0,7 0,7 (-)0,1
Salvador/BA 0,5 0,5 0,6 0,6 0,6 (-)0,1
Sé&o José dos Campos/SP 1,2 1,3 1,3 1,2 11 (-)0,1
Vitéria/ES 0,6 0,7 0,4 0,6 0,5 (-)0,1
Duque de Caxias/RJ 1,9 0,5 0,9 0,9 0,8 (-)0,1
Sé&o Bernardo do Campo/SP 1,4 15 1,4 14 1,3 (-) 0,2
Betim/MG 1,5 15 1,6 1,4 1,2 (-) 0,2
Manaus/AM 2,1 1,9 2,1 2,2 2,0 (-) 0,2
Camacari/BA 0,9 1,0 1,2 0,9 0,7 (-) 0,2
Séo Paulo/SP 9,4 8,7 8,9 8,2 7,9 (-)0,3

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia
da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

(1) Dados sujeitos a reviséo.
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O expressivo aumento do preco do petrdleo garantiu o ganho de participacao
dos municipios produtores dessa commodity, levando a significativa expansao do valor
adicionado bruto da Industria extrativa. Ressalta-se, porém que o ganho na Industria
extrativa foi maior no segmento extracao do petréleo do que no da extragdo de minério.
Esse fato pode ser observado no Municipio de Vitéria (Espirito Santo). Nesse munici-
pio ocorreu variagao positiva no segmento producao de pelotas de minério de ferro.
Em 2011, a producao atingiu marca histérica superando o recorde anterior alcancado
em 2010, entretanto os municipios ao sul do Estado do Espirito Santo, ltapemirim e
Marataizes, tiveram ganhos de participacdo expressivos, ou seja, comparativamente

cresceram mais do que Vitdria.

O setor do refino foi o principal responsavel pela queda de participacao do Muni-
cipio de Duque de Caxias (Rio de Janeiro). Como descrito anteriormente a reducao de
participacao no valor adicionado bruto industrial do Municipio de Betim (Minas Gerais)
estava relacionado aos elevados estoques no segmento producao de pecas para veicu-
los e ao elevado preco do petréleo, que impactou diretamente nos custos da atividade
refino. O Municipio de Manaus (Amazonas) perdeu participacao em funcdo do segmento

Industria de transformacao.

No Municipio de Camacari (Bahia), localizado na Regiao Metropolitana de Salvador,
estava instalado um polo petroquimico, composto por empresas produtoras de insumos
quimicos e petroquimicos e, também, de empresas de outros segmentos, como: fabricacao
de automdveis, formulacao de combustiveis, pecas e acessdrios para veiculos, celulose,
fabricacao de bebidas, agrotéxicos, plasticos e outros bens de consumo. A reducédo na
participacao registrada em 2011 foi motivada pela queda tanto na producao fisica quanto

no valor da IndUstria de transformacao, nos trés primeiros segmentos citados acima.

Os decréscimos da participacao relativa do valor adicionado bruto da Industria
verificados nos Municipios de Campinas (Sdo Paulo), Jundiai (Sdo Paulo), Sao José
dos Campos (Sao Paulo), Sdo Bernardo do Campo (Sao Paulo) e Sao Paulo (Sao Paulo)
ocorreram nos segmentos Inddstria de transformacdo e Producao e distribuicao de

eletricidade, gas, agua, esgoto e limpeza urbana.

Valor adicionado bruto dos Servicos

A curva de Lorenz para o valor adicionado bruto dos Servicos (Gréafico 3) ficou
bem préxima a do PIB. O indice de Gini, no Brasil, em 2011, para essa atividade, foi de
0,86. Em toda a série, o Unico indice, por Unidade da Federacao, maior do que o do
Pais pertencia ao Estado de Sao Paulo (0,88). O menor indice foi do Estado do Acre,
0,68. Salienta-se a concentracao dessa atividade no Municipio do Rio de Janeiro (Rio
de Janeiro). O indice de Gini do Estado do Rio de Janeiro foi de 0,83 e, excluindo-se

o0 municipio da capital, passou a ser 0,69. No Anexo 2 estdo calculados os indices de

Gini por Unidades da Federacéo.
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O Grafico 18 apresenta o indice de Gini para o valor adicionado bruto dos Servi-
cos, para o periodo de 2007 a 2011. A atividade responséavel pela maior dispersao € a
Administracdo, saude e educacao publicas e seguridade social e sera detalhada a seguir.

Grafico 18 - indice de Gini do valor adicionado bruto dos Servicos,

segundo as Grandes Regides - 2007-2011
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Fonte: IBGE, em parceria com os Orgdos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e
Superintendéncia da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

Nota: Inclui o valor adicionado bruto da Administracédo, satide e educacéo publicas e seguridade social.
(1) Dados sujeitos a revisao.

O Cartograma 6 mostra que os municipios do Estado do Rio de Janeiro possui-
am valor adicionado bruto dos Servicos elevado, com 47,8% dos municipios nas trés
maiores faixas da distribuicdo. No Estado do Piaui, mais de 55,0% dos municipios
encontravam-se na faixa inferior da distribuicéo.

A Tabela 14 retrata a distribuicdo do nimero de municipios e da populacéao, se-
gundo as faixas de participacdo relativa®' no valor adicionado bruto dos Servicos do
Pais, de 2007 a 2011. Os trés municipios que agregavam até 25,0% do valor adicionado
bruto dos Servicos foram Sao Paulo (Sao Paulo), Rio de Janeiro (Rio de Janeiro) e Bra-
silia (Distrito Federal). Esta faixa concentrava 10,5% da populacao brasileira em 2011.

Em 2011, com 41 municipios, chegava-se a metade do valor adicionado bruto dos
Servicos e a 28,7% da populacdo. No mesmo ano, pode-se notar que 1 300 municipios
que pertenciam a ultima faixa respondiam por 1,0% do valor adicionado bruto dos Ser-
vicos e concentravam 2,8% da populacdo. Os 100 maiores municipios em relacdo ao
valor adicionado bruto dos Servicos podem ser observados na Tabela de Resultados 5.

A geracao do valor adicionado bruto dos Servicos nas capitais era bastante alta,
chegando a totalizar 39,5%, em 2011. Dos 41 municipios que agregavam metade do
valor adicionado bruto dos Servicos, 19 correspondiam a capitais.

21 Sendo a participacéo relativa no valor adicionado bruto dos Servicos do Pais ordenada de forma decrescente.
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Cartograma 6 - Valor adicionado bruto dos Servicos - 2011
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Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenacdo de Contas Nacionais; e Diretoria de Geociéncias, Coordenacdo de Geografia.
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Tabela 14 - Numero de municipios e participagoes relativa e acumulada dos
municipios e da populagao, segundo as faixas de participacao relativa
no valor adicionado bruto dos Servigos do Brasil - 2007-2011
Participagao relativa Participagdo relativa
Faixas Qe participagéo NGmero (%) NUmero acun;ulada
re!ayva no valor de qe . (%)
adlmorjado bruto . municipios Da municipios Da
dos Servigos do Brasil Dos populagao acumulado Dos . populagao
municipios ) municipios (1)
2007
Até 25% 2 0,0 9,2 2 0,0 9,2
De 25% a 50% 33 0,6 18,6 35 0,6 27,9
De 50% a 75% 210 3,8 24,0 245 4,4 51,9
De 75% a 95% 1900 34,1 33,6 2145 38,6 85,5
De 95% a 99% 2077 37,3 11,4 4222 75,9 97,0
De 99% a 100% 1342 24,1 3,0 5564 100,0 100,0
2008
Até 25% 2 0,0 9,0 2 0,0 9,0
De 25% a 50% 35 0,6 19,2 37 0,7 28,2
De 50% a 75% 218 3,9 23,8 255 4,6 52,0
De 75% a 95% 1932 34,7 33,8 2187 39,3 85,9
De 95% a 99% 2064 37,1 11,2 4 251 76,4 97,1
De 99% a 100% 1313 23,6 2,9 5564 100,0 100,0
2009
Até 25% 2 0,0 9,0 2 0,0 9,0
De 25% a 50% 36 0,6 19,5 38 0,7 28,5
De 50% a 75% 223 4,0 24,1 261 4,7 52,6
De 75% a 95% 1938 34,8 33,6 2199 39,5 86,1
De 95% a 99% 2051 36,9 11,0 4 250 76,4 97,1
De 99% a 100% 1315 23,6 2,9 5565 100,0 100,0
2010
Até 25% 2 0,0 9,2 2 0,0 9,2
De 25% a 50% 37 0,7 19,2 39 0,7 28,4
De 50% a 75% 225 4,0 24,0 264 4,7 52,4
De 75% a 95% 1941 34,9 33,9 2205 39,6 86,3
De 95% a 99% 2044 36,7 10,9 4 249 76,4 97,2
De 99% a 100% 1316 23,6 2,8 5565 100,0 100,0
2011 (2)
Até 25% 3 0,1 10,5 3 0,1 10,5
De 25% a 50% 38 0,7 18,2 41 0,7 28,7
De 50% a 75% 231 4,2 24,1 272 4,9 52,9
De 75% a 95% 1964 35,3 33,7 2236 40,2 86,5
De 95% a 99% 2029 36,5 10,7 4 265 76,6 97,2
De 99% a 100% 1300 23,4 2,8 5 565 100,0 100,0
Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia
da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.
Nota: Inclui o valor adicionado bruto da Administracéo, satde e educagéo publicas e seguridade social.
(1) Populagéo estimada para 12 de julho, série revisada. (2) Dados sujeitos a reviséo.
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Tabela 15 - Valor adicionado bruto dos Servigos, total, participagao relativa e
posicdo dos municipios, segundo os Municipios das Capitais e as
respectivas Unidades da Federagao, em ordem de posigao - 2011
Municipios dag Capitais Valor adicionado bruto dos Servigos
e respectivas
Unidades da Feder_agiéo, Total Participacéo relativa L -
em ordem de posigédo (1000 R$) %) Posi¢do dos municipios
Séo Paulo/SP 309 794 582 13,1 1°
Rio de Janeiro/RJ 140 138 244 59 2°
Brasilia/DF 134 789 685 57 3
Belo Horizonte/MG 38 268 538 1,6 4°
Curitiba/PR 37 253 345 1,6 50
Porto Alegre/RS 32 206 461 1,4 6°
Fortaleza/CE 29151 789 1,2 7°
Salvador/BA 27 022 145 1,1 92
Recife/PE 21951726 0,9 120
Manaus/AM 20 880 192 0,9 132
Goiania/GO 19 169 996 0,8 150
Belém/PA 13 956 320 0,6 182
Vitéria/ES 12 706 200 0,5 20°
Sao Luis/MA 12 608 362 0,5 210
Campo Grande/MS 10 216 984 0,4 27°
Maceié/AL 8991 254 0,4 35¢
Natal/RN 8959 710 0,4 36°
Cuiaba/MT 8 549 540 0,4 38¢
Floriandpolis/SC 8 329 253 0,4 39¢
Teresina/Pl 7584 213 0,3 43¢
Jo&o Pessoa/PB 6 588 636 0,3 47°
Aracaju/SE 6 461 207 0,3 502
Porto Velho/RO 5541 241 0,2 582
Macap&/AP 4855 521 0,2 652
Boa Vista/RR 4015 629 0,2 76°
Rio Branco/AC 3125668 0,1 103¢
Palmas/TO 2558 068 0,1 130¢
Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia
da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.
Notas: 1 . Dados sujeitos a revis&o.
2. Inclui o valor adicionado bruto da Administragédo, satde e educagao publicas e seguridade social.
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Realizando um corte nos municipios que representavam pelo menos 0,5% do valor
adicionado bruto dos Servicos do Pais, em 2011, obteve-se 21 municipios. A Tabela 16
mostra a participacao destes municipios de 2007 a 2011 e a diferenca absoluta entre
os anos de 2011 e 2010.

Tabela 16 - Participacgao relativa e diferenga absoluta do valor adicionado bruto
dos Servigos, segundo os municipios com pelo menos 0,5% do valor adicionado
bruto dos Servigos e as respectivas Unidades da Federagao,
em ordem decrescente - 2007-2011

Municipios com pelo menos 0,5% do Participagéo no valor adicionado bruto dos Servigos (%) Diferenca

valor adicionado bruto dos Servicos e absoluta

respectivas Unidades da Federagao, 2007 2008 2009 2010 2011 2010/2011

em ordem decrescente 1) (%)

Rio de Janeiro/RJ 6,2 6,1 6,0 58 59 0,1
Guarulhos/SP 1,0 1,0 1,0 1,0 1,0 0,1
Fortaleza/CE 11 1,1 1,1 1,2 1,2 0,1
Goiania/GO 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,0
Barueri/SP 1,1 1,0 0,9 0,8 0,8 0,0
Manaus/AM 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,0
Campinas/SP 1,0 0,9 0,9 0,9 0,9 0,0
S&o Luis/MA 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,0
Belém/PA 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,0
Vitéria/ES 0,6 0,6 0,5 0,5 0,5 0,0
Ribeiréo Preto/SP 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,0
Salvador/BA 1,2 12 1,2 1,2 11 0,0
Duque de Caxias/RJ 0,9 0,7 0,8 0,7 0,7 0,0
Recife/PE 0,9 0,9 0,9 1,0 0,9 0,0
S&o Bernardo do Campo/SP 0,7 0,8 0,7 0,7 0,7 0,0
Osasco/SP 1,2 1,3 1,2 12 1,2 0,0
Curitiba/PR 1,7 1,7 1,6 1,6 1,6 0,0
Belo Horizonte/MG 1,7 1,7 1,6 1,7 1,6 0,0
Porto Alegre/RS 1,6 15 1,4 1,4 1,4 (-)0,1
Brasilia/DF 55 5,7 57 5,8 57 (-)0,1
S&o Paulo/SP 13,9 13,4 13,5 13,5 13,1 (-)0,4

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia
da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

Nota: Inclui o valor adicionado bruto da Administracéo, satde e educagdo publicas e seguridade social.

(1) Dados sujeitos a revisao.

Em relacdo a 2010, os suaves ganhos de participacdao no valor adicionado bruto
dos Servicos ocorreram no Rio de Janeiro (Rio de Janeiro), Guarulhos (Sao Paulo) e
Fortaleza (Ceard). A capital do Estado de Sao Paulo foi a que mais perdeu participacéao,
seguida dos Municipios de Brasilia (Distrito Federal) e Porto Alegre (Rio Grande do Sul).

O segmento do Comércio e servicos de manutencao e reparacao foi responsavel
pelo pequeno ganho de participacdo dos Municipios do Rio de Janeiro (Rio de Janeiro)
e Guarulhos (Sao Paulo). Fortaleza (Ceard) ganhou peso nos segmentos Transporte,
armazenagem e correio e Servicos prestados as empresas.

O Municipio de Porto Alegre (Rio Grande do Sul) perde participacdo em funcao do Co-
meércio e servicos de manutencao e reparacao. Esse segmento em conjunto com os Servicos
de intermediacédo financeira, seguros e previdéncia complementar e servicos relacionados
sd@o os principais responsaveis pela perda de participacao de Brasilia (Distrito Federal).
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A perda de participacao relativa do Municipio de Sao Paulo (Sdo Paulo) estava
relacionada com o desempenho dos Servicos de intermediacao financeira, seguros e
previdéncia complementar e servicos relacionados e Atividades imobiliarias e aluguéis.

Valor adicionado bruto da Administracdo, saude e educacao
publicas e seguridade social

Como mencionado anteriormente, a importancia da atividade Administracéao,
salide e educacao publicas e seguridade social na economia municipal pode ser aferida
pela elevada participacao no valor adicionado bruto de grande parte dos municipios. Por
esse motivo, apesar do valor adicionado bruto dessa atividade estar inserido no valor
adicionado bruto dos Servicos, divulga-se esse segmento em destaque.

O valor adicionado bruto era mais concentrado do que o da Agropecuéria, en-
tretanto, quando comparado ao da Industria e ao do total dos Servicos, era menos
concentrado. O indice de Gini, no Brasil, para o valor adicionado bruto desde 2007,
foi de 0,77. Os maiores indices, 0,79 e 0,77, pertenceram aos Estados de Sao Paulo
e Rio de Janeiro, respectivamente, enquanto os menores, aos Estados do Maranhao e
Bahia, 0,53 e 0,55, respectivamente. No Anexo 2 estdo calculados os indices de Gini
por Unidades da Federacao.

O Grafico 19 apresenta o indice de Gini para o valor adicionado bruto da Adminis-
tracao, salde e educacao publicas e seguridade social, para o periodo de 2007 a 2011.

Grafico19 - indice de Gini do valor adicionado bruto da Administracéo,
saude e educacdo publicas e seguridade social,
segundo as Grandes Regides - 2007-2011
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Fonte: IBGE, em parceria com os Orgdos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e
Superintendéncia da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

(1) Dados sujeitos a revisdo.

O Cartograma 7 mostra a distribuicao da participacdo desse segmento nos muni-
cipios em relacao ao PIB. Ressalta-se a importancia da Administracao, saude e educacao
publicas e seguridade social nas Regides Norte e Nordeste do Pais. Dos 5 565 muni-
cipios brasileiros, 1 976 (35,5%) tinham mais do que %5 da sua economia dependente
dessa atividade.
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Cartograma 7 - Participacdo do valor adicionado bruto da Administracdo, satide e
educacéao publicas e seguridade social no Produto Interno Bruto - 2011
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Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenacdo de Contas Nacionais e Diretoria de Geociéncias, Coordenacédo de Geografia.



Andlise dos resultados 5‘.IBGE

Em 2007, o peso do valor adicionado bruto da Administracédo, satide e educacao
publicas e seguridade social no PIB do Brasil foide 13,3%; em 2008, 13,4%; em 2009,
14,1%; em 2010, 13,9%; e, em 2011, 13,9%. A Tabela 17 apresenta, por Unidades da
Federacao, o percentual do nimero de municipios em que a participacao desse segmento
era superior a 3 do PIB, em relagdo ao nimero de municipios na respectiva Unidade da
Federacao. Observa-se que os municipios com grande dependéncia da maquina admi-
nistrativa na sua economia estavam localizados nas Regiées Norte e Nordeste do Pais.

Tabela 17 - Namero de municipios com participagcdo da Administracao, satde e
educacéo publicas e seguridade social superior a 1/3 do Produto Interno Bruto
em relag@o ao namero total de municipios da Unidade da Federagéo,
segundo as respectivas Unidades da Federagéo - 2011

Numero de municipios com participagdo da
Administracéo, saude e educagédo publicas e
seguridade social superior a 1/3 do Produto Interno
Bruto em relagédo ao nimero total de municipios
da Unidade da Federagéo (%)

Nudmero total de municipios

Unidades da Federagdo da Unidade da Federagéo

Rond6nia 52 23,1
Acre 22 68,2
Amazonas 62 79,0
Roraima 15 100,0
Para 143 61,5
Amapa 16 93,8
Tocantins 139 65,5
Maranhé&o 217 49,3
Piauf 224 88,8
Ceara 184 74,5
Rio Grande do Norte 167 83,8
Paraiba 223 93,3
Pernambuco 185 80,0
Alagoas 102 77,5
Sergipe 75 73,3
Bahia 417 63,3
Minas Gerais 853 28,7
Espirito Santo 78 20,5
Rio de Janeiro 92 41,3
Séao Paulo 645 0,8
Parana 399 0,0
Santa Catarina 293 0,0
Rio Grande do Sul 496 3,8
Mato Grosso do Sul 78 51
Mato Grosso 141 5,0
Goias 246 7,7
Distrito Federal 1 100,0

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia

da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

(1) Dados sujeitos a reviséo.

Dois municipios apresentaram participacao da Administracdo, salde e educacao
publicas e seguridade social em relacdo ao PIB superior a 70,0%, em 2011: Uiramuta
(Roraima), 80,4%, e Areia de Baratnas (Paraiba), 70,9%.

A Administracao, salde e educacao publicas e seguridade social registrou peso
superior a 50% em todos os municipios de Roraima, com excecao apenas da capital,
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Boa Vista, com 39,8%. Seu peso ficou evidente, também, nos municipios do Estado
do Amapa que, em 2011, foi superior a 40,1% em quase todos, com excecao de Pedra
Branca do Amapari. Neste municipio, onde a atividade industrial, em 2011, represen-
tou 36,7% em relacdo ao PIB, a participacdo da administracdo publica foi de 26,8%.
A Tabela de Resultados 6 apresenta a posicdo ocupada, em 2011, pelos 100 maiores
municipios em relacdo ao valor adicionado bruto deste segmento.

Considerando-se as capitais, observa-se que o peso da Administracdo, salde e
educacao publicas e seguridade social foi inferior ao peso nacional em 16 delas, como
pode ser notado na Tabela 18. Destacam-se as capitais com os menores pesos deste
segmento em suas economias: Vitéria (Espirito Santo), 4,4%; Sao Paulo (Sao Paulo),
5,9%; e Curitiba (Parana), 7,4%.

Tabela 18 - Participacéo do valor adicionado bruto da Administracéo,
saude e educacéo publicas e seguridade social dos Municipios das Capitais
em relacéo ao Produto Interno Bruto, e participacdo da populagdo em relacéo
ao Brasil e a Unidade da Federagdo, em ordem decrescente - 2007-2011

Participacéo do valor adicionado bruto da Administragéo, Participacéo
salde e educacéao publicas e seguridade social da populagdo em 2011
Municipios das Capitais no Produto Interno Bruto do municipio (%) (%) (2)
e respectivas
Unidades da Federagéao, Na
em ordem decrescente 2007 2008 2009 2010 2011 No  Unidade da
@ Brasil Federagéo
Brasilia/DF 48,3 47,3 49,0 48,4 48,0 1,4 100,0
Macapa/AP 38,9 40,4 40,1 42,5 43,0 0,2 59,5
Boa Vista/RR 39,7 38,8 38,9 40,2 39,8 0,2 63,2
Rio Branco/AC 26,7 26,0 26,0 26,8 28,3 0,2 45,9
Palmas/TO 19,3 18,8 18,5 18,6 23,4 0,1 16,8
Jodo Pessoa/PB 16,8 17,8 17,6 19,0 20,2 0,4 19,3
Porto Velho/RO 22,0 22,1 19,6 21,2 19,8 0,2 27,6
Aracaju/SE 16,5 17,0 18,0 18,0 19,2 0,3 27,7
Natal/RN 17,8 18,0 17,5 18,0 18,6 0,4 25,3
Campo Grande/MS 16,9 16,8 16,3 16,3 16,3 0,4 32,1
Teresina/Pl 15,4 14,7 14,4 14,4 14,9 0,4 26,2
Maceié/AL 13,4 14,7 14,5 14,5 13,9 0,5 30,0
Rio de Janeiro/RJ 13,1 13,2 13,2 13,7 13,7 3,3 39,4
Cuiaba/MT 12,7 13,1 12,8 13,7 13,3 0,3 18,1
Belém/PA 11,9 12,0 12,2 12,3 12,4 0,7 18,2
Porto Alegre/RS 9,8 10,0 10,1 11,5 11,9 0,7 13,2
Fortaleza/CE 11,9 12,3 12,4 12,0 11,8 1,3 29,0
Recife/PE 11,9 12,5 12,7 12,2 11,8 0,8 17,4
Goiania/GO 10,6 11,0 10,4 11,3 11,3 0,7 21,7
Florianépolis/SC 10,5 10,7 11,7 10,7 10,9 0,2 6,8
Belo Horizonte/MG 9,9 10,7 10,5 10,4 10,8 1,2 12,1
Salvador/BA 10,0 10,1 10,0 9,7 9,9 1,4 19,1
Manaus/AM 8,8 9,1 9,5 9,3 9,6 1,0 51,8
S&o Luis/MA 8,3 8,0 9,2 10,0 8,6 0,5 15,5
Curitiba/PR 7,3 7,1 7,5 7,1 7.4 0,9 16,8
S&o Paulo/SP 58 6,0 6,2 58 59 59 27,2
Vitéria/ES 4,5 4,1 52 4,8 4,4 0,2 9,3

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgdos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia
da Zona Franca de Manaus - SUFRAMA.

(1) Dados suijeitos a revisao. (2) Populacéo estimada para 12 de julho, série revisada.
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Tabela 1 - Posicédo ocupada pelos 100 maiores municipios, em relagdo ao Produto Interno Bruto
a precos correntes e participagdes percentuais relativa e acumulada, segundo os municipios
e as respectivas Unidades da Federagéo - 2011

(continua)
Posigéo ocu- Participacéo percentual (%)
Municipios e respectivas pada pelos Pgosruetzolztg:rzri:go
Unidades da Federagao l:]gr:?gg;;ess (1 000 R$) Relativa Acumulada

Sao Paulo/SP 1° 477 005 597 11,51 11,51
Rio de Janeiro/RJ 20 209 366 429 5,05 16,57
Brasilia/DF 3° 164 482 129 3,97 20,54
Curitiba/PR 40 58 082 416 1,40 21,94
Belo Horizonte/MG 5¢ 54 996 326 1,33 23,27
Manaus/AM 6° 51 025 146 1,23 24,50
Porto Alegre/RS 7° 45 506 017 1,10 25,60
Guarulhos/SP 82 43 476 753 1,05 26,65
Fortaleza/CE 9 42 010 111 1,01 27,66
Campinas/SP 100 40525 214 0,98 28,64
Osasco/SP 11¢ 39 283 027 0,95 29,59
Salvador/BA 12¢ 38819 520 0,94 30,52
Campos dos Goytacazes/RJ 132 37 205 791 0,90 31,42
Séo Bernardo do Campo/SP 14° 36 337 338 0,88 32,30
Recife/PE 15¢ 33 149 385 0,80 33,10
Barueri/SP 162 31935 455 0,77 33,87
Santos/SP 17¢ 31 544 843 0,76 34,63
Vitéria/ES 18¢° 28 357 258 0,68 35,32
Betim/MG 19¢ 28 085 221 0,68 35,99
Goiania/GO 202 27 668 222 0,67 36,66
Duque de Caxias/RJ 21° 26 628 610 0,64 37,30
Séo José dos Campos/SP 22° 25212 467 0,61 37,91
Jundiai/SP 232 21 806 787 0,53 38,44
Séo Luis/MA 24° 20 798 001 0,50 38,94
Parauapebas/PA 25° 19 897 435 0,48 39,42
Belém/PA 26° 19 666 725 0,47 39,90
Contagem/MG 27° 18 912 326 0,46 40,35
Joinville/SC 28° 18 797 540 0,45 40,81
Uberlandia/MG 292 18 673 177 0,45 41,26
Itajai/SC 302 18 598 456 0,45 41,71
Ribeirdo Preto/SP 312 18 498 185 0,45 42,15
Sorocaba/SP 322 17 911 985 0,43 42,58
Santo André/SP 332 17 664 718 0,43 43,01
Caxias do Sul/RS 342 16 636 859 0,40 43,41
Campo Grande/MS 352 15 722 330 0,38 43,79
Canoas/RS 362 15515129 0,37 44,17
Sé&o José dos Pinhais/PR 372 14 726 558 0,36 44,52
Niter6i/RJ 382 14 563 396 0,35 44,87
Macei6é/AL 392 13 743 391 0,33 45,20
Serra/lES 40° 13 727 354 0,33 45,54
Araucéria/PR 410 13 209 780 0,32 45,85
Macaé/RJ 429 12 558 285 0,30 46,16
Cuiabad/MT 43¢ 12 406 461 0,30 46,46
Camagari/BA 44° 12 313 916 0,30 46,75
Natal/RN 45 12 266 519 0,30 47,05
Anapolis/GO 46° 12 119 553 0,29 47,34
Diadema/SP 479 11 786 624 0,28 47,63
Sé&o Caetano do Sul/SP 48° 11762 744 0,28 47,91
Séo Gongalo/RJ 49 11 580 995 0,28 48,19

Piracicaba/SP 50° 11564 543 0,28 48,47
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Tabela 1 - Posicédo ocupada pelos 100 maiores municipios, em relagdo ao Produto Interno Bruto
a precos correntes e participagdes percentuais relativa e acumulada, segundo os municipios
e as respectivas Unidades da Federagéo - 2011
(concluséo)

o _ Posig&o ocu- Produto Intermno Bruto Participagao percentual (%)
Mu_mcipms e respect|v~as pada p_elos a precos correntes
Unidades da Federagao lngz::caig?zs (1 000 R$) Relativa Acumulada
Florianépolis/SC 512 11 429 916 0,28 48,75
Teresina/PI 522 11 403 516 0,28 49,02
Louveira/SP 532 10 970 825 0,26 49,29
Angra dos Reis/RJ 54° 10 845 430 0,26 49,55
Londrina/PR 552 10 773 163 0,26 49,81
Nova Iguagu/RJ 562 10 245 868 0,25 50,06
Blumenau/SC 572 10 197 251 0,25 50,30
Jodo Pessoa/PB 582 10 107 596 0,24 50,55
Taubaté/SP 592 9 756 817 0,24 50,78
S&o José do Rio Preto/SP 602 9731331 0,23 51,02
Maringéd/PR 61¢° 9714 143 0,23 51,25
Mogi das Cruzes/SP 622 9 646 383 0,23 51,48
Ipojuca/PE 63? 9 560 448 0,23 51,71
Porto Velho/RO 64¢ 9492 315 0,23 51,94
Cabo Frio/RJ 652 9365 114 0,23 52,17
Juiz de Fora/MG 662 9 351 250 0,23 52,39
Rio das Ostras/RJ 672 9223728 0,22 52,62
Aracaju/SE 682 9222818 0,22 52,84
Petrépolis/RJ 69° 9212328 0,22 53,06
Volta Redonda/RJ 702 9 098 309 0,22 53,28
Paranagua/PR 71° 8952 781 0,22 53,50
Jaboatéo dos Guararapes/PE 72° 8 474 650 0,20 53,70
Feira de Santana/BA 73° 8270 807 0,20 53,90
Rio Grande/RS 74° 8194 552 0,20 54,10
Paulinia/SP 752 8188 942 0,20 54,30
Bauru/SP 76° 7972 310 0,19 54,49
Uberaba/MG 770 7964 277 0,19 54,68
Sumaré/SP 782 7853918 0,19 54,87
Maua/SP 790 7633782 0,18 55,06
Foz do Iguagu/PR 80¢ 7 633 467 0,18 55,24
Limeira/SP 81¢° 7 462 998 0,18 55,42
Vinhedo/SP 82¢ 7 308 945 0,18 55,60
Gravatai/RS 83 7 304 668 0,18 55,77
Vila Velha/ES 84¢ 7 240 296 0,17 55,95
Ipatinga/MG 852 7141 864 0,17 56,12
Cotia/SP 862 7 024 820 0,17 56,29
Americana/SP 87¢ 6 857 069 0,17 56,46
Hortolandia/SP 882 6 701 935 0,16 56,62
Nova Lima/MG 89¢ 6 497 444 0,16 56,77
Itapevi/SP 902 6 410 254 0,15 56,93
Ponta Grossa/PR 91¢ 6 409 652 0,15 57,08
Aparecida de Goiania/lGO 92¢ 6 296 699 0,15 57,24
Jaragua do Sul/SC 93¢ 6 132 169 0,15 57,38
Cariacica/ES 94¢ 6120 139 0,15 57,53
Cascavel/PR 95¢ 6 080 636 0,15 57,68
Sete Lagoas/MG 96° 5996 592 0,14 57,82
Indaiatuba/SP 97¢° 5982 815 0,14 57,97
Sao Jodo da Barra/RJ 98¢ 5961 440 0,14 58,11
Triunfo/RS 99¢° 5932 342 0,14 58,25
Cajamar/SP 1002 5855 961 0,14 58,40

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia da Zona Franca de Manaus -

SUFRAMA.

Nota: Dados sujeitos a revisao.
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Tabela 2 - Posicédo ocupada pelos 100 maiores municipios, em relagdo ao Produto Interno Bruto per capita e
populacado, segundo 0s municipios e as respectivas Unidades da Federagéo - 2011

(continua)
Posi¢éo ocupada pelos 100 Produto
Municipios e respectivas maiores municipios, em relacéo Interno Bruto Populagéo
Unidades da Federagao ao Produto Interno Bruto per per capita )
capita 1) (R$)

Presidente Kennedy/ES 1¢ 387 136,99 10 373
Louveira/SP 20 287 646,17 38 140
Sé&o Gongalo do Rio Abaixo/MG 32 283 298,20 9878
Confins/MG 40 256 466,16 6 008
Triunfo/RS 52 227 536,90 26 072
Porto Real/RJ 6° 217 465,66 16 938
Quissamé/RJ 7° 193 740,96 20747
S&o Jodo da Barra/RJ 8° 179 908,25 33136
Anchieta/ES 9 178 056,02 24 265
Arapord/MG 10° 167 349,26 6 209
Jambeiro/SP 11¢ 163 307,86 5454
Itatiaiugu/MG 122 143 603,91 10 037
Barueri/SP 13¢ 131 290,88 243 242
Parauapebas/PA 140 124 181,23 160 229
Campos de Julio/MT 15¢ 122 457,74 5327
Ipojuca/PE 16 116 198,31 82 277
Vinhedo/SP 17¢ 112 670,65 64 870
Guamaré/RN 18¢ 110 932,38 12731
Araucéria/PR 19¢ 109 142,87 121 032
Canaa dos Carajas/PA 20° 107 132,49 27 929
Sao Francisco do Conde/BA 21° 106 050,84 33713
S&o Francisco do Sul/SC 22° 100 410,59 43 305
Itajai/SC 23¢ 99 923,47 186 127
Alto Horizonte/GO 240 99 779,13 4654
Mariana/MG 25¢ 99 342,59 54 796
Santa Rita do Trivelato/MT 262 98 752,00 2585
Paulinia/SP 27° 96 896,80 84 512
Saudade do Iguagu/PR 28° 94 897,77 5061
Itapemirim/ES 29¢ 94 760,55 31 209
Alto Taquari/MT 300 90 062,52 8349
Cajamar/SP 31¢ 89 899,46 65 139
Pinhal da Serra/RS 320 87 256,68 2110
Aluminio/SP 33¢ 87 162,78 16 961
Estrela d'Oeste/SP 340 86 699,06 8205
Chapadéo do Céu/GO 35¢ 85 856,82 7249
Vitéria/ES 36° 85 794,33 330 526
Extrema/MG 37° 85 344,54 29 319
Gavido Peixoto/SP 38° 83 859,53 4442
S&o Sim&o/GO 392 83 848,62 17 360
Aracariguama/SP 400 83 201,91 17 535
Rio das Ostras/RJ 41° 83 102,64 110 992
Sandovalina/SP 42° 82 434,99 3746
Sapezal/MT 43° 82 238,98 18 880
Campos dos Goytacazes/RJ 440 79 484,78 468 087
Cordeirépolis/SP 45° 79 254,71 21 348
Nova Lima/MG 46° 78 974,20 82273
Sé&o Caetano do Sul/SP 47° 78 438,17 149 962
Fortaleza de Minas/MG 48¢ 78 422,20 4125
Ouroeste/SP 490 77 214,76 8568

Agua Comprida/MG 502 76 725,65 2020
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Tabela 2 - Posicdo ocupada pelos 100 maiores municipios, em relagdo ao Produto Interno Bruto per capita e
populacao, segundo os municipios e as respectivas Unidades da Federacgéao - 2011

(concluséo)

Municipios e respectivas
Unidades da Federagao

Catas Altas/MG
Santos/SP

Casimiro de Abreu/RJ
Jaguariina/SP
Itiquira/MT

Betim/MG

Ouro Preto/MG
Queiroz/SP

Ipiranga do Norte/MT
Tapira/MG

Muitos Capdes/RS
Ariranha/SP
Fronteira/MG

Treze Tilias/SC

Nova Independéncia/SP
Ouro Branco/MG
Matéo/SP

Armagcao dos Buzios/RJ
Paranagua/PR
Cerquilho/SP

Santo Antonio do Leste/MT
Brasilia/DF

Angra dos Reis/RJ
Aratiba/RS

Itatiaia/RJ

Florinia/SP

Sé&o José da Barra/MG
Indian6polis/MG

Sé&o Joao Batista do Gloria/MG
Alto Araguaia/MT
Brumadinho/MG
Macaé/RJ

Osasco/SP

Buritizal/SP

Jundiai/SP

Pimenteiras do Oeste/RO
Carapebus/RJ
Porteirao/GO
Perolandia/GO

Nova Ubiratd/MT
Turvelandia/GO
Cairu/BA

Cabretva/SP
Candeias/BA
Taciba/SP

Luis Ant6nio/SP

Nova Mutum/MT
Cataldo/GO

Sé&o José dos Pinhais/PR
Indianépolis/PR

Posicéo ocupada pelos 100
maiores municipios, em relacdo
ao Produto Interno Bruto per
capita

51°
520
53
549
559
56°
57¢
58
592
60°
61°
62°
63°
64°
65°
66°
67°
68°
69°
70°
710
720
730
740
759
76°
77°
78°
792
80°
81°
82°
83°
84°
85°
86°
87°
88°
89°
90°
910
920
93°
940
950
96°
97°
08e
992
1002

Produto
Interno Bruto
per capita
(1) (R$)

75 428,30
75 194,67
74 182,22
74 039,20
73 983,67
73 220,40
72 407,01
71145,34
70 335,44
70 295,16
68 111,02
67 856,30
67 035,87
64 892,02
64 646,63
63 976,42
63 786,64
63 460,71
63 280,82
63 259,46
63 068,72
63 020,02
62 556,55
62 278,90
62 199,83
61 278,62
60 934,32
60 857,87
60 448,47
60 437,68
59 399,15
59 116,45
58 822,25
58 781,18
58 351,70
58 318,30
58 150,28
57 649,51
57 260,21
57 168,50
56 685,80
56 685,35
56 374,84
56 247,86
55 924,06
55739,11
55 287,51
54 913,36
54 784,67
54 158,29

Populacédo

(@)

4893
419 509
36 360
45441
11 653
383571
70 589
2857
5382
4173
2998
8630
14 427
6 457
3146
35 643
77173
28 279
141 477
40 393
3898
2609 998
173370
6523
29 094
2807
6834

6 252

6 935
15 969
34538
212 433
667 826
4083
373713
2299
13 697
3388
2963
9492

4 467
15 679
42 257
83 648
5752
11 603
33034
88 354
268 808
4306

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia da Zona Franca de Manaus -

SUFRAMA.

(1) Dados sujeitos a revisdo. (2) Populagdo estimada para 12 de julho, série revisada.
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Tabela 3 - Posicdo ocupada pelos 100 maiores municipios, em relagdo ao valor
adicionado bruto da Agropecuaria e participa¢des percentuais relativa e acumulada,
segundo 0s municipios e as respectivas Unidades da Federacédo - 2011

(continua)
o . Posig&o ocu- Valor adicionado Participacéo percentual (%)
Mumciplos e respectlv?s pada p_elos bruto da Agropecuria
Unidades da Federagao lr:?":ri]ca;g;ess (1 000 R$) Relativa Acumulada

Sé&o Desidério/BA 1° 832 783 0,43 0,43
Sorriso/MT 20 745 597 0,39 0,82
Rio Verde/GO 32 723 351 0,38 1,19
Campo Verde/MT 4° 664 390 0,34 1,54
Sapezal/MT 52 631575 0,33 1,87
Porto Velho/RO 62 608 856 0,32 2,18
Jatai/GO 7° 592 393 0,31 2,49
Itapetininga/SP 82 586 915 0,30 2,80
Primavera do Leste/MT e 578 774 0,30 3,10
Uberaba/MG 102 572 186 0,30 3,39
Unai/MG 11° 571 852 0,30 3,69
Cristalina/GO 12¢ 521 630 0,27 3,96
Campo Novo do Parecis/MT 13° 511 020 0,27 4,23
Brasilia/DF 14¢ 501 199 0,26 4,49
Formosa do Rio Preto/BA 15° 470 078 0,24 4,73
Perdizes/MG 16° 456 496 0,24 4,97
Paracatu/MG 17¢ 426 087 0,22 5,19
Nova Mutum/MT 18¢ 425 166 0,22 5,41
Uberlandia/MG 19¢ 420 279 0,22 5,63
Juara/MT 20¢ 411 857 0,21 5,84
Barreiras/BA 21° 410 960 0,21 6,05
Lucas do Rio Verde/MT 22° 398 875 0,21 6,26
Manacapuru/AM 23° 387 442 0,20 6,46
Patrocinio/MG 240 381 202 0,20 6,66
Diamantino/MT 25¢ 381 090 0,20 6,86
Joao Pinheiro/MG 26° 370 794 0,19 7,05
Santa Maria de Jetib4/ES 27° 361 716 0,19 7,24
Fruta/MG 28¢ 361 310 0,19 7,43
Chapadao do Céu/GO 29° 360 002 0,19 7,61
Petrolina/PE 300 358 210 0,19 7,80
Castro/PR 31° 327 844 0,17 7,97
Nova Ubirata/MT 32¢ 327 455 0,17 8,14
Itiquira/MT 33 326 238 0,17 8,31
Maracaju/MS 34¢ 322761 0,17 8,48
Luis Eduardo Magalhdes/BA 35¢ 308 594 0,16 8,64
Itacoatiara/AM 36° 298 739 0,16 8,79
Araguari/MG 37° 292 801 0,15 8,94
Coromandel/MG 38° 289 909 0,15 9,09
Campos de Jalio/MT 390 281 656 0,15 9,24
Patos de Minas/MG 400 272 876 0,14 9,38
Linhares/ES 41° 272730 0,14 9,52
Sacramento/MG 42° 268 601 0,14 9,66
Correntina/BA 430 268 055 0,14 9,80
Conceigéo das Alagoas/MG 442 267 937 0,14 9,94
Mineiros/GO 45° 266 245 0,14 10,08
Rio Brilhante/MS 46° 266 223 0,14 10,22
Acailandia/MA 47° 264 386 0,14 10,35
Ibi&/MG 48° 260 614 0,14 10,49
Barra do Corda/MA 49 260 115 0,14 10,62

Ipameri/GO 509 258 575 0,13 10,76



Tabelas de resultados ."A.IBGE

Tabela 3 - Posicdo ocupada pelos 100 maiores municipios, em relagéo ao valor
adicionado bruto da Agropecuaria e participa¢gdes percentuais relativa e acumulada,
segundo 0s municipios e as respectivas Unidades da Federacao - 2011
(concluséo)

o . Posig&o ocu- Valor adicionado Participacao percentual (%)
MU!’]ICI’pIOS e respecuv?s pada p_elos bruto da Agropecuaria
Unidades da Federagdo l:]?":?;;;ess (1 000 R$) Relativa Acumulada
Dourados/MS 51° 258 203 0,13 10,89
Alegrete/RS 52¢ 256 487 0,13 11,03
Rio Paranaiba/MG 53° 255 150 0,13 11,16
Pimenta Bueno/RO 540 253 644 0,13 11,29
Séo Félix do Xingu/PA 55¢ 252 354 0,13 11,42
Quirinépolis/GO 56 250 032 0,13 11,55
Sé&o Raimundo das Mangabeiras/MA 57¢ 248 150 0,13 11,68
Telémaco Borba/PR 58¢ 246 422 0,13 11,81
Morrinhos/GO 59° 245 165 0,13 11,93
Balsas/MA 60° 245 054 0,13 12,06
Mucugé/BA 612 241 051 0,13 12,19
Montividiu/GO 622 240 450 0,12 12,31
Cascavel/PR 632 237 035 0,12 12,43
Uruguaiana/RS 64° 236 207 0,12 12,56
Costa Rica/MS 652 235 050 0,12 12,68
BuritissMG 662 233 790 0,12 12,80
Bom Jardim/MA 67° 233 296 0,12 12,92
Tefé/AM 682 232018 0,12 13,04
Sé&o Mateus/ES 69° 229 345 0,12 13,16
Monte Alegre de Minas/MG 702 229 293 0,12 13,28
Tapurah/MT 71° 227 964 0,12 13,40
Corumba/MS 72° 227 873 0,12 13,52
Tibagi/PR 73° 227 307 0,12 13,63
Grajat/MA 74° 224 378 0,12 13,75
Casa Branca/SP 75° 224 206 0,12 13,87
Tangara da Serra/MT 762 224 057 0,12 13,98
Queréncia/MT 77° 221 230 0,11 14,10
lturama/MG 78° 220198 0,11 14,21
Cataldo/GO 79° 218 144 0,11 14,33
Monte Carmelo/MG 80° 217 387 0,11 14,44
Rondonépolis/MT 81¢ 216 131 0,11 14,55
Santa Helena de Goias/GO 82¢ 215 340 0,11 14,66
Ponta Pord/MS 83¢ 214 970 0,11 14,77
Sé&o Miguel Arcanjo/SP 84¢° 214 535 0,11 14,89
Caravelas/BA 85¢ 212 846 0,11 15,00
Prata/MG 86° 212 617 0,11 15,11
Poxoréo/MT 87° 211 897 0,11 15,22
Trés Pontas/MG 88° 210 370 0,11 15,33
Jaboticabal/SP 89¢ 210 230 0,11 15,44
Tupanciretd/RS 90° 207 637 0,11 15,54
Cachoeira do Sul/RS 91¢ 207 140 0,11 15,65
Dom Pedrito/RS 92¢ 206 664 0,11 15,76
ltaqui/RS 93° 206 587 0,11 15,86
Santa Vitéria/MG 940 204 137 0,11 15,97
Pedra Preta/MT 95° 203 664 0,11 16,08
Tabapord/MT 96° 202 672 0,11 16,18
Mogi Guagu/SP 97° 199 412 0,10 16,29
Manicoré/AM 98¢ 198 603 0,10 16,39
Caxias do Sul/RS 99° 198 254 0,10 16,49
ltuiutaba/MG 1002 197 828 0,10 16,59

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia da Zona Franca de Manaus -

SUFRAMA.

Nota: Dados sujeitos a reviséo.
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Tabela 4 - Posi¢cdo ocupada pelos 100 maiores municipios, em relagao ao valor
adicionado bruto da IndUstria e participacdes percentuais relativa e acumulada,
segundo os municipios e as respectivas Unidades da Federacao - 2011

(continua)
Posig&o ocu- valor adicionado Participacéo percentual (%)
Municipios e respectivas pada pelos bruto da Inddstria
Unidades da Federagao 12&:?35?; (1000 R$) Relativa Acumulada

Sé&o Paulo/SP 1¢ 76 857 507 7,91 7,91
Campos dos Goytacazes/RJ 2¢ 28 631 330 2,95 10,85
Rio de Janeiro/RJ 3 23570 064 2,42 13,28
Manaus/AM 4° 19 725 029 2,03 15,30
Parauapebas/PA 5¢ 17 159 842 1,77 17,07
Séo Bernardo do Campo/SP 6° 12 236 573 1,26 18,33
Betim/MG 7° 11 936 428 1,23 19,56
Guarulhos/SP 8° 10 734 100 1,10 20,66
Sé&o José dos Campos/SP 9° 10 369 974 1,07 21,73
Brasilia/DF 100 9177770 0,94 22,67
Curitiba/PR 11¢° 9017 699 0,93 23,60
Belo Horizonte/MG 120 7 796 245 0,80 24,40
Duque de Caxias/RJ 132 7 620 563 0,78 25,18
Joinville/SC 14¢ 7 554 057 0,78 25,96
Campinas/SP 15¢° 7 533 700 0,77 26,74
Rio das Ostras/RJ 16¢° 7 059 249 0,73 27,46
Fortaleza/CE 17° 6 973 569 0,72 28,18
Camacari/BA 18° 6 668 836 0,69 28,87
Jundiai/SP 190 6 524 633 0,67 29,54
S&0 José dos Pinhais/PR 200 6 493 685 0,67 30,21
Caxias do Sul/RS 21° 6 235 754 0,64 30,85
Cabo Frio/RJ 22° 5951 712 0,61 31,46
Porto Alegre/RS 23° 5528 116 0,57 32,03
Salvador/BA 24° 5 477 346 0,56 32,59
Sorocaba/SP 25° 5474 846 0,56 33,15
Séo Jodo da Barra/RJ 26° 5261 070 0,54 33,70
Macaé/RJ 27° 5229 343 0,54 34,23
Contagem/MG 28° 5150 294 0,53 34,76
Araucéria/PR 29° 5135 440 0,53 35,29
Recife/PE 302 5074 350 0,52 35,81
Vitéria/ES 312 5054 691 0,52 36,33
Barueri/SP 32° 4878138 0,50 36,83
Santo André/SP 332 4635199 0,48 37,31
Diadema/SP 342 4554 841 0,47 37,78
Serra/ES 352 4513152 0,46 38,24
Foz do Iguagu/PR 36¢ 4431 363 0,46 38,70
Nova Lima/MG 37° 4425 772 0,46 39,16
Mariana/MG 382 4312 828 0,44 39,60
Sé&o Luis/MA 39 4143 756 0,43 40,03
Goiania/GO 400 4129 417 0,42 40,45
Anapolis/GO 41° 3970 089 0,41 40,86
Triunfo/RS 42¢ 3901 794 0,40 41,26
Taubaté/SP 43¢ 3901 354 0,40 41,66
Presidente Kennedy/ES 440 3891 288 0,40 42,06
Ouro Preto/MG 450 3845153 0,40 42,46
Sé&o Caetano do Sul/SP 46° 3742 706 0,38 42,84
Uberlandia/MG 470 3723421 0,38 43,22
Blumenau/SC 48° 3721391 0,38 43,61
Canoas/RS 490 3661479 0,38 43,98

Petrépolis/RJ 50° 3631778 0,37 44,36



Tabelas de resultados ."A.IBGE

Tabela 4 - Posicdo ocupada pelos 100 maiores municipios, em relagdo ao valor
adicionado bruto da IndUstria e participacdes percentuais relativa e acumulada,
segundo 0s municipios e as respectivas Unidades da Federagédo - 2011
(concluséo)

Posig&o ocu- Valor adicionado Participagao percentual (%)
Municipios e respectivas pada pelos bruto da Inddstria
Unidades da Federagao lrgz:::ig?gis (1 000 R$) Relativa Acumulada
Piracicaba/SP 512 3517 820 0,36 44,72
Anchieta/ES 529 3406 871 0,35 45,07
Ipatinga/MG 532 3381974 0,35 45,42
Itabira/MG 549 3262 635 0,34 45,75
Gravatai/RS 552 3258411 0,34 46,09
Osasco/SP 56¢ 3088 623 0,32 46,41
Santos/SP 572 3050 145 0,31 46,72
Jaragua do Sul/SC 58¢ 3046 687 0,31 47,03
Volta Redonda/RJ 59° 2973953 0,31 47,34
Ribeirdo Preto/SP 602 2940919 0,30 47,64
Louveira/SP 61° 2894 355 0,30 47,94
Campo Grande/MS 622 2872333 0,30 48,24
Macei¢/AL 632 2836 708 0,29 48,53
Matéo/SP 642 2782 027 0,29 48,81
Cubatédo/SP 652 2774 493 0,29 49,10
Niter6i/RJ 662 2725773 0,28 49,38
Sumaré/SP 672 2722101 0,28 49,66
Quissama/RJ 682 2 691 268 0,28 49,94
Itapemirim/ES 692 2688 033 0,28 50,21
Resende/RJ 702 2628917 0,27 50,48
Sete Lagoas/MG 71° 2621 359 0,27 50,75
Canaa dos Carajas/PA 72° 2581738 0,27 51,02
Maué/SP 732 2543558 0,26 51,28
Paulinia/SP 742 2525993 0,26 51,54
Belém/PA 750 2515 427 0,26 51,80
Cabo de Santo Agostinho/PE 76° 2 491 755 0,26 52,05
Vinhedo/SP 77° 2 463 753 0,25 52,31
Limeira/SP 78° 2410989 0,25 52,56
Mogi das Cruzes/SP 792 2387 252 0,25 52,80
Séo Gongalo do Rio Abaixo/MG 802 2 341 448 0,24 53,04
Suzano/SP 812 2289728 0,24 53,28
Jacarei/SP 82¢ 2 288 455 0,24 53,51
Uberaba/MG 832 2243958 0,23 53,74
Jaboatéo dos Guararapes/PE 84¢° 2 197 656 0,23 53,97
Hortolandia/SP 852 2196 037 0,23 54,20
Jodo Pessoa/PB 86° 2176 654 0,22 54,42
Americana/SP 872 2 165 669 0,22 54,64
Indaiatuba/SP 88¢ 2136872 0,22 54,86
Juiz de Fora/MG 892 2120 696 0,22 55,08
Cataldo/GO 90¢ 2082963 0,21 55,30
Teresina/PI 91° 2068 184 0,21 55,51
Aracruz/ES 92¢ 2 063 205 0,21 55,72
Rondonépolis/MT 932 2 015 757 0,21 55,93
Rio Claro/SP 940 2014 087 0,21 56,13
Rio Grande/RS 952 2014 043 0,21 56,34
Angra dos Reis/RJ 96° 2001793 0,21 56,55
Ponta Grossa/PR 972 1986 768 0,20 56,75
Tucurui/PA 98¢ 1970708 0,20 56,95
Maracanal/CE 992 1944 484 0,20 57,15
Sertédozinho/SP 1009 1943 199 0,20 57,35

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia da Zona Franca de Manaus -

SUFRAMA.

Nota: Dados sujeitos a revisao.
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Tabela 5 - Posicédo ocupada pelos 100 maiores municipios, em relagdo ao valor
adicionado bruto dos Servigos e participagcdes percentuais relativa e acumulada,
segundo 0s municipios e as respectivas Unidades da Federacédo - 2011

(continua)
Posig&o ocu- Valor adicionado Participacéo percentual (%)
Municipios e respectivas pada pelos bruto dos Servicos
Unidades da Federagao lrgzl:?;}g;is (1 000 R$) Relativa Acumulada

Séo Paulo/SP 1¢° 309 794 582 13,09 13,09
Rio de Janeiro/RJ 20 140 138 244 5,92 19,02
Brasilia/DF 32 134 789 685 5,70 24,71
Belo Horizonte/MG 42 38 268 538 1,62 26,33
Curitiba/PR 52 37 253 345 1,57 27,90
Porto Alegre/RS 62 32 206 461 1,36 29,27
Fortaleza/CE 7° 29 151 789 1,23 30,50
Osasco/SP 82 27 801 501 1,18 31,67
Salvador/BA 9° 27 022 145 1,14 32,82
Guarulhos/SP 10¢ 24 502 015 1,04 33,85
Campinas/SP 11° 22 385539 0,95 34,80
Recife/PE 12¢ 21951726 0,93 35,72
Manaus/AM 13° 20880 192 0,88 36,61
Barueri/SP 14¢ 19 426 559 0,82 37,43
Goiania/GO 15° 19 169 996 0,81 38,24
Séo Bernardo do Campo/SP 16° 16 390 032 0,69 38,93
Duque de Caxias/RJ 17° 15 805 674 0,67 39,60
Belém/PA 18¢° 13 956 320 0,59 40,19
Ribeirdo Preto/SP 192 13 189 772 0,56 40,75
Vitéria/ES 202 12 706 200 0,54 41,28
Sé&o Luis/MA 21° 12 608 362 0,53 41,82
Jundiai/SP 220 11599 812 0,49 42,31
Sé&o José dos Campos/SP 23° 11 063 773 0,47 42,77
Contagem/MG 240 10 656 157 0,45 43,22
Santo André/SP 25° 10580 216 0,45 43,67
Uberlandia/MG 262 10 304 347 0,44 44,11
Campo Grande/MS 27° 10 216 984 0,43 44,54
Betim/MG 282 10 093 123 0,43 44,97
Niter6i/RJ 29° 9918 503 0,42 45,38
Santos/SP 302 9711421 0,41 45,80
Itajai/SC 31° 9 607 760 0,41 46,20
Canoas/RS 322 9 587 706 0,41 46,61
Sorocaba/SP 332 9 165 969 0,39 46,99
Sé&o Gongalo/RJ 342 9 144 500 0,39 47,38
Macei¢/AL 352 8991 254 0,38 47,76
Natal/RN 362 8959 710 0,38 48,14
Joinville/SC 37° 8859 368 0,37 48,51
Cuiaba/MT 382 8 549 540 0,36 48,87
Florian6polis/SC 392 8329 253 0,35 49,23
Nova Iguagu/RJ 40° 7952 320 0,34 49,56
Angra dos Reis/RJ 41° 7 621 196 0,32 49,89
Campos dos Goytacazes/RJ 42° 7 613 534 0,32 50,21
Teresina/P| 43¢ 7584213 0,32 50,53
Caxias do Sul/RS 442 7 476 858 0,32 50,84
Londrina/PR 450 7082 278 0,30 51,14
Sé&o José do Rio Preto/SP 46° 7 050 767 0,30 51,44
Jodo Pessoa/PB 470 6 588 636 0,28 51,72
Maringa/PR 48° 6 549 106 0,28 52,00
Serra/lES 490 6 474 767 0,27 52,27

Aracaju/SE 502 6 461 207 0,27 52,54



Tabelas de resultados
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Tabela 5 - Posicdo ocupada pelos 100 maiores municipios, em relagdo ao valor
adicionado bruto dos Servigos e participagcdes percentuais relativa e acumulada,
segundo 0s municipios e as respectivas Unidades da Federacédo - 2011
(concluséo)

Posig&o ocu- Valor adicionado Participagao percentual (%)
Municipios e respectivas pada pelos bruto dos Servicos
Unidades da Federagao 1rgzr:ri1cai;)i;ess (1 000 R9) Acumulada
Araucéria/PR 51¢ 6 397 152 0,27 52,81
Louveira/SP 522 6 197 643 0,26 53,08
Piracicaba/SP 532 6 024 412 0,25 53,33
Macaé/RJ 54¢ 5899 893 0,25 53,58
Mogi das Cruzes/SP 552 5809 468 0,25 53,82
Juiz de Fora/MG 562 5714 259 0,24 54,07
Bauru/SP 572 5616 552 0,24 54,30
Porto Velho/RO 582 5541 241 0,23 54,54
Diadema/SP 599 5365 070 0,23 54,76
S&o José dos Pinhais/PR 602 5358 247 0,23 54,99
Blumenau/SC 61¢° 5240 489 0,22 55,21
Feira de Santana/BA 622 5189 304 0,22 55,43
S&o Caetano do Sul/SP 63° 5026 455 0,21 55,64
Jaboatéo dos Guararapes/PE 642 4906 229 0,21 55,85
Macapa/AP 652 4855521 0,21 56,06
S&o Jodo de Meriti/RJ 662 4784 657 0,20 56,26
Petrépolis/RJ 672 4 650 881 0,20 56,46
Volta Redonda/RJ 682 4636 393 0,20 56,65
Vila Velha/ES 69° 4576 809 0,19 56,84
Ipojuca/PE 700 4 405 395 0,19 57,03
Itapevi/SP 710 4386 529 0,19 57,22
Paulinia/SP 720 4367 207 0,18 57,40
Anéapolis/GO 730 4 245 482 0,18 57,58
Cascavel/PR 740 4146 152 0,18 57,76
Aparecida de Goiania/GO 75° 4069 778 0,17 57,93
Boa Vista/RR 762 4015 629 0,17 58,10
Maua/SP 770 3986 559 0,17 58,27
Uberaba/MG 782 3964 672 0,17 58,43
Taubaté/SP 792 3956 199 0,17 58,60
Cariacica/ES 80° 3932871 0,17 58,77
Cotia/SP 81¢° 3912 008 0,17 58,93
Limeira/SP 820 3883028 0,16 59,10
Franca/SP 83 3833059 0,16 59,26
Americana/SP 84° 3771086 0,16 59,42
Pelotas/RS 852 3723 606 0,16 59,58
Rio Grande/RS 862 3702081 0,16 59,73
Hortolandia/SP 87 3649 687 0,15 59,89
Passo Fundo/RS 882 3577 249 0,15 60,04
Ponta Grossa/PR 892 3568 083 0,15 60,19
Belford Roxo/RJ 90¢ 3563 643 0,15 60,34
Vinhedo/SP 91° 3538 420 0,15 60,49
S&o José/SC 920 3535236 0,15 60,64
Araraquara/SP 932 3476 513 0,15 60,78
Camacari/BA 949 3458 634 0,15 60,93
Sumaré/SP 952 3397 108 0,14 61,07
Campina Grande/PB 96° 3371280 0,14 61,22
Santa Maria/RS 972 3314676 0,14 61,36
Novo Hamburgo/RS 98¢ 3 245 465 0,14 61,49
Praia Grande/SP 992 3199 438 0,14 61,63
Presidente Prudente/SP 1002 3192 981 0,13 61,76

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia da Zona Franca de Manaus -

SUFRAMA.
Notas: 1. Dados sujeitos a reviséo.
2. Inclui o valor adicionado bruto da Administracdo, salde e educacgéo publicas e seguridade social
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Tabela 6 - Posicdo ocupada pelos 100 maiores municipios, em relagdo ao valor adicionado bruto
da Administracéo, saude e educacao publicas e seguridade social e participacdes percentuais relativa
e acumulada, segundo os municipios e as respectivas Unidades da Federacédo - 2011

(continua)
Posigio ocu- Valor adicionado bruto da Participag&o percentual (%)
Municipios e respectivas pada pelos Ad;ls‘l:s;ra;%aobzﬁ::se €
Unidades da Federagé&o 100 maiores a0 P . Relati A lad
municipios e seguridade social elativa cumulada
(1 000 R$)

Brasilia/DF 1¢° 79 024 820 13,71 13,71
Rio de Janeiro/RJ 2° 28598 739 4,96 18,67
Séo Paulo/SP 32 27 955 747 4,85 23,52
Belo Horizonte/MG 40 5959 902 1,03 24,55
Porto Alegre/RS 52 5402 112 0,94 25,49
Fortaleza/CE 62 4946 771 0,86 26,34
Manaus/AM 7° 4 888 308 0,85 27,19
Curitiba/PR 82 4 283 705 0,74 27,94
Recife/PE 92 3896 902 0,68 28,61
Salvador/BA 102 3845 302 0,67 29,28
Duque de Caxias/RJ 11° 3841718 0,67 29,94
S&o Gongalo/RJ 120 3837 549 0,67 30,61
Nova Iguagu/RJ 132 3173 230 0,55 31,16
Goiania/GO 14° 3124 462 0,54 31,70
Guarulhos/SP 15° 3036 959 0,53 32,23
Campinas/SP 16° 2 846 930 0,49 32,72
Campo Grande/MS 17° 2569 574 0,45 33,17
Belém/PA 18° 2433573 0,42 33,59
Macapa/AP 19° 2417 472 0,42 34,01
Campos dos Goytacazes/RJ 20° 2 397 647 0,42 34,43
Niter6i/RJ 21° 2 341 639 0,41 34,83
Natal/RN 22¢ 2 280 667 0,40 35,23
Jodo Pessoa/PB 23¢ 2 037 165 0,35 35,58
Boa Vista/RR 24° 2 030 645 0,35 35,93
Sé&o Bernardo do Campo/SP 25° 2 020 323 0,35 36,28
Maceié/AL 26° 1909 659 0,33 36,62
Porto Velho/RO 27° 1876 390 0,33 36,94
Belford Roxo/RJ 28° 1868 235 0,32 37,26
Sé&o Jodo de Meriti/RJ 29° 1805 756 0,31 37,58
Sé&o Luis/IMA 302 1791032 0,31 37,89
Aracaju/SE 31° 1770 859 0,31 38,20
Osasco/SP 32° 1710 742 0,30 38,49
Teresina/PI 33° 1702714 0,30 38,79
Cuiaba/MT 34° 1648 360 0,29 39,07
Santo André/SP 35° 1607 311 0,28 39,35
Ribeirdo Preto/SP 36° 1546 881 0,27 39,62
Caxias do Sul/RS 37° 1518 369 0,26 39,88
Sé&o José dos Campos/SP 38¢ 1459 972 0,25 40,14
Jaboatéo dos Guararapes/PE 39¢ 1451 590 0,25 40,39
Uberlandia/MG 400 1428 966 0,25 40,64
Joinville/SC 41° 1419 390 0,25 40,88
Contagem/MG 42° 1387784 0,24 41,12
Sorocaba/SP 43¢ 1386 728 0,24 41,36
Petrépolis/RJ 44° 1275811 0,22 41,59
Rio Branco/AC 45° 1269 493 0,22 41,81
Vitéria/ES 46° 1257918 0,22 42,02
Santos/SP 47° 1251 350 0,22 42,24
Serra/ES 48° 1251243 0,22 42,46
Florianépolis/SC 490 1247 080 0,22 42,67

Juiz de Fora/MG 50° 1216 703 0,21 42,89



Tabelas de resultados
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Tabela 6 - Posicdo ocupada pelos 100 maiores municipios, em relagdo ao valor adicionado bruto
da Administracéo, saude e educacao publicas e seguridade social e participacdes percentuais relativa
e acumulada, segundo os municipios e as respectivas Unidades da Federacédo - 2011

(concluséo)

Posi¢é&o ocu-
Municipios e respectivas pada pelos
Unidades da Federagao 100 maiores
municipios
Macaé/RJ 51°
Volta Redonda/RJ 522
Betim/MG 532
Vila Velha/ES 54¢
Canoas/RS 552
Londrina/PR 56°
Pelotas/RS 572
Campina Grande/PB 582
Jundiai/SP 592
Cabo Frio/RJ 602
Magé/RJ 61°
Angra dos Reis/RJ 622
Diadema/SP 632
Itaborai/RJ 64°
Barueri/SP 652
Piracicaba/SP 662
Cariacica/ES 67°
Palmas/TO 682
Aparecida de Goiania/GO 69°
S&o José do Rio Preto/SP 700
Blumenau/SC 71°
Gravatai/RS 720
Mogi das Cruzes/SP 73°
Feira de Santana/BA 742
Santa Maria/RS 7590
Maringd/PR 76°
Maua/SP 770
Olinda/PE 782
Bauru/SP 790
Guaruja/SP 802
S&o Vicente/SP 81¢
Nova Friburgo/RJ 82¢
Taubaté/SP 832
Novo Hamburgo/RS 849
S&o Leopoldo/RS 85¢
Ananindeua/PA 86°
Barra Mansa/RJ 87¢
Montes Claros/MG 88¢
Mossoré/RN 892
Carapicuiba/SP 902
Anapolis/GO 91°
Caruaru/PE 92¢
Véarzea Grande/MT 93°
Teresopolis/RJ 94°
Viamao/RS 95¢
Ponta Grossa/PR 96°
Petrolina/PE 97¢
Praia Grande/SP 98¢
Franca/SP 99°
Paulista/PE 1000

Valor adicionado bruto da
Administracéo, saude e

educacéo publ

icas

e seguridade social

(1 000 R$)

1213 600
1204 997
1171062
1148 959
1125674
1116 688
1052 484
999 145
981 920
961 721
959 778
926 641
917 664
912 174
906 686
896 748
891 869
873 124
870675
870536
864 507
856 852
843 240
838 383
831 856
831763
829 820
818 509
818 209
808 331
794 159
788 952
787 441
787 318
770587
754 532
748 751
748 166
734 189
722671
721551
720 694
718 522
717 984
705 098
690 866
689 258
688 849
680 600
668 307

Participagéo percentual (%)

Relativa

0,21
0,21
0,20
0,20
0,20
0,19
0,18
0,17
0,17
0,17
0,17
0,16
0,16
0,16
0,16
0,16
0,15
0,15
0,15
0,15
0,15
0,15
0,15
0,15
0,14
0,14
0,14
0,14
0,14
0,14
0,14
0,14
0,14
0,14
0,13
0,13
0,13
0,13
0,13
0,13
0,13
0,13
0,12
0,12
0,12
0,12
0,12
0,12
0,12
0,12

Acumulada

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia da Zona Franca de Manaus -

SUFRAMA.

Nota: Dados sujeitos a revisao.

43,10
43,30
43,51
43,71
43,90
44,10
44,28
44,45
44,62
44,79
44,96
45,12
45,28
4543
45,59
45,75
45,90
46,05
46,20
46,35
46,50
46,65
46,80
46,94
47,09
47,23
47,38
47,52
47,66
47,80
47,94
48,08
48,21
48,35
48,48
48,61
48,74
48,87
49,00
49,13
49,25
49,38
49,50
49,63
49,75
49,87
49,99
50,11
50,22
50,34
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Tabela 7 - Posicdo ocupada pelos 30 maiores municipios, em relagao ao Produto Interno Bruto a
precos correntes e participagdes percentuais relativa e acumulada dos municipios nas Grandes Regides,
segundo 0s municipios e as respectivas Unidades da Federacédo - 2011

(continua)
PosiCA Prod Participacdo percentual dos municipios
Municipios e respectivas g:iiaSetng:_ Interr:o uBt:)uto na Grande Regido (%)
Unidades da Federagéo 30 maiores a pregos correntes
municipios (1 000 R$) Relativa Acumulada
Norte

Manaus/AM 10 51 025 146 22,83 22,83
Parauapebas/PA 2¢ 19 897 435 8,90 31,73
Belém/PA 30 19 666 725 8,80 40,53
Porto Velho/RO 40 9492 315 4,25 4477
Macapa/AP 59 5625811 2,52 47,29
Boa Vista/RR 62 5103 274 2,28 49,57
Rio Branco/AC 7° 4491 017 2,01 51,58
Ananindeua/PA 82 3906 459 1,75 53,33
Maraba/PA 9° 3742 469 1,67 55,00
Palmas/TO 102 3736 563 1,67 56,67
Barcarena/PA 11° 3659 053 1,64 58,31
Canaa dos Carajas/PA 120 2992 103 1,34 59,65
Tucurui/PA 13° 2572 461 1,15 60,80
Coari/AM 142 2 251 222 1,01 61,81
Santarém/PA 150 2199 563 0,98 62,79
Araguaina/TO 16° 1998 034 0,89 63,68
Ji-Parand/RO 170 1966 173 0,88 64,56
Castanhal/PA 18° 1618 187 0,72 65,29
Ariquemes/RO 190 1569918 0,70 65,99
Vilhena/RO 200 1422 949 0,64 66,63
Oriximind/PA 21° 1332624 0,60 67,22
Paragominas/PA 22° 1315898 0,59 67,81
Cacoal/RO 23° 1287815 0,58 68,39
Santana/AP 240 1275631 0,57 68,96
Gurupi/TO 250 1199 425 0,54 69,50
Itacoatiara/AM 26° 1037 321 0,46 69,96
Jaru/RO 27° 908 745 0,41 70,37
Altamira/PA 28¢ 890 626 0,40 70,76
Manacapuru/AM 29¢ 843 972 0,38 71,14

Cruzeiro do Sul/AC 302 832 696 0,37 71,51
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Tabela 7 - Posicdo ocupada pelos 30 maiores municipios, em relagdo ao Produto Interno Bruto a
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precos correntes e participagdes percentuais relativa e acumulada dos municipios nas Grandes Regides,
segundo 0s municipios e as respectivas Unidades da Federacédo - 2011

(continuagéo)
PosicA Produt Participacdo percentual dos municipios
Municipios e respectivas r?jtljgaagetl)g:- Interrr?o LI13?uto na Grande Regido (%)
Unidades da Federagéo 30 maiores a pregos correntes
municipios (1 000 R$) Relativa Acumulada
Nordeste

Fortaleza/CE 10 42 010 111 7,56 7,56
Salvador/BA 20 38 819 520 6,99 14,56
Recife/PE 3° 33149 385 5,97 20,52
Sé&o Luis/MA 49 20 798 001 3,75 24,27
Macei¢/AL 5 13 743 391 2,47 26,74
Camacari/BA 62 12 313 916 2,22 28,96
Natal/RN 7° 12 266 519 2,21 31,17
Teresina/PI 82 11 403 516 2,05 33,22
Joéo Pessoa/PB 92 10 107 596 1,82 35,04
Ipojuca/PE 102 9 560 448 1,72 36,77
Aracaju/SE 11° 9222818 1,66 38,43
Jaboaté&o dos Guararapes/PE 122 8 474 650 1,53 39,95
Feira de Santana/BA 13¢ 8 270 807 1,49 41,44
Cabo de Santo Agostinho/PE 14° 5401 388 0,97 42,42
Campina Grande/PB 15° 5339761 0,96 43,38
Maracanal/CE 16° 4797 824 0,86 44,24
Candeias/BA 170 4705021 0,85 45,09
Simdes Filho/BA 18° 3943 664 0,71 45,80
Mossoré/RN 190 3916 505 0,71 46,50
Vitéria da Conquista/BA 209 3836 498 0,69 47,19
Sao Francisco do Conde/BA 21° 3575292 0,64 47,84
Lauro de Freitas/BA 22° 3469 181 0,62 48,46
Olinda/PE 23¢ 3412 248 0,61 49,08
Caruaru/PE 249 3407 458 0,61 49,69
Petrolina/PE 259 3310 559 0,60 50,29
Caucaia/CE 269 3239403 0,58 50,87
Itabuna/BA 27° 2969 427 0,53 51,40
Cabedelo/PB 28¢ 2801675 0,50 51,91
Luis Eduardo Magalhdes/BA 29° 2 773 656 0,50 52,41
Parnamirim/RN 30¢ 2709 922 0,49 52,90
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Tabela 7 - Posicdo ocupada pelos 30 maiores municipios, em relagao ao Produto Interno Bruto a
precos correntes e participagdes percentuais relativa e acumulada dos municipios nas Grandes Regides,
segundo 0s municipios e as respectivas Unidades da Federacédo - 2011

(continuagéo)
PosicA Produt Participacdo percentual dos municipios
Municipios e respectivas r?:tljiagetl)g:_ Interrr?o LIJS:’uto na Grande Regido (%)
Unidades da Federagéo 30 maiores a pregos correntes
municipios (1 000 R$) Relativa Acumulada
Sudeste

Séo Paulo/SP 1¢° 477 005 597 20,78 20,78
Rio de Janeiro/RJ 20 209 366 429 9,12 29,90
Belo Horizonte/MG 3¢ 54 996 326 2,40 32,29
Guarulhos/SP 40 43 476 753 1,89 34,19
Campinas/SP 52 40 525 214 1,77 35,95
Osasco/SP 62 39 283 027 1,71 37,66
Campos dos Goytacazes/RJ 7° 37 205 791 1,62 39,28
Séo Bernardo do Campo/SP 8¢ 36 337 338 1,58 40,87
Barueri/SP 92 31 935 455 1,39 42,26
Santos/SP 102 31 544 843 1,37 43,63
Vitéria/ES 11° 28 357 258 1,24 44,87
Betim/MG 12° 28 085 221 1,22 46,09
Duque de Caxias/RJ 13° 26 628 610 1,16 47,25
Sé&o José dos Campos/SP 140 25212 467 1,10 48,35
Jundiai/SP 15° 21806 787 0,95 49,30
Contagem/MG 162 18 912 326 0,82 50,12
Uberlandia/MG 17° 18 673 177 0,81 50,94
Ribeirdao Preto/SP 18° 18 498 185 0,81 51,74
Sorocaba/SP 19° 17 911 985 0,78 52,52
Santo André/SP 200 17 664 718 0,77 53,29
Niter6i/RJ 21¢ 14 563 396 0,63 53,93
Serra/ES 22¢ 13 727 354 0,60 54,52
Macaé/RJ 23¢ 12 558 285 0,55 55,07
Diadema/SP 249 11 786 624 0,51 55,59
Séo Caetano do Sul/SP 25¢ 11762 744 0,51 56,10
Séo Gongalo/RJ 26° 11 580 995 0,50 56,60
Piracicaba/SP 27° 11 564 543 0,50 57,11
Louveira/SP 28¢ 10 970 825 0,48 57,58
Angra dos Reis/RJ 2990 10 845 430 0,47 58,06

Nova lguagu/RJ 302 10 245 868 0,45 58,50
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Tabela 7 - Posicdo ocupada pelos 30 maiores municipios, em relagao ao Produto Interno Bruto a
precos correntes e participagdes percentuais relativa e acumulada dos municipios nas Grandes Regides,

segundo 0s municipios e as respectivas Unidades da Federacédo - 2011

(continuagéo)
PosiCA Produt Participacdo percentual dos municipios
Municipios e respectivas ;)stljiaSetng:_ Interrr?o uB?uto na Grande Regido (%)
Unidades da Federagéo 30 maiores a pregos correntes
municipios (1 000 R$) Relativa Acumulada
Sul

Curitiba/PR 1¢° 58 082 416 8,64 8,64
Porto Alegre/RS 2° 45 506 017 6,77 15,41
Joinville/SC 32 18 797 540 2,80 18,21
Itajai/SC 40 18 598 456 2,77 20,98
Caxias do Sul/RS 52 16 636 859 2,48 23,45
Canoas/RS 6° 15515 129 2,31 25,76
Sé&o José dos Pinhais/PR 7° 14 726 558 2,19 27,95
Araucéria/PR 82 13209 780 1,97 29,92
Florianépolis/SC 92 11 429 916 1,70 31,62
Londrina/PR 10¢@ 10773 163 1,60 33,22
Blumenau/SC 11¢ 10 197 251 1,52 34,74
Maringd/PR 122 9714 143 1,45 36,19
Paranagud/PR 13¢ 8952 781 1,33 37,52
Rio Grande/RS 14¢ 8 194 552 1,22 38,74
Foz do Iguagu/PR 15¢ 7 633 467 1,14 39,87
Gravatai/RS 16° 7 304 668 1,09 40,96
Ponta Grossa/PR 17¢ 6 409 652 0,95 41,91
Jaragua do Sul/SC 18¢ 6 132 169 0,91 42,83
Cascavel/PR 19¢ 6 080 636 0,90 43,73
Triunfo/RS 200 5932 342 0,88 44,61
Novo Hamburgo/RS 21¢ 5502 785 0,82 45,43
Pelotas/RS 22¢ 5422 372 0,81 46,24
Sé&o José/SC 23¢ 5238 211 0,78 47,02
Passo Fundo/RS 240 4989 677 0,74 47,76
Santa Cruz do Sul/RS 25¢ 4 943 635 0,74 48,50
Chapecd/SC 26° 4505 579 0,67 49,17
Santa Maria/RS 27° 4 424 627 0,66 49,83
Sao Francisco do Sul/SC 28° 4 348 280 0,65 50,47
Cachoeirinha/RS 29¢ 4 309 481 0,64 51,11
Sé&o Leopoldo/RS 30¢ 4193 003 0,62 51,74
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Tabela 7 - Posicdo ocupada pelos 30 maiores municipios, em relagao ao Produto Interno Bruto a
precos correntes e participagdes percentuais relativa e acumulada dos municipios nas Grandes Regides,
segundo os municipios e as respectivas Unidades da Federagédo - 2011
(conclusao)

s Participacdo percentual dos municipios
o ' Posigéo ocu- Produto na Grande Regi&o (%)
Municipios e respectivas pada pelos Interno Bruto
Unidades da Federagéo 30 maiores a pregos correntes
municipios (1000 R$) Relativa Acumulada

Centro-Oeste

Brasilia/DF 10 164 482 129 41,49 41,49
Goiania/GO 20 27 668 222 6,98 48,47
Campo Grande/MS 3° 15 722 330 3,97 52,44
Cuiaba/MT 40 12 406 461 3,13 55,57
Anépolis/GO 50 12119553 3,06 58,63
Aparecida de Goiania/GO 6° 6 296 699 1,59 60,21
Rondonépolis/MT 7° 5771 258 1,46 61,67
Rio Verde/GO 82 5526 024 1,39 63,06
Cataldo/GO 92 4851815 1,22 64,29
Dourados/MS 102 4 337 947 1,09 65,38
Varzea Grande/MT 11° 4 047 847 1,02 66,40
Senador Canedo/GO 122 3720 499 0,94 67,34
Corumba/MS 13° 3602 830 0,91 68,25
Trés Lagoas/MS 142 3118722 0,79 69,04
Sorriso/MT 150 2934743 0,74 69,78
Primavera do Leste/MT 162 2 605 748 0,66 70,44
Itumbiara/GO 170 2575943 0,65 71,09
Sinop/MT 18° 2476 087 0,62 71,71
Jatai/GO 19° 2416 424 0,61 72,32
Lucas do Rio Verde/MT 200 2138 100 0,54 72,86
Luziania/GO 21° 2112327 0,53 73,39
Nova Mutum/MT 22¢ 1826 367 0,46 73,85
Tangara da Serra/MT 23¢ 1581 025 0,40 74,25
Sapezal/MT 249 1552672 0,39 74,64
Campo Novo do Parecis/MT 25¢ 1513693 0,38 75,02
Campo Verde/MT 26° 1496 043 0,38 75,40
Sé&o Sim&o/GO 27° 1455 612 0,37 75,77
Ponta Pora/MS 28° 1176 540 0,30 76,07
Mineiros/GO 29° 1163 204 0,29 76,36
Valparaiso de Goias/GO 300 1155 261 0,29 76,65

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia da Zona Franca de Manaus -
SUFRAMA.

Nota: Dados sujeitos a revisao.
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Tabela 8 - Posicdo ocupada pelos 30 menores municipios, em relagdo ao Produto Interno Bruto
a precos correntes e participagdes percentuais relativa e acumulada nas Grandes Regides,
segundo os municipios e as respectivas Unidades da Federacédo - 2011

(continua)
Posicdo ocu- Produto Participacao percentual‘cjos municipios
Municipios e respectivas pada pelos Interno Bruto na Grande Regido (%)
Unidades da Federagéo 30 menores a pregos correntes
municipios (1 000 R$) Relativa Acumulada
Norte

Sé&o Félix do Tocantins/TO 1° 9985 0,00 0,00
Oliveira de Fatima/TO 20 11955 0,01 0,01
Rio da Conceicéo/TO 3 12 486 0,01 0,02
Chapada de Areia/TO 42 13 340 0,01 0,02
Cachoeirinha/TO 50 13 652 0,01 0,03
Lavandeira/TO 6° 14 214 0,01 0,03
Taipas do Tocantins/TO 7° 14 298 0,01 0,04
Santa Terezinha do Tocantins/TO 8° 16 056 0,01 0,05
Novo Alegre/TO 92 17 637 0,01 0,06
Juarina/TO 100 18 410 0,01 0,06
Tupiratins/TO 11° 18 606 0,01 0,07
Centenério/TO 120 18 862 0,01 0,08
Porto Alegre do Tocantins/TO 13¢ 19 498 0,01 0,09
Santa Tereza do Tocantins/TO 14¢ 20311 0,01 0,10
Luzin6polis/TO 152 20 326 0,01 0,11
Maurilandia do Tocantins/TO 169 20510 0,01 0,12
Abreulandia/TO 170 20 648 0,01 0,13
S&o Jodo da Ponta/PA 18¢° 20 863 0,01 0,13
Lizarda/TO 190 21123 0,01 0,14
Monte Santo do Tocantins/TO 200 21953 0,01 0,15
Carrasco Bonito/TO 21° 21954 0,01 0,16
Sampaio/TO 22° 22090 0,01 0,17
Lagoa do Tocantins/TO 23¢ 22511 0,01 0,18
Crixas do Tocantins/TO 240 23053 0,01 0,19
Santa Maria do Tocantins/TO 25° 23617 0,01 0,20
Ipueiras/TO 26° 24 071 0,01 0,22
Sé&o Salvador do Tocantins/TO 27° 24 248 0,01 0,23
Angico/TO 28° 24 363 0,01 0,24
Santarém Novo/PA 290 24 927 0,01 0,25
Brasilandia do Tocantins/TO 300 25129 0,01 0,26
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Tabela 8 - Posicdo ocupada pelos 30 menores municipios, em relagdo ao Produto Interno Bruto
a precos correntes e participagdes percentuais relativa e acumulada nas Grandes Regides,
segundo os municipios e as respectivas Unidades da Federacédo - 2011

(continuagéo)
Posica Produt Participacao percentual dos municipios
Municipios e respectivas [;)asé(;agecl)gz- Interrr?o LIJB;)uto na Grande Regido (%)
Unidades da Federagao 30 menores a pregos correntes
municipios (1000 R$) Relativa Acumulada
Nordeste

Miguel Le&o/PI 10 9742 0,00 0,00
S&o Miguel da Baixa Grande/PI 2¢ 10 268 0,00 0,00
Vicosa/RN 3 10 452 0,00 0,01
Parari/PB 49 10 482 0,00 0,01
Quixaba/PB 50 10 507 0,00 0,01
Areia de Baralinas/PB 6° 10 640 0,00 0,01
Santo Antdnio dos Milagres/PI 7° 10 891 0,00 0,01
Amparo/PB 8¢ 10 929 0,00 0,02
Coxixola/PB 92 10 942 0,00 0,02
S&o Luis do Piaui/PI 109 11 048 0,00 0,02
Aroeiras do Itaim/PI 11° 11120 0,00 0,02
Lagoinha do Piaui/P!I 12¢ 11 262 0,00 0,02
Riacho de Santo Antdnio/PB 13 11554 0,00 0,03
Zabelé/PB 14¢ 11 620 0,00 0,03
Sao José do Brejo do Cruz/PB 15° 11 636 0,00 0,03
Pedro Laurentino/PI 162 11 836 0,00 0,03
Floresta do Piaui/PI 170 12 001 0,00 0,03
Tamboril do Piaui/PI 18° 12 011 0,00 0,04
Barreiras do Piaui/PI 192 12 031 0,00 0,04
Francisco Macedo/PI| 200 12 226 0,00 0,04
Olho D'Agua do Piaui/PI 21° 12 236 0,00 0,04
Bom Jesus/PB 22° 12 385 0,00 0,04
Prata do Piaui/PI 23¢ 12 782 0,00 0,05
Curral Velho/PB 24° 12 862 0,00 0,05
Tanque do Piaui/PI 259 12 882 0,00 0,05
S&o Domingos do Cariri/PB 26° 13 048 0,00 0,05
Belém do Piaui/PI1 27° 13155 0,00 0,06
Mato Grosso/PB 28° 13 252 0,00 0,06
Monte das Gameleiras/RN 29° 13 272 0,00 0,06

Sao Miguel do Fidalgo/PI 30° 13 462 0,00 0,06
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Tabela 8 - Posicédo ocupada pelos 30 menores municipios, em relagdo ao Produto Interno Bruto
a precos correntes e participacdes percentuais relativa e acumulada nas Grandes Regides,
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Posics Prod Participacdo percentual dos municipios
Municipios e respectivas [;);cliiagetl)g: Interrr?o uBt?uto na Grande Regido (%)
Unidades da Federagéo 30 menores a pregos correntes
municipios (1 000 R$) Relativa Acumulada
Sudeste

Serra da Saudade/MG 1° 11831 0,00 0,00
Cedro do Abaeté/MG 20 12 196 0,00 0,00
S&o Sebastido do Rio Preto/MG 3 12 796 0,00 0,00
Consolacdo/MG 40 12 936 0,00 0,00
Passabém/MG 50 12998 0,00 0,00
Paiva/MG 62 13 418 0,00 0,00
Pedro Teixeira/MG 7° 13 760 0,00 0,00
Itambé do Mato Dentro/MG 8¢ 13 998 0,00 0,00
Santo Antonio do Rio Abaixo/MG 92 14 234 0,00 0,01
Antdnio Prado de Minas/MG 100 15138 0,00 0,01
Passa-Vinte/MG 11° 15595 0,00 0,01
Olaria/MG 120 16 137 0,00 0,01
Senador Cortes/MG 13¢° 16 664 0,00 0,01
Presidente Kubitschek/MG 14¢ 16 717 0,00 0,01
Carmésia/MG 15° 16 796 0,00 0,01
Seritinga/MG 169 17 148 0,00 0,01
Santana do Garambéu/MG 17¢ 17 274 0,00 0,01
Silveirania/MG 18¢° 17 381 0,00 0,01
Aracitaba/MG 192 17 544 0,00 0,01
Serranos/MG 200 17 753 0,00 0,01
Oliveira Fortes/MG 21° 17 818 0,00 0,01
Grupiara/MG 22° 17 841 0,00 0,01
Sé&o Sebastido do Rio Verde/MG 23¢ 17 869 0,00 0,02
Catas Altas da Noruega/MG 242 18 459 0,00 0,02
Rio Doce/MG 259 18 611 0,00 0,02
Queluzito/MG 26° 18 830 0,00 0,02
Rochedo de Minas/MG 27° 18 963 0,00 0,02
Arantina/MG 28° 19 274 0,00 0,02
Frei Lagonegro/MG 29° 19 278 0,00 0,02
Wenceslau Braz/MG 302 19 311 0,00 0,02
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Tabela 8 - Posicdo ocupada pelos 30 menores municipios, em relagdo ao Produto Interno Bruto
a precos correntes e participacdes percentuais relativa e acumulada nas Grandes Regides,
segundo 0s municipios e as respectivas Unidades da Federacao - 2011

(continuacgao)
Posich Prod Participacdo percentual dos municipios
Municipios e respectivas [;);tljila:;etl)gz ] Interr:o uBt:)uto na Grande Regido (%)
Unidades da Federagéao 30 menores a pregos correntes
municipios (1 000 R$) Relativa Acumulada
Sul

Flor do Sertdo/SC 1° 21494 0,00 0,00
Miraselva/PR 20 21 559 0,00 0,01
Itati/RS 3 21931 0,00 0,01
Esperanca Nova/PR 4° 22 373 0,00 0,01
Benjamin Constant do Sul/RS 52 23728 0,00 0,02
Jardim Olinda/PR 62 23992 0,00 0,02
Sé&o Miguel da Boa Vista/SC 7° 24 422 0,00 0,02
Carlos Gomes/RS 8¢ 24 488 0,00 0,03
Tigrinhos/SC 92 24 494 0,00 0,03
Santiago do Sul/SC 100 24 841 0,00 0,03
Barra Bonita/SC 11° 25334 0,00 0,04
Porto Vera Cruz/RS 12° 25 854 0,00 0,04
Linha Nova/RS 13° 25932 0,00 0,05
Macieira/SC 140 26 534 0,00 0,05
Paial/SC 15° 26 636 0,00 0,05
S&o Manoel do Parana/PR 16° 26 957 0,00 0,06
Cunhatai/SC 170 27 303 0,00 0,06
Santo Anténio do Caiua/PR 18¢° 27 677 0,00 0,07
Pinhal de Séo Bento/PR 192 27 726 0,00 0,07
Novo Xingu/RS 200 28012 0,00 0,07
Nova Alianca do lvai/PR 210 28 017 0,00 0,08
Barra do Guarita/RS 220 28 304 0,00 0,08
Tupanci do Sul/RS 23° 28 339 0,00 0,09
Santa Inés/PR 240 28 658 0,00 0,09
Matos Costa/SC 252 28 894 0,00 0,10
Trés Forquilhas/RS 26° 29015 0,00 0,10
Lajeado Grande/SC 27° 29188 0,00 0,10
Presidente Castello Branco/SC 28° 29 236 0,00 0,11
Godoy Moreira/PR 29¢ 29 287 0,00 0,11

Dom Pedro de Alcantara/RS 302 29 385 0,00 0,12
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Tabela 8 - Posicédo ocupada pelos 30 menores municipios, em relagdo ao Produto Interno Bruto
a precos correntes e participacdes percentuais relativa e acumulada nas Grandes Regides,
segundo 0s municipios e as respectivas Unidades da Federacédo - 2011

Posicéo ocu- Produto
Municipios e respectivas pada pelos Interno Bruto
Unidades da Federagéo 30 menores a pregos correntes
municipios (1 000 R$)

(concluséo)

Participacdo percentual dos municipios
na Grande Regido (%)

Relativa

Acumulada

Anhanguera/GO
Araguainha/MT
Cachoeira de Goias/GO
Jesupolis/GO

Teresina de Goias/GO
Guarinos/GO
Guaraita/GO
Buritinépolis/GO

Lagoa Santa/GO
Palmelo/GO
Aloandia/GO

Serra Nova Dourada/MT
Damianopolis/GO
Moipord/GO

Morro Agudo de Goias/GO
Nova América/GO

S&o Jodo da Paraina/GO
Luciara/MT

S&o Patricio/GO

Novo Santo Antdnio/MT
Buriti de Goias/GO

Sitio d'Abadia/GO
Adelandia/GO

Nova Iguagu de Goias/GO
Ponte Branca/MT
Damolandia/GO
Marzagao/GO

Colinas do Sul/GO
Israelandia/GO

Nova Aurora/GO

Centro-Oeste

13¢°

14

15°

16°

17°

18°

190

20°

21°

220

23°

24

25°

26°

27°

28°

29°

302

10 437

13903

16 716

16 903

17 000

18 465

18 841

18 957

19 365

19792

20 259

20 281

20 325

20632

21134

21617

21 865

22 297

22 964

23 053

23 240

23 950

24 885

24998

25811

25 820

26 009

26 668

27 321

27 379

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,01
0,01
0,01
0,01

0,01

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgéos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia da Zona Franca de Manaus -

SUFRAMA.

Nota: Dados sujeitos a reviséo.

0,00
0,01
0,01
0,01
0,02
0,02
0,03
0,03
0,04
0,04
0,05
0,05
0,06
0,06
0,07
0,07
0,08
0,09

0,09
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Anexo 1 - Indicadores e fontes utilizados na distribuicdo do valor adicionado bruto estadual pelos municipios

(continua)

Setores/subsetores de atividades

Agropecuéria

Indicadores

Fontes

Agricultura, Silvicultura e Exploracéo florestal

Pecuéria e Pesca

IndUstria

Valor da producéo

Efetivo dos rebanhos, produgéo por produto e pessoal ocupado

PAM, PEVS e Censo Agropecudrio
1995-1996

PPM, Censo Agropecudrio 1995-1996 e
Censo Demogréafico 2000

IndUstria extrativa

Indlstria de transformagéo

Producéo e distribuicao de eletricidade,
gés, agua, esgoto e limpeza urbana

Construgao civil

Servigos

Comércio e servigos de manutengéo e
reparacao

Servicos de alojamento e alimentacédo

Transportes, armazenagem e correio

Petréleo: Quantidade produzida de petréleo

Restante dos produtos: Valor das saidas de mercadorias
da extrativa mineral

Valor das saidas de mercadorias da indUstria de
transformacao

Quantidade gerada e consumida de energia elétrica

Obras publicas: Pessoal ocupado na atividade

Demais obras: Soma do valor adicionado municipal das
atividades: producéo e distribui¢do de eletricidade, gas,
agua, esgoto e limpeza urbana (exceto geragdo de
energia elétrica); atividades imobiliarias e aluguéis;
comércio e servicos de manutengédo e reparagao; servicos
de alojamento e alimentagéo; administracéo, saude e
educacdo publicas e seguridade social; educacéo e saude
mercantis

Informal: Populagao residente

Valor das saidas de mercadorias das empresas de comércio

Valor das saidas de mercadorias das empresas de
comércio e de alojamento e alimentacédo

Transporte terrestre (rodoviario e ferroviario): Soma do valor da

producéo municipal das atividades: agropecuéria, inddstria extrativa
(exceto petréleo e gas natural), indUstrias de transformacgéo, comércio e
servicos de manutengédo e reparacéo, servigos de alojamento e
alimentagéo, outros dos transportes e servicos de informagao (somente
a parcela referente a telefonia fixa)

Transporte aéreo: Receita de carga e passageiros

embarcados

Transporte aquaviario: Receita de carga embarcada

Outros dos transportes: Receita operacional dos correios

Servigos de informagéo Telefonia fixa: NUmero de terminais de telefonia fixa

Telefonia mével: Soma do valor adicionado municipal
do setor de servicos, exclusive as parcelas da telefonia
fixa e mével dos servigos de informacéo, os servigos
prestados as empresas e os servicos prestados

as familias e associativos e servicos domésticos
Outros servicos: Pessoal ocupado

Intermediag&o financeira, seguros e
previdéncia complementar e servigos
relacionados

Operagdes ativas e passivas selecionadas: aplicages,
depositos do governo, depdsitos do setor privado,
depésitos de poupanca e depdésitos a prazo

Atividades imobiliarias e aluguéis Consumo de energia elétrica residencial

ANP

SEFAZ

SEFAZ

ELETROBRAS - ANEEL

RAIS
PIB dos Municipios

Estimativa populacional - IBGE

SEFAZ

SEFAZ

PIB dos Municipios

INFRAERO - ANAC

ANTAQ

CORREIOS

ANATEL

PIB dos Municipios

RAIS

BACEN

ELETROBRAS - ANEEL
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Setores/subsetores de atividades

Indicadores

Fontes

(concluséo)

Servigos

Servigos prestados as empresas

Administragdo, salde e educagao publicas
e seguridade social

Educacgéo e Saude mercantis

Servigos prestados as familias e
associativos

Servigos domésticos

Soma do valor adicionado municipal das atividades
econdmicas: Agropecudria; industria extrativa

(exceto petréleo e gas natural); indUstrias de transforma-
¢ao; construcéo civil; produgao e distribuicdo de eletricidade,
gas, agua, esgoto e limpeza urbana (exceto geracéo de
energia elétrica); comércio e servicos de manutengéo e
reparacao; servicos de alojamento e alimentagédo; trans-
portes, armazenagem e correio; servicos de informacgao
(exceto telefonia mével); intermediacéo financeira, segu-
ros e previdéncia complementar e servicos relacionados;
atividades imobiliarias e aluguéis; administragdo, saiude
e educacdo publicas e seguridade social;

educacéo mercantil e salide mercantis

Esferas federal e estadual: Populacéo residente

Esfera municipal: Despesa realizada com pessoal pelas
prefeituras

Empresas instaladas em apenas um municipio: Valor da
producéo
Empresas instaladas em mais de um municipio:

Educacédo: Numero de matriculas por segmento educacional
ponderado pela massa salarial

Saude: pessoal ocupado na satude

Soma do valor adicionado municipal das atividades
econdmicas: Agropecudria; indlstria extrativa

(exceto petréleo e gas natural); industrias de transforma-

¢ao; construcdo civil; comércio e servigos de manutencéo

e reparagéo; servicos de alojamento e alimentacgao;
transportes, armazenagem e correio; servi¢os de infor-
magcao (exceto telefonia mével); intermediacéo financeira,
seguros e previdéncia complementar e servigos relacionados;
atividades imobiliarias e aluguéis; administracéo, satde

e educacéo publicas e Seguridade social; educacéo e

saude mercantis

Soma do valor adicionado municipal das atividades
econdmicas: Agropecudria; indlstria extrativa

(exceto petréleo e gas natural); industrias de transforma-

¢ao; construcdo civil; comércio e servigos de manutencéo

e reparacéo; servicos de alojamento e alimentagao;
transportes, armazenagem e correio; servi¢os de infor-
macao (exceto telefonia movel); intermediacao financeira,
seguros e previdéncia complementar e servicos relacionados;
atividades imobiliarias e aluguéis; administragcdo, saiude

e educacéo publicas e Seguridade social; educacéo mercantil

e saude mercantis

PIB dos Municipios

Estimativa populacional - IBGE

FiINBrRA - TCE - STN - TCM

IRPJ

INEP - RAIS

RAIS
PIB dos Municipios

PIB dos Municipios

Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenagdo de Contas Nacionais.
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Anexo 2 - indice de Gini, por atividade econdmica,
segundo as Grandes Regides e Unidades da Federacéo - 2011

Grandes Regides ‘ indice de Gini, por atividade econémica ‘
e Produto
Unidades da Federago ‘ Agropecuaria IndGstria Servigos (1) Administragao Publica Interno Bruto

Brasil 0,59 0,90 0,86 0,77 0,86

Norte 0,54 0,92 0,79 0,66 0,81
Rondodnia 0,36 0,76 0,70 0,59 0,65
Acre 0,34 0,76 0,68 0,59 0,64
Amazonas 0,55 0,95 0,84 0,66 0,88
Roraima 0,33 0,78 0,73 0,65 0,73
Para 0,44 091 0,74 0,56 0,78
Amapa 0,30 0,74 0,77 0,73 0,75
Tocantins 0,54 0,80 0,70 0,58 0,69
Nordeste 0,61 0,87 0,79 0,62 0,80
Maranhéo 0,47 0,82 0,73 0,53 0,71
Piauf 0,55 0,84 0,76 0,59 0,76
Ceard 0,43 0,86 0,79 0,60 0,80
Rio Grande do Norte 0,55 0,86 0,79 0,65 0,79
Paraiba 0,56 0,86 0,76 0,61 0,78
Pernambuco 0,48 0,84 0,78 0,60 0,79
Alagoas 0,53 0,84 0,76 0,57 0,77
Sergipe 0,45 0,79 0,73 0,60 0,73
Bahia 0,65 0,86 0,76 0,55 0,78
Sudeste 0,58 0,90 0,89 0,81 0,88
Minas Gerais 0,63 0,89 0,81 0,67 0,81
Espirito Santo 0,45 0,85 0,79 0,62 0,79
Rio de Janeiro 0,55 0,84 0,83 0,77 0,83
S&o Paulo 0,51 0,87 0,88 0,79 0,87
Sul 0,42 0,85 0,81 0,70 0,79
Parana 0,39 0,87 0,81 0,68 0,80
Santa Catarina 0,41 0,79 0,79 0,67 0,77
Rio Grande do Sul 0,44 0,86 0,81 0,72 0,79
Centro-Oeste 0,59 0,85 0,90 0,91 0,85
Mato Grosso do Sul 0,44 0,77 0,73 0,62 0,69
Mato Grosso 0,53 0,78 0,74 0,62 0,69
Goias 0,61 0,86 0,83 0,72 0,80

Fonte: IBGE, em parceria com os Orgédos Estaduais de Estatistica, Secretarias Estaduais de Governo e Superintendéncia da Zona Franca de Manaus -
SUFRAMA.

Nota: Dados sujeitos a revisao.
(1) Inclui o valor adicionado bruto da Administragéo, satde e educag&o publicas e seguridade social.
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ajustamento CIF/FOB Conciliacao das diferentes avaliacoes utilizadas
na importacdo: o total da importacao é avaliado a precos FOB (excluindo
as despesas com fretes e seguros) e na abertura por produto a precos
CIF (incluindo despesas com fretes e seguros).

atividade econémica Conjunto de unidades de producédo caracterizado
pelo produto produzido, classificado conforme sua producao principal.

capacidade ou necessidade de financiamento Poupanca bruta mais as
transferéncias liquidas de capital a receber, menos o valor da formacao
bruta de capital fixo, menos a variacao de estoques, menos o valor das
aquisicdes liquidas de ativos nao financeiros. Quando o saldo é posi-
tivo, indica a existéncia de um superavit e, quando negativo, indica a
existéncia de um déficit que terd que ser financiado através da emissao
de passivos financeiros.

carga tributaria bruta Quociente entre o somatdério das arrecadacoes
de impostos, taxas e contribuicées e o produto interno bruto.

carga tributaria liquida Quociente entre o somatério das arrecadacdes
de impostos, taxas e contribuicdes, deduzidas as despesas com sub-
sidios, beneficios e transferéncias para instituicbes privadas sem fins
lucrativos, e o produto interno bruto.

coeficiente de assimetria de Bowley Relacdo, na sua formulacao classi-
ca, definida entre a soma do primeiro quartil com o terceiro quartil menos

duas vezes a mediana e a diferenca entre o terceiro e o primeiro quartis.

consumo final efetivo das administracdes publicas Despesas efetuadas

com servicos coletivos.
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consumo final efetivo das familias Despesas de consumo das familias mais o consu-
mo realizado por transferéncias sociais em espécie das unidades das administracdes
publicas ou das instituicoes sem fins de lucro a servico das familias.

consumo intermediario Bens e servicos utilizados como insumos (matérias-primas)
no processo de producao.

contribuicées sociais efetivas a cargo dos empregadores Pagamentos por conta do
empregador e em nome de seus empregados aos institutos oficiais de previdéncia,
aos regimes proprios de previdéncia, as entidades de previdéncia privada, ao Fundo
de Garantia do Tempo de Servico - FGTS, ao Programa de Integracédo Social - PIS e ao
Programa de Formacédo do Patrimdnio do Servidor Publico - PAsep.

contribuicdes sociais imputadas dos empregadores Diferenca entre os beneficios so-
ciais pagos pelas administracoes publicas diretamente aos seus servidores (beneficiarios
do Plano de Seguridade Social do Servidor - PSS) sob a forma de aposentadorias, pensées
etc. e as contribuicdes recebidas sob a forma de PSS, pensao militar, montepio civil etc.

curva de Lorenz Representacao da distribuicdo do valor adicionado bruto das atividades
entre os municipios. No eixo horizontal, estd a proporcdo acumulada dos municipios g,
no vertical, a propor¢cdo acumulada do valor adicionado bruto, permitindo identificar a
parcela do valor adicionado bruto total acumulada pelos municipios. No caso em que
todos os municipios tém a mesma parcela do valor adicionado bruto, ou seja, no caso
de perfeita igualdade, o grafico é representado pela reta de 45 graus. Quanto mais dis-
tante a curva estiver dessa reta maior a desigualdade na distribuicao do valor adicionado
bruto entre os municipios.

deflator Variacdo média dos precos do periodo em relacdo a média dos precos do
periodo anterior.

despesas de consumo final das administracdoes publicas Despesas com servicos
individuais e coletivos prestados gratuitamente, total ou parcialmente, pelas trés esfe-
ras de governo (federal, estadual e municipal), deduzindo-se os pagamentos parciais
(entradas de museus, matriculas etc.) efetuados pelas familias. Sdo valorados ao custo
de sua producao.

despesas de consumo final das familias Despesas com bens e servicos realizadas
pelas familias.

excedente operacional bruto Saldo resultante do valor adicionado bruto deduzido das
remuneracdes pagas aos empregados, do rendimento misto e dos impostos liquidos de
subsidios incidentes sobre a producao.

exportacao de bens e servicos Bens e servicos exportados avaliados a pregcos FOB,
ou seja, incluindo somente o custo de comercializacao interna até o porto de saida das
mercadorias.

formacéao bruta de capital fixo Acréscimos ao estoque de bens duraveis destinados
ao uso das unidades produtivas, realizados em cada ano, visando ao aumento da ca-
pacidade produtiva do Pais.

importacdo de bens e servicos Bens e servicos adquiridos pelo Brasil do resto do
mundo, valorados a precos CIF, ou seja, incluindo no preco das mercadorias os custos

com seguro e frete.
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impostos sobre a producao e importacao Impostos, taxas e contribuicdes pagos pelas
unidades de producdo e que incidem sobre a producao, a comercializacdo, a importacao
e a exportacado de bens e servicos e sobre a utilizacao dos fatores de producao.

impostos, liquidos de subsidios, sobre produtos Impostos, taxas e contribuicbes que
incidem sobre os bens e servicos quando sédo produzidos ou importados, distribuidos,
vendidos, transferidos ou de outra forma disponibilizados pelos seus proprietarios.

indice de Gini Medida do grau de concentracdo de uma distribuicdo, cujo valor varia
de zero (a perfeita igualdade) até um (a desigualdade méaxima). No caso especifico do
célculo do PIB dos Municipios, mede o grau de desigualdade existente na distribuicao
dos municipios segundo o valor adicionado bruto de cada municipio. Seu valor varia de
zero, caso em que nao ha desigualdade, ou seja, o valor adicionado bruto € o mesmo
para todos os municipios, até um, quando a desigualdade é maxima (apenas um muni-
cipio detém o valor adicionado bruto total e o valor adicionado bruto de todos os outros
municipios é nulo). O indice de Gini é o dobro da area entre a curva de Lorenz do valor
adicionado bruto e a reta que marca 45 graus.

margem de comércio Um dos elementos somados ao preco basico para calculo do preco
de consumidor de um bem. Ela é calculada a partir do valor das vendas do comércio,
descontando as despesas com bens adquiridos para revenda e somando a variacao de
estoques do comércio.

margem de transporte Um dos elementos somados ao preco bdasico para célculo do
preco de consumidor de um bem. Ela representa o custo de transporte, faturado expli-
citamente, pago pelo comprador no momento da aquisicao.

ocupacbes Medida do fator trabalho utilizado pelas atividades produtivas, equivalente
aos postos de trabalho.

outros impostos sobre a producdo Impostos, taxas e contribuicées que incidem sobre
o0 emprego de mao de obra e sobre o exercicio de determinadas atividades ou operacoes.

populacéao residente 1. (Censo Demogréfico 2000) Pessoas que tém a unidade domi-
ciliar (domicilio particular ou unidade de habitacdo em domicilio coletivo) como local de
residéncia habitual e estdo presentes na data de referéncia da pesquisa, ou ausentes,
temporariamente, por periodo ndo superior a 12 meses em relacao aquela data.

2. (Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios) Pessoas que tém a unidade
domiciliar (domicilio particular ou unidade de habitacdo em domicilio coletivo) como
local de residéncia habitual e estao presentes na data da entrevista, ou ausentes, tem-
porariamente, por periodo ndo superior a 12 meses em relacao aquela data.

poupanca bruta Parcela da renda disponivel bruta que nao é gasta em consumo final.

produto interno bruto Total dos bens e servicos produzidos pelas unidades produtoras
residentes destinados ao consumo final sendo, portanto, equivalente a soma dos valores
adicionados pelas diversas atividades econémicas acrescida dos impostos, liquidos de
subsidios, sobre produtos. O produto interno bruto também é equivalente a soma dos
consumos finais de bens e servicos valorados a preco de mercado sendo, também,
equivalente a soma das rendas primdrias. Pode, portanto, ser expresso por trés dticas:
a) da producao - o produto interno bruto é igual ao valor bruto da producdo, a precos
bésicos, menos o consumo intermediario, a precos de consumidor, mais os impostos,

liquidos de subsidios, sobre produtos; b) da despesa - o produto interno bruto € igual a
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despesa de consumo das familias, mais o consumo do governo, mais o consumo das
instituicdes sem fins de lucro a servico das familias (consumo final), mais a formacao
bruta de capital fixo, mais a variacao de estoques, mais as exportacoes de bens e servi-
cos, menos as importacdes de bens e servicos; c) da renda - o produto interno bruto é
igual a remuneracao dos empregados, mais o total dos impostos, liquidos de subsidios,
sobre a producdo e a importacdo, mais o rendimento misto bruto, mais o excedente
operacional bruto.

receita disponivel do governo Somatério das arrecadacoes de impostos, taxas e con-
tribuicdes pelas trés esferas de governo (federal, estadual e municipal), liquidas das
transferéncias pagas e recebidas entre elas.

receita tributaria Somatério das arrecadacdes de impostos, taxas e contribuicdes pelas
trés esferas de governo (federal, estadual e municipal).

remuneracao dos empregados Despesas efetuadas pelos empregadores (saldrios mais
contribuicoes sociais) com seus empregados em contrapartida do trabalho realizado.

renda de propriedade Renda recebida pelo proprietario e paga pelo utilizador de um
ativo financeiro ou de um ativo tangivel nao produzido, como terrenos.

renda disponivel bruta Saldo resultante da renda nacional bruta deduzidas as trans-
feréncias correntes enviadas e recebidas do resto do mundo.

renda nacional bruta Produto interno bruto mais os rendimentos liquidos dos fatores
de producéo enviados (recebidos) ao (do) resto do mundo.

rendimento misto Remuneracao recebida pelos proprietarios de empresas nao constitu-
idas (auténomos), que nao pode ser identificada separadamente entre capital e trabalho.

salarios e ordenados Salarios e ordenados recebidos em contrapartida do trabalho,
em moeda ou em mercadorias.

saldo das transacées correntes com o resto do mundo Saldo do balanco de paga-
mentos em conta corrente, acrescido do saldo das transacdes sem emissao de cambio.

servicos de intermediacédo financeira indiretamente medidos (Sirim) Rendimentos de
propriedade a receber pelos intermedidrios financeiros liquidos dos juros totais a pagar,
excluindo o valor de qualquer rendimento de propriedade a receber de investimento de
fundos préprios.

setor institucional Conjunto de unidades institucionais, que sao caracterizadas por
autonomia de decisdes e unidade patrimonial.

subsidios a producdo Transferéncias correntes sem contrapartida das administracées
publicas destinadas a influenciar os niveis de producdo, os precos dos produtos ou a
remuneracao das unidades institucionais envolvidas no processo produtivo, permitindo
que o consumidor dos respectivos produtos ou servicos seja beneficiado por precos
inferiores aos que seriam fixados no mercado, na auséncia dos subsidios.

territério econémico Territério geografico administrado por um governo dentro do qual
circulam livremente pessoas, bens e capitais.

transferéncias Operacdes efetuadas em espécie ou em numerério, entre duas unidades,

sem contrapartida de bens e servicos.
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transferéncias correntes Transferéncias de recursos, sem contrapartida de bens e
servicos, destinadas a gastos correntes.

transferéncias de capital Transferéncias de propriedade ou aquelas condicionadas pela
cessao ou aquisicao de ativos.

unidade local Espaco fisico, geralmente uma area continua, no qual uma ou mais ati-
vidades econémicas sao desenvolvidas, correspondendo a um endereco de atuacdo da
empresa ou a um sufixo de inscricdo no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica - CNPJ,
da Secretaria da Receita Federal.

unidade residente Unidade que mantém o centro de interesse econémico no territério
econdmico, realizando, sem carater temporério, atividades econémicas nesse territorio.

valor adicionado bruto Valor que a atividade agrega aos bens e servicos consumidos
no seu processo produtivo. E a contribuicdo ao produto interno bruto pelas diversas
atividades econ6micas, obtida pela diferenca entre o valor bruto da producéao e o con-
sumo intermedidrio absorvido por essas atividades.

variacdo de estoques Diferenca entre os valores dos estoques de mercadorias finais,
de produtos semimanufaturados, bens em processo de fabricacdo e matérias-primas
dos setores produtivos no inicio e no fim do ano, avaliados aos precos médios correntes
do periodo.
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Christina Elisabeth Fischer Mattoso Maia Forte
Cristiano de Almeida Martins
Douglas Moura Guanabara
Eduardo Studzinski Estima de Castro
Ernani Santiago Filho
Evaldo Gomes Rangel
Fabricio Marques Santos
Felipe de Oliveira Sampaio
Fernando José Benedito
Filipe Keuper Rodrigues Pereira
Frederico Sérgio Gongalves Cunha
Gustavo Chalhoub Garcez
Humberto Lopes
Jodo Hallak Neto
Jonas de Oliveira Lima
José Luiz de Moraes Ferreira Louzada
Julia Gontijo Vale
Katia Namir Machado Barros
Luciene Rodrigues Kozovits
Méarcia Franca Ribeiro Fernandes dos Santos
Marcio Resende Ferrari Alves
Marcus José de Oliveira Campos
Marinalva Naus da Silva Muglia Lima
Michel Vieira Lapip

Nelma de Fatima Mendonca Barcellos

227 compilacdo dos dados para a publicacdo foi realizada utilizando os algoritmos desenvolvidos por
Carlos Alberto Mendonca dos Santos - IBGE/DPE/GCC
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Patricia Schmitt Fontenelle
Paulo Henrique Polly Montoya
Paulo Mauricio Ferreira Madeira
Raimundo Tavares Guedes
Raquel Callegario Gomes
Rebeca de La Rocque Palis
Ricardo Montes Moraes
Ricardo Ramos Zarur

Roberto Luis Olinto Ramos
Rodrigo Vieira Ventura

Sheila Cristina Zani

Tassia Gazé Holguin

Teresa Cristina Bastos
Valdilson Batista de Moraes

Vera Lucia Duarte Magalhaes

Colaboradores

Diretoria de Geociéncias

Coordenacdo de Geografia

Claudio Stenner

Elaboracdo dos mapas

Cleber de Azevedo Fernandes

Orgaos Estaduais de Estatistica®®

Rondoénia
Secretaria de Estado do Planejamento e Coordenacédo Geral - SerLAN/RO
Teresa Cristina Simoni

Telma Regina Silva de Albuquerque
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Secretaria de Estado de Planejamento - SerLan/AC
Arlene de Nazaré Silva Pessoa
Roney Wellington da Silva Caldera
Shirley Brana Vilela

Valdenir Cardoso Gomes de Melo Junior
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Econdémico - SerLAN/AM
Francisco Alves de Freitas
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José Sandro da Mota Ribeiro

Julio Afonso da Silva Filho

23 Os resultados dos municipios paulistas referentes ao ano de 2011 foram elaborados com a colabo-
racdo da Fundacdo Sistema Estadual de Andlise de Dados - SEADE.
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Roraima
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Alex Ribeiro
Carlos Mestre Crespo Luz

Paulo Zoldan

Rio Grande do Sul

Fundacéao de Economia e Estatistica - FEE

Juarez Meneghetti (supervisor)
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Breno Augusto de Barros Antunes
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http://www.anp.gov.br
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http://www.infraero.gov.br/
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http://www.inep.gov.br/

Receita Federal do Brasil

Jorge Darcy Osério

Secretarias Estaduais da Fazenda - Seraz
Projeto Editorial

Centro de Documentacao e Disseminacdo de Informacdes

Coordenacédo de Producéo

Marise Maria Ferreira

Geréncia de Editoracdo
Estruturacdo textual, tabular e de graficos
Beth Fontoura
Katia Vaz Cavalcanti
Leonardo Martins

Sonia Rocha
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Padronizacéo de glossarios
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Gréfica Digital
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Contas nacionais

Matriz de insumo-produto:

V. 7).

Matriz de insumo-produto:
Matriz de insumo-produto:
Matriz de insumo-produto:
Matriz de insumo-produto:
Matriz de insumo-produto:
Matriz de insumo-produto:
Matriz de insumo-produto:

Matriz de insumo-produto:

Brasil 1980. (Série relatérios metodoldgicos,

Brasil
Brasil
Brasil
Brasil
Brasil
Brasil
Brasil

Brasil

1985. 2 disquetes; 3 % pol.
1990.

1991. Disquete; 3 % pol.
1992. Disquete; 3 % pol.
1993. Disquete; 3 % pol.
1994. Disquete; 3 % pol.
1995.

1996.

Matriz de insumo-produto: Brasil. (Série relatérios metodoldgicos, v. 18).

Matriz de insumo-produto: Brasil 2002/2005. (Contas nacionais, n. 23).

Brasil: novo sistema de contas nacionais, metodologia e resultados
provisérios, ano-base 1980. 2 v. (Textos para discussédo, n. 10).

Novo sistema de contas nacionais, séries correntes 1981-85. 2 wv.

(Textos para discussdo, n. 51).

Sistema de contas nacionais, tabelas de recursos e usos: metodologia.

(Textos para discussao, n.

88).

Sistema de contas nacionais: Brasil, v. 1: 1990-1995; v. 2: 1996.

Sistema de contas nacionais: Brasil: resultados preliminares 1997.

(Contas nacionais, n. 1).

Sistema de contas nacionais: Brasil: resultados preliminares 1998.

(Contas nacionais, n. 2).

Sistema de contas nacionais: Brasil, v. 1: Tabelas de recursos e usos
1995-1999; v.2: Contas econdmicas integradas 1995-1999. (Contas

nacionais, n. 4).
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Sistema de contas nacionais: Brasil 1998-2000. (Contas nacionais, n. 7).
Sistema de contas nacionais: Brasil 1999-2001. (Contas nacionais, n. 9).
Sistema de contas nacionais: Brasil 2000-2002. (Contas nacionais, n. 10).
Sistema de contas nacionais: Brasil 2003. (Contas nacionais, n. 12).
Sistema de contas nacionais: Brasil 2000-2005. (Contas nacionais, n. 19).
Sistema de contas nacionais: Brasil 2004-2005. (Contas nacionais, n. 20).
Sistema de contas nacionais: Brasil 2002-2006. (Contas nacionais, n. 24).
Sistema de contas nacionais: Brasil 2003-2007. (Contas nacionais, n. 27).
Sistema de contas nacionais: Brasil 2004-2008. (Contas nacionais, n. 31).
Sistema de contas nacionais: Brasil 2005-2009. (Contas nacionais, n. 34).

Contas regionais do Brasil 1985-1997. (Contas nacionais, n. 3).

Contas regionais do Brasil 1998. (Contas nacionais, n. 5).
Contas regionais do Brasil 1999. (Contas nacionais, n. 6).
Contas regionais do Brasil 2000. (Contas nacionais, n. 8).
Contas regionais do Brasil 2001. (Contas nacionais, n. 11).
Contas regionais do Brasil 2002. (Contas nacionais, n. 13).
Contas regionais do Brasil 2003. (Contas nacionais, n. 15).
Contas regionais do Brasil 2004. (Contas nacionais, n. 17).
Contas regionais do Brasil 2002-2005. (Contas nacionais, n. 21).
Contas regionais do Brasil 2003-2006. (Contas nacionais, n. 25).
Contas regionais do Brasil 2003-2007. (Contas nacionais, n. 28).
Contas regionais do Brasil 2004-2008. (Contas nacionais, n. 32).
Contas regionais do Brasil 2005-2009. (Contas nacionais, n. 35).

Contas regionais do Brasil 2010. (Contas nacionais, n. 38).

Contas regionais do Brasil 2011. (Contas nacionais, n. 40).

Produto interno bruto dos municipios 1999-2002. (Contas nacionais, n. 14).
Produto interno bruto dos municipios 1999-2003. (Contas nacionais, n. 16).
Produto interno bruto dos municipios 2000-2004. (Contas nacionais, n. 18).
Produto interno bruto dos municipios 2002-2005. (Contas nacionais, n. 22).
Produto interno bruto dos municipios 2003-2006. (Contas nacionais, n. 26).
Produto interno bruto dos municipios 2003-2007. (Contas nacionais, n. 30).
Produto interno bruto dos municipios 2004-2008. (Contas nacionais, n. 33).
Produto interno bruto dos municipios 2005-2009. (Contas nacionais, n. 36).
Produto interno bruto dos municipios 2010. (Contas nacionais, n. 39).

Produto interno bruto dos municipios 2011. (Contas nacionais, n. 41).

Conta-satélite de satide: Brasil 2005-2007. (Contas nacionais, n. 29).

Conta-satélite de saude: Brasil 2007-2009. (Contas nacionais, n. 37).



	Apresentação
	Introdução
	Análise dos resultados
	Síntese dos resultados nacional e regional
	Produto Interno Bruto dos Municípios
	Análise da concentração do PIB
	Curva de Lorenz e índice de Gini
	Distribuição de frequência acumulada da renda
	Relação entre os municípios que geram as maiores rendas e os que geram as menores
	Participação dos cinco maiores PIBs por Unidade da Federação
	Concentração econômica das capitais em relação ao País e à Unidade da Federação

	Movimentos mais expressivos entre os municípios
	PIB per capita
	Valor adicionado bruto dos principais setores  de atividade econômica
	Valor adicionado bruto da Agropecuária
	Valor adicionado bruto da Indústria
	Valor adicionado bruto dos Serviços
	Valor adicionado bruto da Administração, saúde e educação públicas e seguridade social


	Tabelas de resultados
	1 - Posição ocupada pelos 100 maiores municípios, em relação ao Produto Interno Bruto a preços correntes e participações percentuais relativa e acumulada, segundo os municípios e as respectivas Unidades da Federação - 2011
	2 - Posição ocupada pelos 100 maiores municípios, em relação ao Produto Interno Bruto per capita e população, segundo os municípios e as respectivas Unidades da Federação - 2011
	3 - Posição ocupada pelos 100 maiores municípios, em relação ao valor adicionado bruto da Agropecuária e participações percentuais relativa e acumulada, segundo os municípios e as respectivas Unidades da Federação - 2011
	4 - Posição ocupada pelos 100 maiores municípios, em relação ao valor adicionado bruto da Indústria e participações percentuais relativa e acumulada, segundo os municípios e as respectivas Unidades da Federação - 2011
	5 - Posição ocupada pelos 100 maiores municípios, em relação ao valor adicionado bruto dos Serviços e participações percentuais relativa e acumulada, segundo os municípios e as respectivas Unidades da Federação - 2011
	6 - Posição ocupada pelos 100 maiores municípios, em relação ao valor adicionado bruto da Administração, saúde e educação públicas e seguridade social e participações percentuais relativa e acumulada, segundo os municípios e as respectivas Unidades da Federação - 2011
	7 - Posição ocupada pelos 30 maiores municípios, em relação ao Produto Interno Bruto a preços correntes e participações percentuais relativa e acumulada dos municípios nas Grandes Regiões, segundo os municípios e as respectivas Unidades da Federação - 2011
	8 - Posição ocupada pelos 30 menores municípios, em relação ao Produto Interno Bruto a preços correntes e participações percentuais relativa e acumulada nas Grandes Regiões, segundo os municípios e as respectivas Unidades da Federação - 2011

	Referências
	Anexos
	1 - Indicadores e fontes utilizados na distribuição do valor adicionado bruto estadual pelos municípios
	2 - Índice de Gini, por atividade econômica, segundo as Grandes Regiões e Unidades da Federação - 2011

	Glossário
	Equipe técnica
	Contas nacionais



