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RELACAO RURAL-URBANO
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A relagao rural-urbano vem sendo, mais recentemente, objeto de andlise de
indmeros pesquisadores com visoes apoiadas em diferentes paradigmas que destacam as
transformago6es ocorridas nas décadas mais recentes no Territério Nacional (RODRIGUEZ; SABORIO, 2008).

Uma das maneiras de contribuir para uma melhor distin¢do
das relagdes entre rural e urbano, nesse contexto, é apresentar
alguns elementos sob a perspectiva desta relacdo no territério,
de suas transformacgdes mais recentes e contribuir para aperfei-
coar as formas de compreensdo desta temdtica na contempora-
neidade do campo brasileiro.

Nog¢io multidimensional na sua composigdo, a relagio
rural-urbano mantém estreita vinculagdo com aspectos popula-
cionais e das atividades agricolas, ainda que, atualmente, outras
atividades econodmicas, eventualmente, superem a agricultura
nas dreas rurais, eliminando, por exemplo, caracteristicas deno-
minadas tradicionais e associadas ao mundo rural, diluindo a
dicotomia rural-urbano e reconceituando essas categorias enquan-
to recorte territorial de andlise.

Neste sentido, devido a complexidade e a diversificacdo das
modernas formas de organizacdo do territério no meio rural, cada
vez mais € necessdrio estabelecer critérios que demonstrem a exis-
téncia de uma continuidade entre as duas concepg¢des, uma vez
que a nova ruralidade ndo elimina o rural tradicional e a urbani-
zacdo imprime seu ritmo de desenvolvimento ao campo (WAN-
DERLEY, 2000).

Fm geral, a multidimensionalidade dos conceitos vem sen-
do tratada através da elaboragdo de indicadores e mapas que reve-
lam a complexidade presente na configurago do territério relativa
as diversas formas de integracdo entre atividades e funcdes que se
desenvolvem no campo e na cidade, abrindo novas perspectivas e
desafios para o entendimento do agro-nacional.

A proposta deste capitulo do Atlas do espago rural brasileiro
¢, assim, a de avangar na compreensdo da temadtica rural-urbano
em sua perspectiva territorial, o que implica na ideia de que se
pode, eventualmente, superar a defini¢do de duas categorias tradi-
cionalmente analisadas separadamente ou, ao menos, estabelecer
um limiar para identificar lugares rurais ou urbanos.

Trés dimensoes associadas ao territério serdo privilegiadas
na apreensdo da rela¢do rural-urbano, sio elas: escalas do urbano
no espaco rural; a extensdo do urbano; e as atividades agricolas
diferenciadas. Cabe assinalar que, em todas elas, as visdes sobre

a natureza e o significado da relagdo rural-urbano sio bastante
heterogéneas.

Os mapas referentes as escalas do urbano no espago rural
destacam o tamanho e o padrdo de organizagio dos espagos lo-
cais, chamando a atengdo para o fato de que a grande maioria
dos municipios brasileiros e, portanto, de suas cidades possuem
um contingente populacional pequeno, abaixo de 20 000 habi-
tantes, podendo, assim, ser analisados no contexto de uma rurali-
dade que leva em conta a presenga de formas sociais como vilas,
povoados e outras localidades'. Tais mapas refletem, desse modo, a
visibilidade institucional do meio rural, uma vez que representam
unidades existentes na estrutura politico-administrativa do Pais.

Nesse contexto, eles reforcam o modelo de ocupagio po-
pulacional desigual, onde as regides mais desenvolvidas do Pais
sdo também aquelas de habitat rural mais concentrado, indicando
que a relacdo rural-urbano longe de estabelecer uma dependén-
cia do rural sobre o urbano vem, paulatinamente, fortalecendo
a complementaridade e o dinamismo econémico entre o campo
e a cidade. Contudo, esta relagdo nem sempre é equilibrada. De
acordo com Wanderley (2000), as cidades ndo sdo homogéneas e
suas relacdes com o meio rural sdo frequentemente diferenciadas,
gerando tipos que caraterizam uma dominagio da cidade sobre o
campo com extracdo da renda fundidria, ou submissio do campo
ao projeto industrial urbano ou, ainda, associagdo do campo ao
desenvolvimento urbano.

Cabe observar, no entanto, que grande parte das pequenas
cidades brasileiras podem se inserir no chamado “Brasil profun-
do”, isto é, com suas caracteristicas territoriais e sociais impreg-
nadas pela paisagem e pelas atividades rurais, notadamente em
relagdo a natureza das atividades econémicas e aos aspectos po-
pulacionais. A funcio da cidade, em particular as de menor ta-
manho, é a expressdo de um modo de vida urbano que organiza,
administra e integra a sociedade local, esteja ela na prépria cidade
ou no campo, fortalecendo a visio de interdependéncia entre o
rural, o urbano e a economia.

A extensdo do espago urbano reflete parte da dinimica ter-
ritorial da sociedade como um todo. O mapa Tipologia dos muni-



cipios brasileiros fornece uma proxy da relacdo rural-urbano, ao estabelecer uma
distin¢do entre forma e contetido dos municipios, utilizando como critério o grau
de urbanizagdo da populacio e a presenca de formas urbanas mais complexas,
como as aglomeragdes urbanas e as Regides Metropolitanas. Os municipios en-
contram-se inseridos num contexto em que grandes concentragdes populacionais
e a urbanizacio da populagdo contribuem para diferenciar, no Pais, os rurais —
aqueles que se encontram em transi¢do — e os urbanos?.

Sintese de uma maior ou menor intensidade nas relagdes rural-urbano, o
referido mapa conforma padrdes espaciais regionais que apontam, entre outros
processos, a inser¢do desigual do Pais na agricultura capitalista, resultando em so-
ciedades agricolas mais ou menos dinfmicas, combinadas a diferentes tamanhos
da populagdo urbana.

No Brasil, desde 1970, a populagdo urbana superava a rural e, em 2010,
84,3% da populacio ji era urbana, caracterizando ndo uma situacio de dicoto-
mia entre aqueles que vivem em espagos rurais e urbanos, mas a extensdo do ur-
bano com a diversificagio de atividades ndo agricolas em dreas rurais. A extensdo
do urbano imprime a diversidade “no perfil social dos espagos rurais, nos quais
convivem categorias sociais distintas; os agricultores sdo frequentemente minori-
tarios” (WANDERLEY, 2000, p. 7).

No passado, a industrializacdo do campo e a consequente reestruturagio
da atividade agricola, no Brasil, produziu o éxodo rural, provocando um cres-
cente esvaziamento populacional do campo e, em particular, a urbanizacio do
trabalhador rural que passou a residir em pequenas cidades proximas das dreas
produtoras. Nas dreas proximas aos centros regionais e metropolitanos, eixos ro-
dovidrios e de turismo, entre outras, os municipios urbanos sio numericamen-
te mais expressivos, revelando maior intensidade nas transformagdes do espago
rural e do habitat rural e, particularmente, nas que ocorrem entre o rural e o
urbano, pois estas ndo acontecem com a mesma intensidade em todos os locais.

As atividades econdmicas também compdem este quadro, visando estabe-
lecer os nexos entre o rural e o urbano, incorporando através do valor adicionado
bruto a geracdo de bens e servicos na economia (mapa Valor adicionado da agro-
pecudria). Em algumas regies, mais que em outras, a moderniza¢do do campo
criou novas condicoes de vida para a populagio rural e, efetivamente, atraiu tanto
novos segmentos populacionais como atividades urbanas.

O modelo de desenvolvimento rural, apoiado na producio de alimentos
para exportacio, uso intensivo de insumos e mecanizacgdo e baixa absor¢io de
mio de obra, transformou dreas e criou um estreitamento entre a economia, o
rural e o urbano. Atualmente, muitas das atividades desenvolvidas no campo nio
se limitam a produgio alimentar. O mapa Valor adicionado da agropecudria reve-
la dreas com os patamares de riqueza gerada pelas atividades agricolas e aponta a
existéncia de espacos rurais com forte dinamismo devido aos fluxos de informa-
¢oes, ordens, pessoas, bens, finangas etc., e que fomentam a sua heterogeneidade.

A integracdo funcional entre o rural e o urbano estreita-se com o uso do
meio rural como local de acesso a servicos. Neste contexto, o ambiente rural
passa a ser ndo s6 local de produgdo, mas de consumo, em especial, fornecendo
bem-estar a populagdes através de uma qualidade de vida melhor. O espago ru-
ral abriga, cada vez mais, o turismo sofisticado, voltado para segmentos popula-
cionais especificos, em especial, de origem urbana e marcado pela presenca de
domicilios de segunda residéncia em locais com amenidades e recreagdo (mapas
Evolugao dos domicilios rurais de uso ocasional 2000/2010 e Evolucao dos domici-
lios rurais de uso ocasional) (WANDERLEY, 2000).

Outro conjunto de mapas representa aspectos da natureza agricola que arti-
culam o rural ao mercado urbano, como a ocorréncia de produtos com fortes vincu-
los a mercados de grande magnitude, como a agricultura organica e a floricultura.

A modernizagdo agricola, que imprime uma forma de produzir articulada
a inddstria, avanga no meio rural, notadamente nas regides com produgio volta-
da para os mercados consumidores urbanos e internacionais. O rural transcen-
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de o agropecudrio, ndo produz somente alimentos, produz trocas que ocorrem
no Ambito do fornecimento de alimentos, de seu armazenamento e distribuicio,
na pesquisa, no financiamento etc. Nessa andlise a pluriatividade constitui uma
realidade cada vez mais presente no campo, af se destacando novas atividades
relacionadas com o lazer, com o turismo ecolégico e rural e com as outras mo-
dalidades de uso ndo agricola do espago rural, além de uma diversidade de novas
atividades relacionadas com a jardinagem, haras etc.

O mapa Agricultura organica representa novas praticas nas relagdes que se
estabelecem entre natureza e producio rural, uma vez que revela nio sé as dreas
com maior niimero de estabelecimentos com produgdo orginica, mas, também,
as que possuem certificagdo. Nessas relagdes, a producio agricola, longe de man-
ter formas de cultivo tradicionais, modifica igualmente o meio rural e contribui
para o fortalecimento da nova ruralidade, compreendida como resultado de mul-
tiplas atividades presentes no meio rural.

Um ntimero expressivo de municipios no Pais possui estabelecimentos
com agricultura orginica e constata-se que, de um lado, o setor agricola incorpo-
ra a questdo ambiental de preservacio e de conservagio dos recursos e, de outro,
procura adaptar-se a novas exigéncias do mercado, com segmentos da populacio
preocupados com o consumo de produtos agropecudrios limpos.

Outro elemento que aponta a crescente articulagio rural-urbano é o mapa
Floricultura, que representa a presenca de atividade agricola diferenciada, os ni-
chos de produgio de flores, que ocupam dreas no entorno dos principais centros
urbanos, utilizando vantagens de proximidade e acesso as cidades, e concentran-
do-se, em especial, na regido Centro-Sul do Pais. A producio de flores pode ser
encontrada em dreas anteriormente destinadas a produtos de exportagio tradicio-
nal. A queda dos pregos nos mercados internacionais, a partir da década de 1980,
provocou a substituigdo por cultivos de alto valor agregado, como as hortaligas e
as flores, caracterizando, nesse processo, uma transi¢do econdmica de diversifi-
cacdo produtiva.

O crescimento da floricultura ocorre devido, entre outros fatores, a loca-
lizagoes privilegiadas junto aos grandes centros de consumo, levando a uma
maior eficiéncia na cadeia produtiva e a expansdo do mercado, que atinge seg-
mentos das classes sociais A, B, C e D, além das vantagens frente a produtos para
presente como CDs, chocolates e perfumes (FLORICULTURA, 2011).

Longe da visdo de dualidade rural-urbano que orientou os estudos, levan-
tamentos e politicas voltadas para o meio rural e suas relagdes com o urbano,
o enfoque atual refere-se a uma nova ruralidade que redefine o recorte rural-
urbano no Ambito das sociedades capitalistas modernas. Este espago rural associa
produgdo agricola com outras atividades, revalorizando e diversificando o meio
rural com préticas atuais e modernas nas formas de produzir e de interagir com o
urbano. A nova ruralidade é um processo que imprime desenvolvimento e cons-
tr6i, num processo mais amplo, um novo hébitat e um novo territério para a

sociedade contemporanea.

Visando atender ao desafio que impde
a existéncia de normas legais para a
definicdo e delimitacdo de areas ur-
banas e rurais, sem perder de vista a
diversidade existente no territdrio bra-
sileiro, o IBGE classifica a situagao dos
setores censitarios em oito categorias.
Segundo o Censo Demografico 2010,
as trés primeiras correspondem a de-
finicao legal do urbano — area urbani-
zada de cidade ou vila, drea ndo urba-
nizada de cidade ou vila e drea urbana
isolada — e as demais categorias — area
rural, aglomerado rural de extensao
urbana, povoado, nucleo e outros aglo-
merados — correspondem a definigao
legal do rural. O setor censitario com-
preende o recorte territorial percorrido
por um Unico recenseador.

A Organizagao de Cooperagao e Desen-
volvimento Econdmico - OCDE (Organi-
sation for Economic Co-operation and
Development - OECD) identifica e clas-
sifica regides dos paises pertencentes
ao seu grupo pelos graus de ruralida-
de e urbanizagao: as essencialmente
rurais, onde a populagao que vive nos
espagos rurais é maioria; as urbanas,
com mais de ?5% da populagao vivendo
em cidades; e as intermediarias, com
populagao ural entre 15% e 50% do seu
total. A partir destes critérios, os paises
da OCDE sao agrupados em quatro ca-
tegorias: aqueles em que a maioria da
populagdo vive em regides urbaniza-
das; aqueles com maior proporgao de
populagdo nas regides rurais; 0s com
populagao nas regides intermedidrias;
e 0s que possuem populagdo tanto
nas zonas rurais quanto nas zonas
urbanas. Esta classificagdo permite
que se tenha um ndmero aproximado
de pessoas que vivem nas diferentes
regides dos paises da OCDE e estabe-
lece politicas e procedimentos voltados
para as suas necessidades comerciais
(WANDERLEY, 2000).
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Escalas do urbano no espaco rural
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Escalas do urbano no espaco rural
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Escalas do urbano no espaco rural
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Complexidade no uso de terrtério em regido produtora de flores - Holambra (SP)

ALOS: imagem de satélite. Composigao 321 em RGB do sensor AVNIR. Orbita 06352, frame 4050. Nota: Exemplo de complexidade de formas de ocupagao do territério e do espago rural em Holambra (SP) revelada pela proximidade de 4reas urbanas, estradas
vicinais, culturas anuais (plantagdes de flores), estufas, matas, pastagens, entre outros.
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Valor adicionado da agropecuaria
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Tipologia do Produto Interno Bruto
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Receitas obtidas fora do estabelecimento

o -70° \( \)_,Jam £ / . Va3 -40° -70° & ) B J'6< [, ( ) T 0 30
1 ( O g . 2o
{ VENEZUELA 0 | ’(SURINAME ) X > e 2N // 1 Salarios
RS Wi \ < UYANE A >y PO S p recebidos
COLOMBIA > { N \Q ,/K Out it . N
. k ® / » EQUADOR
N Y b cutag \\ ,w«J L . utras receitas °
et ~ e [ ~=35 N 2
r ,)\ e ‘. RORAIMA| . " - é N\
2 o i | S
EQUADOR 1 \ / — J) \‘ o \ —— EQUADOR o
b \ Y 4 1"{ (/ \\\
i ALY S
% i ~ ® § RN
}_N_,/n v [10° 10
Z )
o 5. Y / RANDE DO NORTE

~ /

A M A Z ONA A S PARAIBA

Valor de salarios (R$)

% TOCANTINS ,; o (Ponto=500 salarios)
. U1 f L até 8.500,00
!
NN A

v (,/ AR E A Ptard 3 5 acima de 8.500,00| _ |

_/ ‘\r ' o b e
Y i v

2 MINAS GERAIS ~ \.~

BOLIVIA T 4[°°

i / .
\“V/’/\\“V? { GOlAs
/ K Aposentadorias ou pensoes

I,

ESPIRITO SANTO

\ IS =~ /"‘\.’
/’ \/ \
A N

Iy R
- ’/

PACIFIClO

JCORNO
EICARESEE
TROPICO PE==

« 10
T
%) \

/\ ARGENTINA SANTA CATARINA

- Recursos de aposentadorias e pensoes Valores totais (R$)

OCEANO

NSNS

|:| Doacgdes ou ajudas voluntarias | /AR ‘N 20200 | = 1.795.634 (Rio Grande do Sul) o
B Receitas de programas especiais -- 1.081.874 (Parana) e
do governo v - 738.250 (Ceara) E 201
I Desinvestimentos CRANDEOS _ 366.324 (Mato Grosso do Sul) DI

20 | opicope AR

f

)

Pescado \

= |
u

ESCALA: 1:25 000 000 109.885 (Rio de Janeiro) “30- .
125 0 125 250 375 500km 5 °
- . | L 8.920 (Amapa = :
|:| Salarios e outras receitas IURUGUAY « =022 pa) < Valor em reais (RS)
\N PROJEGAO POLICONICA w (Ponto=239 salérios)
. | ©
© ZP L = A = < ° até 4.000,00
~ acima de 4.000,00 ||
—4’0” -36”
70° & )-6 ° f’ ( /-50° —4lo° -310° -70° \ -50° —410" -30° -70° \ }-6 ° ;p ( /-50° 0° -30°
N ¥ B B <w‘_\‘~"‘ 5 v = 1 2
Q 7\\ : ; Y } /’ \ Programas especiais dos governos \3 Desinvestimentos e Pescado \\ 3 N } / \ Doacdes ou ajudas voluntarias
“ Cwla -1 b R o i
b\ = » PANES “‘;\ (Federal, estadual ou municipal) it (capturado) - /3.,\ ﬁ_,:‘*‘ = de parentes ou amigos
 EQUADOR it \ :_I { o EQUADOR © EQUADOR 2 v % —] 4 \

Valor em reais (R$) 2 Desenvestimento (R$) S Doagéeslajufias_(R$)
(Ponto=100,00 R$) 3| Pescado capturado (R$) (Ponto= R$ 100,00) < (Ponto=50 doagdes/ajuda)
o (Ponto= R$100) o
até 550,00 . até 1.650,00 até 1.440,00 ° até 150,00

ESCALA: 1:50 000 000 .
250 O  250km acima de 150,00
I —| (30

PROJEGAO POLICONICA T
e 40°

acima de 550,00

b e

acima de 1.650,00 acima de 1.440,00

T
-60°

30| [T30¢|

e e

Fonte: IBGE, Censo Agropecuério 2006.



RELAGAO RURAL-URBANO

ri-Y

500 000

400 000

300 000

200 000

100 000

Ndmero de domicilios rurais de uso ocasional,
segundo as Grandes Regioes - 2000-2010

Evolugao dos domicilios rurais de uso ocasional

a2/BGE

-70° -60° -40°

[ = ( s
?OGOTA I VENEZUELA @ § \  CAYENNEFN
> { SURINAME ‘.QUYANE N\
COL OMB IA - o . )
@
cuvANA g »<)

EQUADOR

2000

Al

S
<
SN

by

20°

EQUADOR

)_,.,/‘v"

OCEANOI PACIFICO

© AP
BOLIVIA

GUYANA \

60 120 km

42|°00’ URUGUAY

o® &

BUENOS' AIRES MQNTEVIDEO
500 O @

Norte Nordeste Sudeste Sul Centro-Oeste
[ 2000 2010
“5 @APAZ
S BOLIVIA
X
C 0 7 2 =0
7 = 5
. f ) 4 ( uonios
BOGOTA | / {
\B { SURINAME ,QUYANE /}\\
COLOMB IA i );
L4 2010

i o

"IIM~PARAGUA

20¢|

// ASUNCION

/
{
7
e SR

ARGENTINA 4 2
ATy

-~ FLORIANOPOLIS
ANTA CATARINA

PARAIBA
» QAO PESSOA

| I URUGUAY f

B\) NOS AIRES

50

100 km

-42“?0'

MONTEVIDE®
@

-30°

0
60,0 &

Proporc¢ao de domicilios rurais de uso ocasional no total de domicilios
de uso ocasional, segundo as Grandes Regioes - 2000-2010

Yol )
> / 50,0
. i 40,0
f -20¢|
Numero total de
domicilios rurais 30,0
| de uso ocasional
. 1.000 a 5.000 v
r 20,0
« 5.001a10.000 | |
= 10.001 a 25.000
W acima de 25.000 10,0
Domicilios rurais de uso
ocasional sobre o total de 0,0

domicilios de uso ocasional (%) Brasil Norte Nordeste Sudeste
[ ] até25
[ ] 251a50
ESCALA: 1:25 000 000 - 501a75 ~30° . 2000 2010
125 0 125 250 375 500km !
[ 75.1a100
PROJEGAO POLICONICA

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2000/2010.

Su

Centro-Oeste



a2 /BGE ATLAS DO ESPACO RURAL BRASILEIRO

Domicilios rurais de uso ocasional

5‘777********4{037*7#7%7 85 o 80 ) 550 o /50 -45° -40° B 5
© 7 T /; . ( o} Z
BOGOTA (] VEINEZUEL A_f“J J\’ /‘, | CREE AN T//ﬂ
\ ~ -
L N om, ¢ Y (, SURINAME | AGyyaNE~ /' )\ :
\ < S / - rgm =
coLomB/IA 0 ! s Yy / . Domicilios rurais
N \ BOA VISTA? '\ \ 4 / N d : I
N ~= . GUYANA  ~IN< o N\
&\ )/J"A\*\ RORAIMA | P, v =~ AMAPA [ e USO ocasiona
A AN "\ A ¢ i ~J7 ™
4 r \ < .
. N 2 \ o X 2010
i N U 5 | ' T
EQUADOR ‘ L( /___! A MACAPAG) J i
0 ‘\ \} / § < 7 0
N
y L $, N
‘\\ | W v,\ ~
o / ™
I I
C N / e
S N / ¢ S
/ ] JMANAUS Y J" ) Y
// / / r/ /wf/ { RA Arquip. de Fernando
4 |f / y p 3 ©FORTALEZA de Nororha
o N/ / / // | < 3 O Atol das Rocas
BT Y / Ny
. . - S S /’ 4 %7HLTE@NLL\% ., -~ RIO/GRANDE DO NORTE
5o 474‘777‘*77 < "‘\\ -5°
[ / PAR A ' (o i ( \
(/ / ;e } \ < /__/o - ® @ATAL
J A MA ZONA./s \/ /’ / o Paui L /’\Q\//L/. S l'
Ve \L } < ,./// } J ‘ - RAIBA
1 o
(. N ( R - Rt S -,  JOAO PESSOA
g e — O\ ] \ { ¢ WA A § 1
S —_— = ' \ ) o ~ 2 -3\>/ i
& N ¢ N {1 // e [) / f/ U 5 yz%CIFE
N N » e T | S - / 2N
N ACRE | ¢ o o L 2 S ///‘} b A ____| PERNAMBUCO
) ~ "\ PORTO | L [ ! tocanTns My Y T % Ry //
oy /i | moBraNGO T~ M| VEHO 4 et N SR . Y| e T o /ALAGOAS
LN e ff+7774@~—+/77**+**) * [ e © s /7L TR T T ——=— LN ) A 10
107 ——+— \ o { \ 4 @ PALMAS // P/ ) T\\ / -10°
. - ‘ e, =) ¢ 4 BAHIA j %
X o 2 i ( o \ © ARACAJU
\ S RONDONIA ( ? S N GIPE
[ = (e}
N\ . MATO GROSSO ] S g F; o
N \>f\ JK/Z S // -
- -~ L)
5 RN / N N o / ~
( N / ! AP C o S
\ N / ; © _SALVADOR >
4 2 } \ j .
., -— ~
P E R O| / A / NP SN / -
L = — = R — et S Y 5
{ L 0\ CUIABA / o BRASILIA = e - <
TS \ 9 / R ( N |
A5 — 5 ° (r“ _ (&7 o [ _15°
\ - GOIAS o * - - )
/ )
\)\ oLAPAZ { .;) °. | GolaNA (\. r / / Zo
A BOLIVIA \ SN [ . *o’ ~ ( z
. <~ !
e X <~:} . > MINAS GERAIS S w
N > L o« & Py A \ o
Lo / L\ J"/_,—\_ “~e és- \) (e]
/ \ /'; \\\ /, P ’\5 \ /
_ L]
—— >~ MATO GROSSO DO SUL Y * St : ) | 0
Y A E—— %7+7+—%+ — g—}‘a’} = e, HORIZONTE J ESPIRITO SANTO
. \ ® pra /ey 1 P B s e S
‘ S CAMPO ( ot % (_
¢ GRANDE o2lo
° 5 / ‘o o° \ : A
(8] [ ( ) S . =, o 5 )\\ 2
9 /| PARAGUAY | Locte ® e ( 5 4 7/
': M~ N ("’- N/ \x\”ﬁ#\\—\\ ’//—i\.. [ ] - «* i S g j
= S S ~-¢ .~ ’\t_
o v/ N ‘ / Q. S 7 Rp JANEIRO
< AN 3 - o® v =2 ©
A N - Y e - e e ) " RIO DE JANEIRO
B e Sy »\ =i S SRR
£ GAPRICORNO_ ; SA_O PAULO ' |
TROPICO DE=Z == \\ N L" SAO PAULO \TR\OPICODEC
S 74‘71%44‘,7**74/_‘*4‘__‘74‘7 — P ==El APRICORN,O
e \‘@ASUNCION /,«L., CURITIBA | v 2
/! 1 PARANA
y 2 e
/ () I SRy TN
/ 7 IO /
A RGIEENTINA J e A s 250
R T\ J.N‘} ""\ © \
A g N FGRIANOPOLIS
~ . ANTA CATARINA
// Q <~ s 4
y ¥
-~ / Domicilios rurais
A g ——— .
R G e o ey /<~,~\\ pORTO EGRE de uso ocasional
) YA ,7 RANDE DO SUL sobre o total de
( % domicilios rurais (%)
/ \«\ /
J A -~ + 251a375
I 1 s ESCALA: 1: 15 000 000
{ ( . y 75 0 75 150 225km ® 3762500 ~S0°
% \ T / ol 1 1] ® 50,1a750
% ﬂ URUGUAY ,/ / PROJEGAO POLICONICA
-75° §70° -65° -60° ! -55° ‘ -50° -45° -40° -35° -30°

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2000/2010.



RELAGAO RURAL-URBANO

Horticultura e floricultura
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