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APRESENTACAO

Este texto apresenta a avaliacdo da cobertura deaad Censo Demogréfico de
1991 baseada no emprego da amostra da Pesquiseali@cdo, planejada para medir
diretamente as componentes de erros do Censo eotesida omissdo de domicilios e
de pessoas.

Os resultados desta avaliacdo permitem quantifineatidas do grau de cobertura
do Censo Demografico de 1991, que servem paratarierplanejamento dos proximos
censos, nao tendo por intuito serem utilizados faerex correcéo dos dados do Censo.

Outra forma de avaliagdo da cobertura pode sedaldiravés de analises

demograficas que poderdo complementar os resulggatesentados por esta avaliagéo.
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1- INTRODUGCAO Erro! Indicador ndo definido.

A consciéncia de que os dados censitarios est&édasup erros tem aumentado
gradativamente nas Uultimas décadas. Por um laddeito edessa consciéncia de
existéncia de erros destroi a idéia da exatidaolatasdos resultados censitarios, ou
seja, de que um censo “perfeito” seja viavel; paralado fortalece a necessidade de
avaliacado dos erros decorrentes.

Dada a dimensdo e complexidade de uma operacadtacensdesde o
planejamento até a divulgacdo dos resultados, stigeipos de erros sdo naturalmente
presumiveis, tais como

a) erros no planejamento e preparacao do Censsaaasi por:

» definicdo incorreta dos objetivos, conceitos, ambitunidade de
investigacao;

» formulacédo inadequada de perguntas ou desenhgueéstionarios;

» problemas decorrentes da preparacao da base geagraf

» problemas na elaboracdo dos manuais e no treinardastequipes, etc.

b) erros de coleta dos dados, causados por:
+ dificuldades de localizacdo das unidades a inveastig
» aplicacéo incorreta dos questionarios;
» recusa dos informantes em participar;
» respostas falsas ou incorretas por parte dos iaiuies;

* erros do recenseador ao anotar as respostas, etc.

c) erros de processamento e analise dos dadosdcesusor:
* erros de digitacao ou transcricao dos dados;

* erros na codificacao dos dados;

! Ver Silva (1992).



 erros durante a critica dos dados;
* erros durante a tabulacédo e divulgacao dos dados;

e erros durante a analise dos dados, etc.

Entre os erros de coleta, as principais categadéias s

1.

erros de cobertura - ocorrem em decorréncia des ateo base geografica,
gerando a omissdo de unidades ou inclusédo inddiridasdo de areas), ou
guando os recenseadores falham em cobrir algumdadas da populacéo
cuja coleta lhes foi atribuida, ou quando algumaidades da populagdo séo
incluidas mais de uma vez (duplicacdo de unidadms)puando unidades
inexistentes sdo criadas; ou quando os domicifiosasrolados como fechados
ou erroneamente classificados como vagos, usoamedsou unidades néao

domiciliares sem moradores , gerando parte da émiss pessoas;

.erros de nao-resposta (total ou parcial) - ocorgumando ha recusa ou

impossibilidade de obter dados (no todo ou apeads)preferentes a algumas

unidades da populacéo;

. erros de resposta ou de conteldo - ocorrem quandwansisténcias ou erros

nas informacdes fornecidas pelos respondentes oatadas pelos
recenseadores; podem ocorrer também quando s@aluniios mais tarde

durante o processamento dos dados (digitacéojcaghb, etc.) do Censo.

O IBGE vem se preocupando, desde o Censo de 19T0a @valiacdo da coleta

dos Censos Demograficos a fim de conhecer o grawldertura alcancado através dos
varios indicadores de omissdo de domicilios e @sssassim como a qualidade das

respostas p restadas

Com base nessas e noutras informacdes, é pogsiestir no aperfeicoamento

dos futuros Censos, através do aprimoramento daicks da malha setorial, de uma

% Ver Costa (1990).
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forma mais adequada de pagamento dos recenseat®ras, controle mais eficiente da
supervisao da coleta, etc.

O objetivo deste documento é apresentar a avalidgambertura da coleta do
Censo Demografico de 1991, baseada no emprego dgesguisa por amostragem, a
Pesquisa de Avaliacao (PA), realizada com o olged obter estimativas das taxas de
omissdo de domicilios e de pessoas para cada Unidad-ederacdo, exceto as da
Regido Norte onde as estimativas sao obtidas paegi@o.

Os resultados da Pesquisa de Avaliacdo possuenooemies de erros inerentes
as estimativas provenientes de pesquisas por aagestt bem como outras
componentes de erros alheios a amostragem.

Os dois principais métodos para avaliar a cobederam Censo séo através de
analises demograficas e de pesquisas amostraigjgdais para medir diretamente as
componentes de erro de cobertura do Censo. A efialida cobertura através de

analises demograficas esta fora do escopo deste tex
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2 - PLANEJAMENTO DA PESQUISA Erro! Indicador n&o definido.

A realizacdao de uma Pesquisa de Avaliacdo tem doades objetivos:
mensuracdo do erro de cobertura da coleta e do dareontedudo (qualidade de
resposta).

A Pesquisa de Avaliacdo do Censo Demogréfico dd I8Pplanejada com o
intuito de medir tdo somente o grau de coberturaolista, fornecendo estimativas das
taxas de omissdo de domicilios e de pessoas daodeeféensd, embora para aquela
realizada em 1980 tenha sido previsto ndo sé alcalte indicadores de omissédo de
domicilios e pessoas, mas também, a mensuracasatidagle de respostas que, devido
as dificuldades operacionais, nao foi concluida.

O erro de cobertura do Censo é consequUéncia dad@mie unidades visitadas,
de domicilios particulares ocupados e das pessel@s mesidentes, assim como da
omissdo de pessoas residentes em domicilios garésurecenseados. Por se tratar de
um erro que nao € passivel de correcao a posterionnsiderado muito grave.

Considerando-se esse fato, a citada pesquisa skrvbase para avaliar a
cobertura da coleta do Censo mediante o célculvatéass taxas de omissao.

Um ponto importante a destacar em uma pesquisaalaghio é a possibilidade
de se identificar possiveis tendéncias por ocatddsua realizacdo. Um exemplo disso
foi detectado através do programa de avaliacaoets@Experimental de Limeira, que
constatou uma omisséo de aproximadamente 12% idagas com menos de 1 ano de
idadé. Baseado nessa estatistica, decidiu-se incluir aqusstionarios do Censo
Demogréfico de 1991 o quesito “Neste domiciliodesilguma crianca com menos de 2
anos?”, que serviu como um alerta no momento detacalas informacgdes das pessoas
residentes nos domicilios, de modo que estas asango fossem esquecidas durante o

recenseamento.

® Ver Costa & Lima (1990).
* Ver Costa (1990).

12



Assim sendo, todo este trabalho pode reverter-se sabsidios para o

planejamento de futuros Censos.

2.1- Ambito da Pesquisé&rro! Indicador ndo definido.

A Pesquisa de Avaliacdo de 1991, de ambito nacidieal planejada para
representar todos os domicilios particulares oocopad pessoas neles residentes
localizados nos setores nao especiais e nos eispgeiaglomerado subnormal (favelas),
situados nas areas urbana e rural, exceto os Se@@rea rural da Regido Norte, devido
a rarefacdo dos domicilios nessas areas e a gdificlddade de acesso as mesmas, 0
que encareceria substancialmente o custo da c@stademais tipos de setores nao
foram pesquisados uma vez que, na grande maidacasnstituidos por domicilios
coletivos (especial de embarcacdes, de alojamamnfapatos, prisdes, etc.) que de

acordo com a concepc¢ao da pesquisa, nao foranoagetvaliacao.

2.2- Caracteristicas de Avaliaca&rro! Indicador ndo definido.

Com base na amostra de setores, que compuseramarprestagio de selecao
da pesquisa, foi possivel avaliar a cobertura dosidlios particulares recenseados,
bem como do nimero de pessoas residentes. A aputtasdnformacdes obtidas nesse
estagio de selecao subsidiaram a obtencéo de wdgicadores, dentre eles: omissao de
domicilios particulares ocupados e os indicadoeesrdissdo das pessoas residentes em
domicilios omitidos e daquelas residentes em ddinsciparticulares ocupados no
Censo, arrolados como fechados ou indevidamenteo ceamgos, uso ocasional ou
unidades n&o domiciliares sem moradores.

Através da subamostra de domicilios particularesnii pesquisadas algumas
caracteristicas dos componentes da familia, corexo, sparentesco, idade e uma
pergunta sobre a residéncia ou ndo no domicilio3&f88/91 (data de referéncia do
Censo). Todas essas variaveis tiveram grande iénpmat para a classificacdo das

pessoas como sendo as mesmas, omitidas, recengedelddamente ou se chegaram
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no domicilio ap6s a data do Censo. Apds a realizagaapuracao, foram obtidos os
indicadores da omissdo de pessoas residentes emildmsparticulares ocupados no
Censo e os indicadores por faixa etaria, a fimaleafar se existia alguma diferenciacéo
por idade na omissao de pessoas.

2.3- A Amostra da Pesquis&rro! Indicador nao definido.

Analogamente a Pesquisa de Avaliacdo de 1980, dofado o esquema de
amostragem de conglomerados em dois estagios.devasdo o setor censitario como
um conglomerado de domicilios. No primeiro estédgiam selecionados a priori, 50
setores em cada Unidade da Federacdo, com excegadt/rddades pertencentes a
Regido Norte que foi considerada, para efeito dguisa, uma sé Unidade fazendo com
que as estimativas fossem calculadas a nivel dé@®edNo segundo estagio foram
selecionados domicilios particulares ocupadosyens@esquisados dentro dos setores
escolhidos no primeiro estagio.

As informacfes coletadas nas unidades do primait@dg® foram destinadas a
avaliar a precisdo da cobertura do Censo atravésodfronto com as informacdes
correspondentes nele pesquisadas, e também a ipeam#ielecdo dos domicilios
particulares da amostra do segundo estagio.

De acordo com Costa & Lima (1990), o dimensionamelatamostra de setores
foi feito com base numa amostra aleatéria simplddizando a informacédo do
coeficiente de variacdo da variavel “domicilios tithois no Censo”, obtida através dos
resultados da Pesquisa de Avaliacao de 1980.

O tamanho da amostra de setores para cada Uniddéeddracéo foi obtido por:

7oV
er?

onde foram considerados os seguintes valores:

z =1 é multiplo do desvio padréo inerente aoicafte de confianca de 68%.
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cv = 1,3 é o coeficiente de variacdo dos valoresat@wel “domicilios omitidos
no Censo” obtido através da PA 80, para as Unidaolédio de Janeiro, S&o
Paulo e Rio Grande do Sul.

er = 0,20 que corresponde ao erro relativo de angestnagpara a estimativa de

domicilios omitidos no Censo.

A principio, o tamanho da amostra obtido para ¢#wnidade da Federacéo foi de
42 setores. Devido a possibilidade de serem seledas setores com 0(zero)
domicilios, os quais deveriam ser excluidos da yieag o tamanho da amostra foi
arredondado para 50 setores, de modo a obter utaant@gem de seguranca.

A definicho da fracdo de amostragem do segundogiesthaseou-se,
principalmente, na obtencdo de uma amostra de dasique fosse equivalente a de
uma amostra aleatéria simples, necessaria a eéiimag uma proporcdo de
aproximadamente 2,4% (obtida através da Pesquigevaleacdo de 1970, referente a
omissao de pessoas dentro dos domicilios recersgeado

Considerando entdo a proporcdo de 2,4% , uma pgwlae 10000 que
corresponde ao numero esperado de domicilios rmoepd estagio, decorrente do
tamanho da amostra de setores especificados pden Waidade da Federagao, e
utilizando a formula da amostra aleatoria simples @rro relativo de amostragem da
ordem de 20% com 68% de confianca, obteve-se ontaonda amostra de segundo
estagio de aproximadamente 1000 domicilios, impdcaem uma fracdo de 10% dos
domicilios em cada setor.

De modo a conseguir um efeito de estratificacadiait@, os setores de cada
Unidade da Federacao foram arrumados por tipoespecial e especial de aglomerado
subnormal e ordenados por bairros, distritos €istriios de cada municipio, dentro de
cada microrregidao homogénea, comecando pelos saidranos e terminando com os
rurais. Apos essa ordenacdo foi selecionada, sitittamente, a amostra de setores

censitarios em cada Unidade da Federacéao.
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Por ocasido da selecdo dos setores censitariogofmtatada a existéncia de
varios setores de areas especiais (areas subadimadm 6rgado publico ou privado,
responsavel pela sua manutencéo, visando a copéerda flora, fauna, monumentos
culturais, etc.) com numero de domicilios previstagto pequeno, e em alguns casos
até zero domicilios. Considerando-se a hipdtessedesetores serem selecionados,
tomou-se a decisao de estabelecer um limite m@&seéo somente aqueles setores com
20 ou mais unidades, dando assim oportunidadeegéselde domicilios particulares
nestes setores.

A selecéo dos domicilios para a amostra do segeasigio foi realizada durante
a coleta do primeiro estagio, selecionando sisieamatente 10% dos domicilios
particulares de cada um dos 50 setores seleciomadmsmeiro estagio.

A utilizacdo desse esquema de amostragem possibditobtencéo das taxas de
omissdo do total de unidades registradas, de dasjcide domicilios particulares
ocupados e de pessoas neles residentes, atraugici@nto das folhas de coleta do
Censo e da PA, referentes aos setores seleciomadpsimeiro estagio. O segundo
estagio, que se refere a selecdo dos domiciliocada um dos 50 setores para o
batimento dos questionarios, permitiu obter a thxamissao das pessoas residentes em
domicilios particulares recenseados.

Apresenta-se, na tabela 1 o numero de setorestamsi no universo e
efetivamente utilizados na pesquisa, domiciliostigpdares ocupados e populacao

confrontada na PA, para Brasil, por situacao e ated da Federacéao.
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Tabela 1 - NUmero de setores no universo e na ama@astnimero de domicilios e de

pessoas, selecionados no primeiro estagio e segurekiagio, para

Brasil, por situacdo, Regido Norte e demais Unidadaeda Federacgao

BRASIL E TOTAL DE SETORES PRIMEIRO ESTAGIO SEGUNDO ESTAGIO
UNIDADES DOMICILIOS TOTAL DOMICILIOS TOTAL
DA UNIVERSO | AMOSTRA DE DE
FEDERACAO SELECIONADOS | PESSOAS | SELECIONADOS | PESSOAS

Brasil 156.403 1.043 222.763 955.820 19.285 84.339

Urbana 104.551 636 173.032 720.763 15.019 63.777

Rural 51.852 407 49.731 235.057 4.266 20.562
Regiéo Norte 4.399 50 12.962 64.293 1.095 5.616
Maranhé&o 5.412 49 7.475 38.067 618 3.241
Piauf 3.187 50 8.505 42.275 763 3.863
Ceard 6.727 50 10.236 48.274 901 4.325
Rio Grande do Norte 2.742 50 9.890 45.192 868 4.035
Paraiba 3.608 50 10.090 46.395 851 3.970
Pernambuco 7.362 50 9.455 42.293 826 3.741
Alagoas 2.562 49 9.192 44.047 818 3.968
Sergipe 1.760 50 9.188 41.608 828 3.817
Bahia 12.496 50 9.268 42.993 796 3.788
Minas Gerais 17.388 50 11.126 45.960 970 4101
Espirito Santo 2.673 50 11.199 46.956 971 4.154
Rio de Janeiro 14.363 50 13.804 49.776 1.244 4.533
Séo Paulo 33.118 49 13.088 50.119 1.099 4.232
Parana 10.294 50 9.732 37.665 866 3.391
Santa Catarina 5.179 49 11.627 45.779 1.076 4.271
Rio Grande do Sul 13.002 50 10.801 40.000 960 3.623
Mato Grosso do Sul 2.044 50 10.333 41.644 870 3.604
Mato Grosso 2.118 48 11.092 47.457 876 3.875
Goias 4.314 50 12.315 49.293 1.042 4.261
Distrito Federal 1.655 49 11.385 45.734 947 3.930

* N&o inclui a area rural da Regido Norte.

Apesar do planejamento da amostra de setoresdieado o valor 50 para todas

as Unidades da Federacdo, alguns setores pertemcanalgumas Unidades foram

excluidos da pesquisa. A seguir sdo apresentadosetoses e 0 motivo de suas

exclusoes.
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* Maranhdo (municipio: 0300-0, distrito: 05, setof08), ndo foi possivel
realizar o batimento de informacdes devido ao wexirado material
correspondente no Censo.

» Alagoas (municipio: 0630-7, distrito: 05, setor60)) a exclusdo deste setor
deveu-se ao fato da coleta ter sido realizadantetate errada, visto que, a
malha setorial do Censo estava diferente da PA.

* Mato Grosso

1. (municipio: 0270-2, distrito: 05, setor: 0014), Hfabpossivel realizar a
coleta da PA devido as chuvas ocorridas na regiao.

2. (municipio: 0682-8, distrito: 05, setor: 0003), eesetor foi excluido
devido a forte incidéncia de domicilios particutaoeupados na PA e no
Censo, em que o chefe e cOnjuge arrolados na & foram
recenseados no CD 1.01 e declararam na PA queiaraesideste
domicilio na data do Censo (c6digo de batimeritd3 - 98,99%).

e Sao Paulo (municipio: 1880-0, distrito: 05, se@*66), neste setor ndo havia
nada a registrar no Censo e na PA.

e Santa Catarina (municipio: 0890-6, distrito: 053pse0058), neste setor ndo
havia nada a registrar no Censo e na PA.

 Distrito Federal (municipio: 0010-8, distrito: G&ybdistrito: 07, setor: 0201),

neste setor ndo havia nada a registrar no Cengd®an

® Ver Tabela 4 (page7 e 28.
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3- COLETA DAS INFORMAGCOES Erro! Indicador ndo definido.

A operacao de coleta da PA foi realizada indepetedemnte da coleta do Censo
utilizando novos instrumentos, analogos aos do @ grera o arrolamento de todas as
unidades domiciliares e ndo domiciliares existeatesada setor da amostra.

Recomendacdes foram feitas a todas as DivisGesstgiBa para que a coleta da
PA fosse realizada com total independéncia da aalet Censo, de forma que aos
recenseadores da PA n&o fosse permitido consul@iquer instrumento de coleta
preenchido por ocasido da coleta do Censo, evitandlsive que o0 mesmo
recenseador realizasse a coleta da PA no setelgotbebalhado no Censo.

A fase de planejamento que envolveu a definicaoimkisumentos de coleta e o
esquema de amostragem encontra-se em Costa & Li@§(18 implementacdo da
pesquisa no que diz respeito a elaboracdo do mdeualktrucées operacionais para o
batimento das informacdes coletadas, treinamerdassessoramento dos técnicos das
Unidades da Federacao e definicdo dos estimadoremduzida pelos analistas da
Geréncia do Projeto Pesquisa de Avaliacado da Gobheata Coleta - PAVAL.

Muito embora nao fosse a intencdo dos analistaPAMAL, a pesquisa foi
levada a campo sem que houvesse um treinamento pdévido a escassez de recursos
financeiros por parte da Instituicdo. Em vista diss&€Coordenacdo Técnica do Censo
Demogréfico (CTD) enviou a todas as Unidades darBede o material necessario a
realizacdo da pesquisa, além das recomendacdessagas sobre o procedimento de
amostragem que deveria ser adotado durante a cldstdados, bem como solicitando
todo o empenho para garantir total independéndra @s coletas das duas pesquisas, a
fim de possibilitar a obtencdo de indicadores @wdis quanto a omissédo de domicilios

€ pessoas.

3.1- Periodo da Colet&rro! Indicador nao definido.
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Considerando que a coleta da pesquisa nas resgsettivdades deveria se dar
logo apos o término da coleta do Censo, estimaiseeq algumas Unidades a coleta
teve inicio em meados de dezembro de 1991, estdodEnaté marco de 1992.

3.2- Instrumentos de Coletd&rro! Indicador ndo definido.

Todo material necessario para a execucao dos teabdéhcoleta foi enviado pela
CTD, solicitando que, ao final da coleta, fosse dado para que posteriormente o
mesmo fosse armazenado e apurado. Foram os ssgomtinstrumentos utilizados
durante a coleta da Pesquisa de Avaliacao:

1. Questionario da coleta (PA 1.02) - este question@ii aplicado em todos os
domicilios particulares ocupados selecionados paamostra. Destinou-se ao
registro das caracteristicas dos domicilios pdaies ocupados, das pessoas e
informacfes complementares a pesquisa (anexo 1).

2. Caderneta do setor (PA 1.06) - documento que apeesemapa e a descricao
da area que deve ser pesquisada. Destinou-se amaesas informacoes
coletadas e ao acondicionamento das folhas deacolet

3. Folha de coleta (PA 1.07) - formulario destinado ragistro de todas as
unidades visitadas, independente de sua utilizackmiciliar ou nao-
domiciliar e sua situacdo na época da coleta (atypaago, uso ocasional,
etc.). Contém campos para a enumeracdo dos endgratilivacdo das
unidades visitadas, identificacdo das pessoasergssl por classe de idade, o
nome do informante e o parentesco ou relacdo corhefe do domicilio
(anexo 2).

4. Manual do pesquisador (PA 1.09) - documento quééooras definicdes de
todos 0s conceitos da pesquisa e instrucdes deghiesento dos formularios,
instrumentos de coleta e os procedimentos que desemadotados pelo

recenseador, durante a coleta da pesquisa.
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4 - RECEPCAO E EMPASTAMENTO Erro! Indicador néo definido.

Logo apds o término da coleta das informagfes, cenmahtfoi enviado as
respectivas Divisbes de Pesquisas, a fim de qse fogiado o processo de verificacao
(conferéncia) dos instrumentos de coleta, para fusteriormente, desse inicio ao
empastamento dos formularios.

Durante a fase de coleta das informacdes a eqaif@AVAL, responsavel pela
conducdo da pesquisa, elaborou um manual conteadms&rucdes necessarias a
recepcdo e empastamento do material coletado, t®iddoenviado, posteriormente, a
todas as unidades apuradoras.

Recebido o material, os pacotes eram abertos pagaimjediatamente fosse
verificado se todos os setores indicados paraedac@ priori pela CTD, constavam dos
mesmos:

» em cada setor, os formularios foram separados;atel@ com o modelo
(questionarios e folhas de coleta), no setor;
* apobs a separacao, foi feita uma checagem na gadatde questionarios

frente aos valores registrados na capa da cadelositor.

Na fase do empastamento foi preparado o matenalgmtrabalhos de apuracéo,
colocando os questionarios nas pastas e numeranddambém foram carimbados os
nameros de identificacdo na lombada e frente diapasinda colada a etiqueta no local
especifico. As pastas foram numeradas com 6 (akigyismos, sendo os 2 (dois)
primeiros referentes ao cédigo da Unidade da Feder& os 4 (quatro) ultimos

algarismos referentes ao seqcial da pasta da Unidade.
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Os formularios foram acondicionados nas pastasunsEy os modelos,

constituindo duas séries distintas:

» pastas contendo os PA 1.02 - questionario da amostom
aproximadamente 600 formularfos

» pastas contendo os PA 1.06 - caderneta do setm as respectivas
folhas de coleta (PA 1.07), onde seu contetudo &erchinado em

funcdo da quantidade de folhas de coleta.

® Os questionarios suplementares foram contados semdo um outro questionario apesar de levaremsmm
ndmero do questiondrio a que pertencia.
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5 - CONFRONTO ENTRE A PESQUISA DE AVALIACAO E O CENSO Erro!

Indicador nado definido.

Analogamente ao Censo Demogréfico, uma parte deagdm da Pesquisa de
Avaliacdo ficou sob a responsabilidade das Divisie$esquisas de 21 Unidades da
Federacdo, também responsaveis pela apuracao eladasré-critica do questionario
basico. A implementacdo desse trabalho diz resmmtaonfronto (batimento) das
informacdes coletadas pelas duas pesquisas. Todatesiah referente as Unidades de
Rondénia, Amazonas e Tocantins foi apurado por Naatmsso do Sul, Espirito Santo e
Goias, respectivamente, enquanto que o materidtds Roraima e Amapa foi apurado
por Mato Grosso.

Vale ressaltar que as tarefas subseqientes aotampaso, isto €, batimento das
informacdes provenientes das folhas de coleta egdestionarios, referentes as duas
pesquisas (PA e Censo), bem como a entrada dos dadsolidados foram precedidas
de uma etapa de treinamento centralizado na CTDistnado pelos analistas da
PAVAL no periodo de 20 a 22 de maio de 1992, pomm #&so0 estas tarefas se
tornariam muito complicadas.

O treinamento e, posteriormente, a execucao das fhsas de confronto das
informacdes, provenientes das folhas de coletal©D x PA 1.07) e dos questionarios
(CD 1.01 x PA 1.02), foram realizados com base mmuthento denominado
“X Recenseamento Geral do Brasil. Pesquisa de &g@b da Coleta do Censo
Demografico de 1991. Instrucdes Operacionais pamatimento das Informacdes
Coletadas”.

Logo em seguida, os critérios previstos para osalinas de batimento foram
disseminados em cada uma das unidades apuradoras.

O inicio efetivo da fase de batimento ocorreu enhgude 1992 sendo que em
algumas Unidades, em virtude do atraso ocorridealeta do Censo, o trabalho de

batimento estendeu-se até meados de outubro @ 199
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Apoés o confronto das informacdes, os dados foragitamcsem retorno ao campo
para “checar” as divergéncias encontradas. Cabstnagque havia sido proposto por
Costa & Lima (1990), a utilizacdo de dois sistemasadaliacdo, sendo um deles uma
amostra sem reconciliacdo das informacfes divezgeato outro, uma subamostra
composta por 5 setores para reconciliar as infabegmgonsideradas “conflitantes”.
Desse modo seria avaliado o custo-beneficio dazss & reentrevista através da analise
da melhoria da precisdo dos resultados encontgaos dois sistemas.

Considerando o lapso ocorrido entre a conclusa@alieta da pesquisa, em
algumas Unidades, e a fase do batimento e a ezcdsseecursos humanos para o
retorno ao campo, a CTD julgou que, naquele momesaiga viavel fazer apenas o
batimento das informacdes, sem retorno ao cam@masomo nas Pesquisas de
Avaliagcédo dos Censos anteriores.

Vale ressaltar que, mesmo admitindo-se que tamctweta quanto o trabalho de
batimento das informagfes tenham sido realizados seriedade e cautela, deve ser
registrado, porém, a sugestdo dos analistas da RA¥Ado Departamento de
Metodologia (DEMET) no sentido de que, no futuro, @Bdesenvolva esfor¢os que
viabilizem a realizacdo do batimento das informagd@n reconciliagdo, por tratar-se

de um sistema de avaliagcdo importante para a @asqui

5.1 - Batimento das Informagfes das Folhas de Cole(€D 1.07 x PA 1.07&rro!
Indicador n&o definido.

O confronto das informacfes realizado pelas umslagpuradoras, utilizou uma
tabela de cdodigos, constante no documento sobratimdémto, que possibilitou a
caracterizacao das diversas ocorréncias surgidasiues pesquisas, a fim de que, em
uma outra etapa do trabalho, fossem calculadasdisadores da omissdo de domicilios
e pessoas.

A fim de se obter uma codificacdo coerente comnismacoes registradas nas

folhas de coleta, foram considerados alguns m#gcomo os definidos a seguir:
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» comparacao da caderneta do setor da PA com a dmGasando confirmar se
0S setores eram 0S mesmos;

e procura exaustiva nos setores vizinhos daquelescdim® arrolados na PA
gue, a principio, ndo foram encontrados nas faleasleta do Censo;

» vasculhar toda a folha de coleta, ja que, algureass; a ordem de arrolamento
da PA nao era exatamente a mesma daquela seglodagreso;

* a identificacdo da unidade, domiciliar ou néo, devdevar em conta o
endereco do logradouro e o numero do prédio, quer@den ser 0S Mesmos
nas duas pesquisas. Em algumas situacdes o endiregma determinada
unidade, em um dos levantamentos, poderia ndospameler exatamente ao
endereco dessa mesma unidade no outro, fazendoquemambém fosse
utilizado o nome do chefe do domicilio e o niumeeopkssoas residentes,

como subsidio na identificacdo da unidade.

A codificacdo das folhas de coleta foi obtida,izdihdo-se os codigos de 3
digitos, construidos a partir dos codigos das &sb2le 3 e apresentados na tabela 4. O
primeiro digito corresponde a caracterizacdo widagle visitada, somente na PA,

conforme a tabela 2.

Tabela 2 - Caracterizacao da Unidade Visitada na PA

DIGITO ABREVIATURA ESPECIE DA UNIDADE VISITADA
1(% Dom. Part. Domicilio Particular Oagn
2 Dom. Vago Domicilio Particular Vago
3 Dom. Fech. Domicilio Particular Fechado
4 Dom. U.O. Domicilio de Uso Ocasional
5 Dom. Caol. Domicilio Coletivo
6 Unid. N. Dom. Unidade Nao Domiciliar
7 Unid. N. Arrol. Unidade Nao Arrolada

* Inclusive as unidades ndo domiciliares que estasemindo de moradia e os domicilios considerados

improvisados
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O segundo digito corresponde a caracterizacdo idade visitada, somente no

Censo, conforme a tabela 3.

Tabela 3 - Caracterizacdo da Unidade Visitada no @so

DIGITO ABREVIATURA ESPECIE DA UNIDADE VISITADA
1(% Dom. Part. Domicilio Particular Oagn
2 Dom. Vago Domicilio Particular Vago
3 Dom. Fech. Domicilio Particular Fechado
4 Dom. U.O. Domicilio de Uso Ocasional
5 Dom. Caol. Domicilio Coletivo
6 Unid. N. Dom. Unidade Nao Domiciliar
7 Unid. N. Arrol. Unidade Nao Arrolada
8 Dom. Part. Domicilio Particular Ocupado, anmro setor no Censo
9 Dom. Part. Domicilio Particular Nao Ocupae€lm, outro setor no
Censo
0 Unid. N. Dom. Unidade ndo Domiciliar localizaém outro setor

* Inclusive as unidades ndo domiciliares que estasamvindo de moradia e os domicilios considerados

improvisados

O terceiro digito corresponde a caracterizagdo I&imea na Pesquisa de
Avaliacdo e no Censo, conforme a tabela 4 apred@@iadeguir. Caso o primeiro digito

fosse 2, 3, 4, 5, 6 ou 7, o terceiro digito eraperd (zero).
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Tabela 4 - Determinagéo do terceiro digito nos cas@m que o primeiro digito for 1 (domicilio particdar ocupado na PA) e
caracterizacdo da ocorréncia

(continua)
DOIS
CARACTERIZAGAO DA OCORRENCIA
PRIMEIROS
DIGITOS
Resposta
Em relacéo as familias e domicilios ocupados a Tipo de Terceiro Cédigo
PA CD coluna 12 Ocorréncia Digito Final
registrados nas folhas de coleta da PA 1.07
A - Nomes dos chefes iguais 1 N&o é omissao 1 111
2 Pessoas recenseadas indevidamente? 2 112
B - Nomes dos chefes diferentes
B1 - O chefe e/ou conjuge (se houver) arroladdd/a 1 N&o é omissao 1 111
11 foram recenseados no CD 1.01 2 Pessoas recenseadas indevidamente? 2 112
1 O recenseamento das pessoas no CD ou rla PA3 113
B2 - O chefe e cénjuge (se houver) arrolados na PA, esta errado?
ndo foram recenseados no CD 1.01 2 N&ao é omissdo, mudanca 4 114
C - Um domicilio particular do CENSO identifica@enais de um 1 N&o é omissao 5 115
domicilio particular da PA. Os chefes e/ou cénjugePA foram recenseados no CD
1.01,desdobramentode domicilio particular na PA
2 Pessoas recenseadas indevidamente? i 116
D - Um domicilio particular da PA identifica-se aiside um domicilio 1 N&o é omissao 7 117
particular do Censo. O chefe e/lou cOnjuge na PAnforecenseadas no Cd 1.p1,
aglutinacdode domicilio particular na PA 2 Pessoas recenseadas indevidamente? 8 118
E - Entrada de pessoas na PA?
12 1 Omisséao de pessoas ho CD 1 121
2 N&o é omissédo 2 122
F - Entrada de pessoas na PA?
13 1 Omisséao de pessoas ho CD 1 131
2 N&ao é omissédo 2 132
G - Entrada de pessoas na PA?
14 1 Omisséo de pessoas ho CD 1 141
2 N&o é omisséo 2 142
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Tabela 4 - Determinagéo do terceiro digito nos cas@m que o primeiro digito for 1 (domicilio particdar ocupado na PA) e
caracterizacdo da ocorréncia

(conclusao)

DOIS
CARACTERIZACAO DA OCORRENCIA
PRIMEIROS
DIGITOS
Resposta
Em relacéo as familias e domicilios ocupados a Tipo de Terceiro Cédigo
PA CD coluna 12 Ocorréncia Digito Final
registrados nas folhas de coleta da PA 1.07
H - O chefe e/ou cdnjuge (se houver) arroladosAarR domicilio 1 N&o é omissao 1 151
particular, foram recenseados em domicilio coletivdCD 1.01 2 Pessoas recenseadas indevidamente? 152
15 | - O chefe e o cdnjuge (se houver) arroladoBA@&m domicilio particular, ndo foram 1 O recenseamento das pessoas no CD ou rla PA3 153
recenseados em domicilio coletivo no CD 1.01 esta errado?
2 N&o é omissédo 4 154
J - Domicilio particular ocupado na PA e unidade dé@miciliar no CD (sem morador 1 Omisséo de pessodsD 1 161
16
2 N&ao é omisséo 2 162
1 Omisséo de pessoas e domicilio 1 171
17 L - Domicilio particular ndo recenseado N&o é omissdo de pessoas 2 172
2 Domicilio construido no intervalo das duas 3 173
pesquisas
18 M - Domicilio particular ocupado na PA, cujo nodwchefe corresponde as situagdes 1 N&o é omissao 1 181
anteriores A a D, em outro setor
2 Pessoas recenseadas indevidamente? 2 182
19 N - Domicilio particular ocupado na PA, mas no €Bomicilio ndo é ocupado, porém 1 Omisséo de pessoas ho CD 1 191
localizado em outro setor
2 N&o é omissédo 2 192
10 O - Domicilio particular ocupado na PA corresppaduma unidade ndo domiciliar ho 1 Omisséo de pessoas ho CD 1 101
CD ( sem morador), localizada em outro setor
2 N&o é omissédo 2 102
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5.2- Batimento de Questionarios (CD 1.01 x PA 1.02jro! Indicador ndo definido.

O batimento de questionarios teve a finalidadgds os domicilios particulares
ocupados considerados os mesmos na PA e no Cetisar as codigos especificos de
acordo com cada situacdo encontrada. A apuracde degimento deu origem aos
indicadores da omissédo de pessoas residentes emildsparticulares arrolados nas
duas pesquisas, bem como participou da avaliacdadicador global da omissao de
pessoas residentes em domicilios particulares dospa

Esse tipo de batimento diz respeito apenas aquelegitios particulares que
foram selecionados em cada um dos 50 setores @s cafigos de batimento eram
iguais a 111, 115, ou 117. Para esse trabalhonfotdizadas as seguintes variaveis:
nome, sexo, parentesco com o chefe do domicilitg da nascimento, residia neste
domicilio em 31 de agosto de 1991.

A identificacdo das pessoas no Censo foi realizaédasé considerando aquelas
registradas no quadro 4 (caracteristicas das msgoaPA 1.02, mas também aquelas
pessoas registradas no quadro 3 (pessoas da fgoélimoravam neste domicilio em 31
de agosto de 1991 e que mudaram ou morreram msterite), principalmente quando
uma determinada pessoa nao era encontrada no gdadfiesse modo, evitou-se a
ocorréncia de uma codificacdo precipitada no cas@abksoa nao ser encontrada no
quadro 4. A seguir sdo apresentados os codigamdts no batimento:

» cOdigo 00 - omisséo de pessoas no Censo;

» coOdigo 80- pessoas recenseadas indevidamente;

» codigo 90 - pessoas hascidas ou que passaram a residir nailiompos a

data do Censo;

» Para as pessoas registradas no questionario @ageé foram encontradas no

guestionario do Censo, o coédigo registrado foi mend de ordem dessas

pessoas no Censo.
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6 - ENTRADA DE DADOSETrro! Indicador nao definido.

Pela primeira vez no IBGE, a apuracado de uma sesqle Avaliacdo foi
realizada descentralizadamente em 21 Unidadesdiadegio, conjugada a consolidacdo
dos resumos decorrentes do processo de batimeniafdemacdes das folhas de coleta
e dos questionarios.

De acordo com o treinamento recebido pelos tésries unidades apuradoras,
ficou definido que tdo logo terminassem os trabatie batimento de cada setor, fossem
preenchidas as tabelas-resumo, previamente defipelas analistas da PAVAL.

Além da descentralizacdo dos trabalhos de batinsioformacdes, a pesquisa
contou com um avanco tecnoldgico, no que diz respai registro de entrada de dados
em microcomputador, através de disquetes, e postamvio do material consolidado a
CTD.

Para isso, a CTD enviou para cada unidadeadpra trés disquetes 5.25”
de 360 K, correspondentes aos registros consokdddaada Unidade da Federacéao a
ela subordinada, numerados e descritos a seguir:

- 0 primeiro disquete continha o programa parsstalacdo em seu PC (Personal
Computer) de:

» sistema em CLIPPER de entrada de dados, com critisasétores
selecionados, em um diretorio chamado SYSPA;
» arquivos onde foram armazenados os resultados ;

* programa para a gravacao dos disquetes 2 e 3.
- 0 segundo disquete:

» continha arquivos com os resultados do resumo timéato das folhas

de coleta.
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- 0 terceiro disquete:

e continha arquivos com o0s resultados do numero dmidilms
classificados com o cddigo 171, segundo o seu tamardo resumo do
total de pessoas omitidas, recenseadas indevidaraeqie residiam no
domicilio ap6s a data do Censo.

Quando o sistema de entrada de dados foi conclaklajnidades apuradoras
enviaram os trés disquetes a CTD/PAVAL.

E importante dizer que, logo apds a chegada dossdado disquetes, os
resultados foram submetidos a diversas criticagrias em programas SAS-PC (ex.:
codigo de batimento invalido; inversdo de seusrealoetc.), emitindo relatorios de
erros que, mais tarde foram reenviados as unidagesadoras para necessarias

correcdes, objetivando assim a obtencéo de ressltadis confiaveis.
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7 - ESTIMACAO Erro! Indicador ndo definido.

7.1 - Consideracbes sobre o Método para Avaliar a Cobarta de uma
Populagcaderro! Indicador nao definido.

O métodoDual System estimatidioi empregado para medir as componentes de
erro de cobertura do Censo, através da Pesquiseatiacao.

Este método teve sua origem no métodpture-recaptureque foi desenvolvido
para estimar o tamanho de populacdes de peixe® amithais. Na forma original o
método requer duas capturas independentes da papudaser medida e pressupde o
confronto das capturas. O confronto permite obtetiimero de casos registrados por
uma das capturas mas omitidos pela outra, e vigaybem como 0 nimero de casos
registrados em ambas as capturas. Na primeirareapdo apanhadas (a + c¢) unidades.
As unidades capturadas sao devolvidas e uma segeequtara, independente da
primeira € realizada e sdo apanhadas (a + b) wsdadessas unidades “&fram

recapturadas. Os dados confrontados sao dispustabela apresentada a seguir.

Tabela 5 - Confronto entre as duas capturas

Segunda captura Primeira captura

Unidades incluidas Unidades nao incluigas Total
Unidades incluidas a b a+b
Unidades nao incluidas C d c+d
Total a+c b+d t

’ Ver Fay e outros (1988).
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onde:
a - € 0 numero de unidades incluidas em ambas asasptu
b — € o nimero de unidades incluidas apenas na segaptiaa;
Cc — € o numero de unidades incluidas apenas na pairteitura;
d- € o numero de unidades desconhecidas que nao fachmidas nem na
primeira nem na segunda capturas (desconhecido);

t — é o total de unidades da populacao.

seja:

(a+9

Pi= a probabilidade de uma unidade ser incluida magira captura;

P2 = @ a probabilidade de uma unidade ser incluida narskgcaptura,

P12 :% a probabilidade de uma unidade ser incluidadnas capturas.

Sob a hipotese da independéncia entre as duasasjptm-se:

Donde se deduz que:

a-(@+9 (arh

Desta relagao surge o estimador para o tamanhopldggao total, t, proveniente

do métodacapture-recapturedefinido por:
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tA_(a+c)(a+ b
a

Quando se trata de popula¢cdes humanas o tBuab System Estimatio@é mais
comumente usado ao invés capture-recapture Portanto, passaremos a trata-lo de

Dual System Estimation.

Na hipdtese de que em cada setor da amostra ainaripesquisa realizada tenha
sido o Censo e a segunda seja a PA, utilizanddiroagr decorrente dbual System
Estimationtemos:

(a+0) (a+h
a

Pop Ajustada=

onde:

Pop. ajustada— € o estimador para o total da populacéo;

(a + c) » € a populagéo levantada pelo Censo;

(4+b) - é o estimador do total da populacéo levantada Pala

a - é o estimador do total da populacéo incluidadwis levantamentos.

A taxa de cobertura do Cengd) (€ obtida pela relacdo entre a populacédo do

Censo (a + ¢) e a populacéo ajustada, e € dada por:

A

a
(a+h)

A taxa de omisséo é obtida por:
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A populacédo ajustada também pode ser escritagiorge modo:

PopCenso _ (a+0)
Taxa de cobertura (1- R)

Pop Ajustada=

Donde se deduz que:

Pop Ajustada 1 _ .
= = fator de ajuste
Pop Censo Taxa de cobertura

A seguir é apresentado o esquema de coberturaudaspdsquisas para um setor

selecionado, utilizando as parcelas componentésbeta de confronto.
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ESQUEMA DE COBERTURA DAS DUAS PESQUISAS

(Censo e Pesquisa de Avaliacéo)

+— Setor,: um dos 1043 setores da amostra

«— N,: verdadeiro valor do nimero de unidades do setor
(N; desconhecido)

—__ Setor; investigado pelo Censo

N;: nimero de unidades avaliadas pelo Censo no jsetor

a+ G : numero de unidades arroladas pelo Censo no
setor;, passiveis de batimento

Setor investigado pela Pesquisa de Avaliagao (PA)

— a+ b: nimero de unidades arroladas pela PA no;setor
passiveis de batimento

a . numero de unidades arroladas pela PA e pelo
// Censo

di : numero de unidades nao arroladas pela PA e nem
pelo Censo
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Em termos ideais, teriamos:

' Setor: um dos 1043 setores da amostra da PA
& — Unidades do setprarroladas pelo Censo e pela
PA

O que ocorre:

b, - Unidades omitidas pelo Censo e arroladas pela
PA

¢ — Unidades omitidas pela PA e arroladas pelo

Censo
a b d— Unidades néo arroladas pelo Censo e pela PA

(desconhecido)
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As estimativas provenientes do métddoal System Estimatioestdo sujeitas a
algumas suposi¢cdes que sao afetadas por certssigperros.

As suposi¢des fundamentais do método®sao:

a) Populacéo fechada

Trata-se de uma populacdo cuja composicao permarstazada no tempo entre
os dois levantamentos.

b) Independéncia entre os dois levantamentos

E importante ressaltar que rual System Estimatiopressupfe-se que a
cobertura incompleta € inevitavel em qualquer wiatele coleta de dados. A énfase
deve ser dada no sentido de conseguir a indepeadéntre dois levantamentos
incompletos’

A validade das estimativas provenientes do méfodal System Estimatiog
baseada na suposicéo de independéncia entre devimsamentos. Idealmente deveria
envolver um cadastro separado, diferentes entaelists, etc. Na pratica € impossivel
obter absoluta independéncia, porém, como menaionadcapitulo 3, certas medidas
operacionais foram tomadas para garantir, tantatquaossivel, a independéncia, por
exemplo: so iniciar a coleta da PA no setor qué&/gsse terminado a coleta do Censo;
assegurar que o entrevistador do setor fosse ditedo recenseador que fez a coleta
para o Censo do mesmo setor; assegurar que o ahai@etado no Censo nao fosse
consultado pela equipe da coleta da PA; assegumrantes da realizacdo do Censo, a
equipe nao tivesse a identificacdo dos setoresiseélos para a PA.

c) Auséncia de inclusdes erréneas nos dois |levamtims

No modelo original do métodbual System Estimatigraplicado sob condicdes
ideais, ndo sao previstas as inclusdes errbneagt&irib, na pratica, algumas unidades
podem ser classificadas erroneamente, o que tecessario identifica-las e remové-las

dos totais populacionais.

® Ver Dauphin (1993).
° Ver Marks (1973).
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As inclusbes errdneas podem ser decorrentes desvdatores: invencao,
duplicacado, invasdo, mudanca depois da data denefa, nascimento apds a data de
referéncia, etc. Tanto o Censo como a PA podem rcamelades classificadas
erroneamente.

A partir do confronto ou batimento das informac¢@as, termos ideais, todas as
divergéncias encontradas deveriam ser submetidatapa de reconciliacdo das
informacdes, onde seria feito o retorno a campionadé checar qual das informacoes
seria a correta ou que deveria ser corrigida.

d) Suficiéncia de informacdes para o batimento

Como visto anteriormente, o modelo Boal System Estimation&do leva em
conta os casos onde faltam informacdes para o datiim Na préatica, pode-se ter
informacdes insuficientes para completar o batimentCom a implementacdo da
reconciliacdo o batimento final pode ser realizedim um grau de certeza superior ao

do batimento inicial.

7.2 - Estimadores para avaliar a Cobertura do Cendfrro! Indicador nao definido.
Uma simples adaptacdo do método foi feita para@ngbo do estimador do total
da populagéo, e a partir deste obter os estimadia®saxas de omissdo das unidades

investigadas no Censo.

7.2.1 - Taxas de omissdo de unidades obtidas atravéo primeiro estagio de
seleca&rro! Indicador nao definido.

Para essa aplicacdo foram avaliados 0s seguiptssde omissao:

» omissao do total de domicilios;

* omissao de domicilios particulares ocupados;

* omissao de unidades registradas.
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7.2.1.1 - A nivel de Unidades da FederacBoo! Indicador ndo definido.
A taxa de omissdo para cada tipo de unidade (@etalomicilios ou domicilios

particulares ocupados ou unidades registradaginéaela por:

rThb
; hi bh

an - bn) (1)

M,
fo=— ™

onde:

NgE
|

o

+

=)

M,
m, =

-

M, — €& 0 numero de

setores da h-ésima Unidade da Federacéo;

m, — € 0 numero de setores selecionados na h-ésimdadinda Federacao;

b, — € 0 numero de unidades (total de domicilios ouiditios particulares ocupados

ou unidades registradas) omitidas no Censo, nomieésetor selecionado da h-

ésima Unidade da Federacéo, segundo a PA;

(a, +hb,) - € o numero de unidades (total de domicilios ouicitios particulares

ocupados ou unidades registradas) arroladas nas lelemntamentos
(Censo e PA), mais a parcela desse tipo de ursdaueladas somente

na PA, no i-ésimo setor selecionado da h-ésimaddieidla Federacao.

A seguir sdo definidos os codigos de batimentovdaigiveis referentes as taxas

de omisséo de cada tipo de unidade, necessampsacao em (1).

e omissao do total de domicilios

b, — codigos: 171,172, 270, 370, 470 e 570;
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(a, +h,) » cbdigos: todos aqueles cujo primeiro digito vadiarl a 5, com excec¢éo

daqueles cujo segundo digito for igual a 8, 0 @ul73.

» omissao de domicilios particulares ocupados
b, — codigos: 171e 172;
(a, +h,) » codigos: 111 a 118,171 e 172.

* omissao de unidades registradas
b, — codigos: 171, 172, 270, 370, 470, 570 e 670;

(a, +h,) » cbdigos: todos aqueles cujo primeiro digito vadiarl a 6, com excec¢éo

daqueles cujo segundo digito for igual a 8, 9 euld3.

A variancia do estimadata taxa de omissao de cada tipo de unidade (tetal d

domicilios ou domicilios particulares ocupados audades registradas) € estimada
por'®:

(gbﬁjz(i(& ¥ Wj (ibh) (fm(a + m)j

Ay ([ Mah—mm 1 UL i = o Nis i=1
onde:
mzh(ahi+bh)
Vo = n

e 0s demais termos sdo 0s mesmos especificadoa pgreacao (1).

19 ver Cochran (1977).
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O coeficiente de variacdo d& é estimado por:

cv(ﬁq)= V(R

7.2.1.2 - A nivel BrasiErro! Indicador ndo definido.

A taxa de omisséo para cada tipo de unidade (tetalomicilios ou domicilios
particulares ocupados ou unidades registradasjiréag pela média ponderada das
taxas de omisséo das Unidades da Federacéo, spotderacdo obtida pela populagao

do Censo ajustada, que é dada por:

(a+ C)n B

B = Z"(1 Rn)
Z(a+c)h

1 (1- Rn)

onde:
R - € ataxa de omissdo de unidades (total de doasiadli domicilios particulares
ocupados ou unidades registradas) referente artadsnidade da Federacéo;
(a+c), —» € o0 numero de unidades (total de domicilios ou idilios particulares
ocupados ou unidades registradas) da h-ésima Unidiad Federacéo,

segundo o Censo.

Para o calculo do estimador do coeficiente de gaoaa nivel Brasil, foi
utilizado o estimador da varidncia da razdopor ter estimativas muito préximas das

de Re pela simplificacdo na férmula do estimador dééwvaia.
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) (%bmj (ih(ar + bw)zj (fbmj (mzhbm (an + bi)j
A\ — 1 2L Mn (1_ fh) u 2 i=1 i=1 i=1 i=1
V(R)_ +C)2 zn.h(m_l) zb hi + mh 2 _2 mh
(@ " = (Z(ahi + bn)j D (an +bn)

onde:

21 Mh mh

27thi

fn =% IQ*=21 R;llr::;i:l
;E iZ:l:(ahi + bn)

(@a+c) - é o numero de unidades (total de domicilios omiditios particulares
ocupados ou unidades registradas) para o Bragunse o Censo;

M» — € 0 numero de setores da h-ésima Unidade da Eédera

m — € 0 numero de setores selecionados na h-ésimadinah Federacéo;

br — € 0 numero de unidades (total de domicilios ouiditios particulares ocupados

ou unidades registradas) omitidas no Censo, noneésetor selecionado da h-

eésima Unidade da Federacéo;
(an+bn) -~ € 0 numero de unidades (total de domicilios ou ididios particulares

ocupados ou unidades registradas) arroladas ncs ldeantamentos
(Censo e PA), mais a parcela desse tipo deadeglarroladas somente

na PA, no i-ésimo setor selecionado da h-ésimaddieidla Federacéao.

e o coeficiente de variacio ¢eé estimado por:

A

~ V(R
CV(R)_ IQ
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7.2.2 - Taxas de omisséo de pessBa®! Indicador nao definido.
Para essa aplicacdo foram avaliados alguns tipsntds de omissdo que

geraram as correspondentes taxas, quais sejam:

* omissao de pessoas residentes em domicilios gargswcupados na Pesquisa

de Avaliagéo, porém omitidos no Censo;

* omissao de pessoas residentes em domicilios gargswcupados na Pesquisa
de Avaliacdo e omitidos no Censo, como também dasjyessoas residentes
em domicilios particulares ocupados no Censo, adosd como fechados ou
erroneamente classificados como vagos, uso ocasmmaunidades nao

domiciliares sem moradores;

 omissdo de pessoas residentes em domicilios parésu ocupados

recenseados nas duas pesquisas, obtida atravésfdunto de questionarios;

» omissao global de pessoas residentes em domigditisulares ocupados;

 omissdo de pessoas residentes em domicilios parésu ocupados

recenseados nas duas pesquisas, por faixa etaria.

7.2.2.1 - A nivel de Unidades da FederacBoo! Indicador ndo definido.
Considerando que a férmula utilizada no calculodiesentes taxas de omissao
€ idéntica para as duas primeiras, serdo defirdd®Eyuir as parcelas e seus respectivos

cadigos de batimento, tendo em vista cada tipanieséo.
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Rthi

5 _ i=1 — bn

R= Mh & T anthn
N (an + n)

« omissdo de pessoas residentes em domicilios dargésuocupados inteiramente
omitidos pelo Censo.

onde:

M, — € 0 numero de setores da h-ésima Unidade da [Eédera

m, — € 0 numero de setores selecionados na h-ésimadnah Federacéo;

b, — € 0 numero de pessoas residentes em domicilitisydares ocupados na PA e
omitidos pelo Censo, no i-ésimo setor selecionadohésima Unidade da
Federacéo;
codigo: 171

(a, +hb,) » € 0 numero de pessoas residentes em domiciliaeysares ocupados
arrolados nas duas pesquisas, acrescido da pde@eassoas residentes
em domicilios particulares ocupados na BAomitidos pelo
Censo, no i-ésimo setor selecionado da h-ésin@dade da Federacgéao.

cédigos: 111 a 118 e 171
e« omissdo de pessoas residentes em domicilios dargésuocupados inteiramente
omitidos pelo Censo, mais aquelas pessoas ressdemtedomicilios particulares
ocupados no Censo, porém arrolados como fechadesroneamente classificados

como vagos, uso ocasional ou unidades ndo domeslsem moradores.

onde :
b, — € 0 numero de pessoas residentes em domicilitisyt@ares ocupados na PA e

omitidos pelo Censo, mais aquelas residentes emicdims particulares
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ocupados no Censo, arrolados como fechados oueameente classificados
como vagos, uso ocasional ou unidades ndo domaslisem moradores, no i-
ésimo setor selecionado da h-ésima Unidade da &giter

cbdigos: 121, 131, 141,161 e 171

(a, +h,) - € o numero de pessoas residentes em domiciliageyares ocupados

arrolados nas duas pesquisas, acrescido da pdecpkssoas residentes em
domicilios particulares ocupados na PA e omitideto pCenso e das
pessoas residentes em domicilios particulares dogpano Censo,
arrolados como fechados ou erroneamente classcadmo vagos, uso
ocasional ou unidades ndo domiciliares sem nooead no i-ésimo setor
selecionado da h-ésima Unidade da Federacao.

codigos: 111 a 118, 121, 131, 141,161 e 171

¢ omissao de pessoas residentes em domicilios darésuocupados recenseados nas
duas pesquisas , obtida através do confronto dstiqnérios (segundo estagio de

selecé&o).

M mh dh\
7h 102 z bhij
B, - M = _ bn
- mh dy -
an+ bn

Mh
HlOZZ(ahu + bn)

i=1 j=1

A obtencdo dessa taxa se da mediante o confrontoquiestionarios
correspondentes aos domicilios particulares ocupagde foram selecionados para a
amostra de cada um dos 50 setores, com os codido415 e 117,

onde:

M, — € 0 numero de setores da h-ésima Unidade da Eédera

m, - € 0 numero de setores selecionados na h-ésingadnda Federagao;
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b, — € 0 nimero de pessoas omitidas pelo Censo nanpédbmicilio particular

ocupado selecionado para a subamostra no eésetor selecionado da h-
ésima Unidade da Federacéo;
codigo: 00

d, — € o numero de domicilios particulares ocupadEcimmados para a subamostra

no i-ésimo setor selecionado da h-ésima Unidadeederacao;

(a;; +h;) — € 0 nimero de pessoas coincidentes nas duas gEsgugsidentes no j-

ésimo domicilio particular ocupado selecionado @asubamostra no i-
ésimo setor selecionado, acrescido da parcela skoa® omitidas pelo
Censo no j-ésimo domicilio particular ocupado, @eleado no i-ésimo
setor da h-ésima Unidade da Federacéo.

codigos: 00 e dif. de 80 e 90

« omissao global de pessoas residentes em domipditisulares ocupados.

Nesse momento, € apresentada a formula utilizadagadlculo da taxa global
de omisséo de pessoas residentes em domiciliosytares ocupados.

Para o calculo desta taxa, faz-se necessario @vasids omissdes obtidas, para
0S m, setores, tanto no primeiro como no segundo estégiselecdo. O numerador €
formado pelo total de pessoas omitidas provenidat@rimeiro estagio, acrescido da
estimativa do numero de pessoas omitidas nos damigarticulares ocupados no

Censo, para osywsetores, através do segundo estagio.

b'n

mh n
%Z(bhi + bn)
m < _

(an + bn)

R=

mh
Mr S (@ + bn)
Mh =

onde:
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b — € 0 numero de pessoas residentes em domicilitisydares ocupados na PA e

omitidos pelo Censo, acrescido daquelas pesso#emt=s em domicilios
particulares ocupados no Censo, arrolados comaoadeshou erroneamente
classificados como vagos, uso ocasional ou unidades domiciliares sem

moradores, no i-ésimo setor selecionado da h-ddim@ade da Federacéo;

dhi
b =10)'b; - € a estimativa da omissdo de pessoas residentedogtitilios
j=1

particulares ocupados recenseados no i-ésino sefecionado

da h-ésima Unidade da Federacéo;

(an +bn) > € 0 numero de pessoas residentes em domicilideyares ocupados

arrolados nas duas pesquisas, acrescido da pda®lpessoas residentes
em domicilios particulares ocupados na PA e onstigelo Censo e
daquelas pessoas residentes em domicilios pargsub@upados no Censo,
poréem arrolados como fechados ou erroneamentsifidados como
vagos, uso ocasional ou unidades ndo domesliaem moradores, no

i-ésimo setor selecionado da h-ésima Unidadesdaracao.

e omissao de pessoas residentes em domicilios darésuocupados recenseados nas

duas pesquisas, por faixa etaria.

mh dy;

Mh
R 1022 (bhij)x

i=1 j=1 bn.

= mh dh‘ =

i=1 j=1

A

R

onde:
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(b,), — € o numero de pessoas omitidas pelo Censo nonpédomicilio particular

ocupado selecionado para a subamostra éwmie setor selecionado

da h-ésima Unidade da Federacéo, segundo a faiia et

d, - € 0 numero de domicilios particulares ocupasdscionados para a subamostra

no i-ésimo setor selecionado da h-ésima Unidadeedaracéo;

(a; *+h;), — € 0 numero de pessoas coincidentes nas esgjuisas, residentes

no j-ésimo domicilio particular ocupado selecoma para a
subamostra no i-ésimo setor selecionado, maisreelpade pessoas
omitidas pelo Censo no j-ésimo domicilio partéecul ocupado
selecionado no i-ésimo setor da h-ésima Uniddale-ederacéo,

segundo a faixa etaria x.
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7.2.2.2 - A nivel Brasirro! Indicador nao definido.

A férmula geral para o calculo das taxas de omigdedoessoas, € estimada por:

21 (a+ f)h Qh
1 (1- Rv)
2 (a+ 0
2 (1- Rv)

R=

e« omissdo de pessoas residentes em domicilios dargésuocupados inteiramente

omitidos pelo Censo.

onde:
R — € ataxa de omissdo de pessoas residentes enilasnmarticulares ocupados

inteiramente omitidos pelo Censo, referente a m&sinidade da Federacéo;

(a+0, —» € o total de pessoas residentes em dmsigarticulares ocupados

na h-ésima Unidade da Federacao, segundo o Censo.

 omissdo de pessoas residentes em domicilios pdarésuocupados inteiramente
omitidos pelo Censo e de pessoas residentes entilomparticulares ocupados no
Censo, arrolados como fechados ou erroneamentsificados como vagos, uso
ocasional ou unidades nao domiciliares sem moradore

onde:

R -~ € ataxa de omissdo de pessoas residentes erildparticulares ocupados
inteiramente omitidos pelo Censo e de pessoaserdgssl em domicilios
particulares ocupados no Censo, arrolados comoadeshou erroneamente
classificados como vagos, uso ocasional ou usgladio domiciliares sem
moradores, referente a h-ésima Unidade da Fetera

(a+c), —» € o total de pessoas residentes em donsiciligparticulares ocupados

na h-ésima Unidade da Federacéo, segundo o Censo.
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¢ omissao de pessoas residentes em domicilios darésuocupados recenseados nas

duas pesquisas, obtida através do confronto detigudsos (segundo estagio de
selecé&o).

onde:
R,— € a taxa de omissdo de pessoas residentes emilamparticulares ocupados

recenseados nas duas pesquisas, na h-ésima Udal&eeeracao;

(a+c), - € o total de pessoas residentes em dmuigarticulares ocupados

na h-ésima Unidade da Federacéo, segundo o Censo.

» omissao global de pessoas residentes em domigditisulares ocupados

onde:
R,— € ataxa global de omiss&o de pessoas residentésraicilios particulares

ocupados, na h-ésima Unidade da Federacao;

(a+0, —» € o total de pessoas residentes em dmsigarticulares ocupados

na h-ésima Unidade da Federacao, segundo o Censo.
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7.3 -Apreciacdo dos Resultaddsrro! Indicador n&o definido.

Sdo apresentados a seguir os resultados referantesiveis de cobertura
alcancados através da omissdo de domicilios plartesuocupados e da omissédo de
pessoas neles residentes, e os indicadores dadomiks total de domicilios, de
unidades registradas, de domicilios particularagppados e de pessoas residentes em
domicilios particulares ocupados.

A titulo de ilustracdo, consta no anexo 3 uma talbem os valores d& b ec
(componentes da tabela de confronto) corresporslesxds domicilios particulares
ocupados, nos setores selecionados no 1° estagsiapregido Norte e as Unidades da
Federagéo.

O grafico 1 apresenta a distribuicdo dos niveiscdeertura dos domicilios
particulares ocupados, segundo as Unidades dadééder

GRAFICO 1
Niveis de cobertura dos domicilios particulares o@ados, para as
Unidades da Federacao

N 4N 48 45 4 4N AN 4 4V 4N 4V 48 45 45 40 45 45 48 4N 4 4

A| A| A| A| A| A| A| A| A| A| A| A| A| A| A| A| A| A| A| A|/

NO MA PI CE RN PB PE AL SE BA MG ES RJ SP PR SC RS MS MT GO DF

1004

|I:ICOBERTURA EOMISSAO |

Fonte: Resultados da Pesquisa de Avaliac@tetdso 91.

As tabelas 6, 7 e 8 apresentam, respectivametd¢alale domicilios, domicilios
particulares ocupados e unidades registradas castiasativas das taxas de omissao e
dos coeficientes de variagado para Brasil, Regid¢si@ades da Federacao por situagao.
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Tabela 6 - Total de domicilios e taxa de omisséao @aBrasil, Regides e Unidades da Federacgao, porisitcao

BRASIL, REGIOES TOTAL URBANA RURAL
E UNIDADES Total Taxa de Omissao Total Taxa de Omissao Tota Texardissao
DA de Estimativa C.V. de Estimativa C.V. de Estimatiya C.V.
FEDERACAO Domicilios (%) (%) Domicilios (%) (%) Domicilios (%) (%)
BRASIL® 40427442 5,53 5,37 31660897 4,68 7,28 8766545 8,50 6,15
NORTE" 1409988 5,65 11,01 1409988 5,65 11,01
NORDESTE 10921191 7,55 7,67 6666487 4,93 13,25 4254704 11,37 8,52
Maranhao 1147851 9,99 14,04 454437 5,05 21,83 693414 13,14 15,04
Piaui 613145 5,27 13,18 328101 3,98 19,58 285044 6,88 16,08
Ceara 1622024 4,74 14,79 1063788 2,97 13,51 558236 7,80 19,70
Rio Grande do Norte 631531 4,31 12,02 427606 3,41 14,86 203925 6,15 16,05
Paraiba 837125 9,16 19,06 531617 8,10 26,92 305508 10,95 26,17
Pernambuco 1895022 8,85 14,51 1338491 4,57 17,63 556531 20,20 12,78
Alagoas 629931 4,06 15,31 378339 4,28 20,14 251592 3,76 23,72
Sergipe 419619 2,45 18,81 280664 1,85 22,06 138955 3,50 30,78
Bahia 3124943 8,53 19,70 1863444 6,40 33,31 1261499 11,63 22,93
SUDESTE 18839834 4,28 11,86 16492417 4,37 12,98 2347417 3,66 16,59
Minas Gerais 4450663 3,88 10,72 3294643 3,94 12,26 1156020 3,69 23,23
Espirito Santo 755914 6,07 12,62 566783 5,75 16,93 189131 7,39 12,12
Rio de Janeiro 4148359 3,90 22,03 3943093 3,80 23,68 205266 6,35 9,32
Sao Paulo 9484898 4,49 20,33 8687898 4,70 20,79 797000 1,94 64,87
SUL 6598808 4,59 9,70 4987075 4,21 12,17 1611733 5,74 13,15
Parana 2414733 4,07 15,02 1781320 2,60 15,53 633413 8,08 19,14
Santa Catarina 1323992 4,33 21,12 977742 4,51 26,10 346250 3,79 33,72
Rio Grande do Sul 2860083 5,15 15,16 2228013 5,34 18,19 632070 4,35 20,74
CENTRO-OESTE 2657621 7,98 8,66 2104930 6,61 12,01 552691 12,87 10,00
Mato Grosso do Sul 506836 7,39 17,69 390456 6,02 22,55 116380 12,21 26,96
Mato Grosso 547059 7,62 21,36 393642 6,48 30,55 153417 13,82 14,31
Goias 1180169 8,49 14,12 923305 7,64 18,86 256864 12,26 16,33
Distrito Federal 423557 5,42 16,46 397527 4,86 18,89 26030 15,95 19,47

Fonte: Resultados da PA 91. Os dados absolutgsre@ienientes da Sinopse Preliminar do Censo 91.

* Nao inclui a area rural da Regiao Norte.
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Tabela 7 - Domicilios particulares ocupados e taxde omisséo para Brasil, Regides e Unidades da Fededio, por situacao

BRASIL, REGIOES TOTAL URBANA RURAL
E UNIDADES Domicilios Taxa de Omissao Domicilios Taxa de Omissdp omibilios Taxa de Omisséao
DA Particulares| Estimativa C.V. Particulares  Estimativa .C.Y Particulares| Estimativa C.V.
FEDERACAO Ocupados (%) (%) Ocupadog (%) (%) Ocupados (%) (%)
BRASIL® 34104755 4,46 6,68 27251574 3,73 9,24 6853181 7,25 7,07
NORTE" 1203132 4,50 12,14 1203132 4,50 12,14
NORDESTE 9046790 6,29 9,42 5680222 4,22 17,02 3366568 9,60 10,23
Maranhao 986823 8,78 15,41 397183 3,72 29,32 589640 11,91 16,04
Piaui 520338 4,27 13,90 283907 3,02 21,00 236431 5,92 16,38
Ceara 1349816 3,40 16,34 908414 2,16 17,53 441402 5,66 23,07
Rio Grande do Norte 521672 2,99 13,22 369593 2,56 16,48 152079 4,02 20,48
Paraiba 695355 8,98 22,37 462565 6,74 32,64 232790 13,34 29,45
Pernambuco 1591231 6,50 16,22 1161943 3,83 21,88 429288 14,63 16,65
Alagoas 528150 2,90 15,78 324170 2,74 19,13 203980 3,14 27,19
Sergipe 329944 1,86 22,75 226820 1,23 29,18 103124 3,14 33,16
Bahia 2523461 7,85 23,36 1545627 6,33 38,59 977834 10,16 27,19
SUDESTE 15866964 3,37 15,34 14168876 3,41 16,75 1698088 2,97 14,96
Minas Gerais 3720566 2,56 12,19 2851964 2,47 14,09 868602 2,87 25,16
Espirito Santo 620705 4,54 12,14 472211 4,21 15,86 148494 6,04 14,10
Rio de Janeiro 3463374 2,86 25,92 3316680 2,74 28,08 146694 6,44 11,46
Séao Paulo 8062319 3,85 24,79 7528021 4,01 25,21 534298 1,22 59,07
SUL 5717612 3,61 11,16 4349434 3,42 14,44 1368178 4,20 12,65
Parana 2092985 2,63 13,22 1578031 1,68 10,80 514954 5,57 16,38
Santa Catarina 1126860 3,93 23,13 818185 4,27 28,87 308675 3,02 27,69
Rio Grande do Sul 2497767 4,28 18,07 1953218 4,44 21,61 544549 3,53 25,53
CENTRO-OESTE 2270257 6,56 8,32 1849910 4,78 11,67 420347 13,66 9,90
Mato Grosso do Sul 433638 5,10 17,08 345061 3,44 10,56 88577 12,14 30,13
Mato Grosso 462264 7,73 21,95 341552 6,20 32,31 120712 17,75 11,48
Goias 994490 6,31 13,64 802822 5,20 17,62 191668 11,96 17,26
Distrito Federal 379865 3,98 13,52 360475 3,74 14,94 19390 10,05 16,44

Fonte: Resultados da PA 91. Os dados absolutgsre@ienientes da Sinopse Preliminar do Censo 91.
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* Nao inclui a area rural da Regiao Norte.
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Tabela 8 - Total de unidades registradas e taxa aenissao para Brasil, Regides e Unidades da Federac@or situacao

BRASIL, REGIOES TOTAL URBANA RURAL
E UNIDADES Unidades Taxa de Omissao Unidadgs Taxa de Omissgo désidha  Taxa de Omissdo
DA Estimativa C.V. Estimativa C.V. Estimativa C.V.
FEDERACAO Registradas (%) (%) Registradgs (%) (% Registragas (% (%)
BRASIL® 45577252 6,55 4,52 36060219 5,68 5,99 9517033 9,68 5,29
NORTE" 1628465 7,25 9,88 1628465 7,25 9,88
NORDESTE 12420978 8,90 6,30 7703373 6,39 10,08 4717605 12,73 7,22
Maranhao 1282166 11,89 11,23 528225 6,70 17,72 753941 15,20 12,17
Piaui 705158 6,75 11,01 393248 5,49 15,96 311910 8,39 14,19
Ceara 1833678 6,37 12,93 1228943 4,54 10,65 604735 9,97 17,87
Rio Grande do Norte 722110 5,83 8,64 493861 4,98 10,46 228249 7,57 12,79
Paraiba 956164 9,66 15,81 617891 8,82 21,48 338273 11,21 22,59
Pernambuco 2121717 9,98 12,73 1518776 5,90 13,95 602941 21,13 12,44
Alagoas 716124 5,59 11,71 436698 6,05 14,81 279426 4,95 19,18
Sergipe 469498 4,14 12,41 315213 3,561 14,91 154285 5,31 20,70
Bahia 3614363 9,82 16,24 2170518 7,90 26,46 1443845 12,75 18,93
SUDESTE 21077829 4,98 10,31 18592181 5,05 11,30 2485648 4,44 13,89
Minas Gerais 5063962 5,02 10,17 3839460 5,13 12,13 1224502 4,63 19,29
Espirito Santo 851708 7,44 10,59 649241 7,05 14,04 202467 9,12 10,24
Rio de Janeiro 4573519 4,47 21,27 4354606 4,37 22,76 218913 6,92 8,64
Sao Paulo 10588640 4,98 18,10 9748874 5,18 18,55 839766 2,27 55,06
SUL 7417470 5,66 7,97 5692102 5,37 9,48 1725368 6,60 12,63
Parana 2707915 5,26 11,88 2032083 3,92 11,12 675832 9,20 18,10
Santa Catarina 1500252 5,22 18,16 1126775 5,51 21,69 373477 4,30 32,42
Rio Grande do Sul 3209303 6,21 12,62 2533244 6,44 14,76 676059 5,14 20,96
CENTRO-OESTE 3032510 9,10 7,49 2444098 7,86 9,94 588412 13,90 9,04
Mato Grosso do Sul 579605 8,35 13,99 456300 7,26 16,52 123305 12,87 24,04
Mato Grosso 629206 8,66 17,92 462355 7,54 24,50 166851 15,49 12,02
Goias 1348828 9,70 12,60 1077995 9,00 16,24 270833 13,12 15,50
Distrito Federal 474871 6,48 12,22 447448 5,99 13,53 27423 16,33 17,45

Fonte: Resultados da PA 91. Os dados absolutgsre@ienientes da Sinopse Preliminar do Censo 91.
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* Nao inclui a area rural da Regiao Norte.
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Observa-se que, de um modo geral, as taxas dedwrsé® bem diferentes por
Unidade da Federacgé&o e por situacédo, sendo que &@ea rural sdo bem mais elevadas
que as da area urbana.

Levando-se em conta o erro amostral esperado, par ée estimativas das taxas
de omisséao para o total, que foi definido paranoetisionamento da amostra de setores,
em no maximo 20% com 68% de confianca, é possoredtatar que na grande maioria
das Unidades da Federacdo as estimativas obtidaseaparam o0s erros amostrais de
acordo com o esperado, algumas inclusive com erem®res que 10% .

Verifica-se, também, algumas oscilagbes nos exnosstrais, destacando-se o0s
erros associados as estimativas da area ruralaP&#fo, chegando até a 64%, para 0s
trés tipos de omissao considerados. Vale obsguwaro desenho da amostra nao foi
feito para garantir o mesmo nivel de preciséo poagio.

Analisando, porém, esses dados conjuntamente comunoero de setores
selecionados para a amostra da area rural, paoscglausivel interpretar os resultados
obtidos para a area rural de S&o Paulo sob ad#idaas hipoteses, quais sejam:

- uma hipétese a considerar seria que a coletazadal nessa area tivesse tido
uma Otima cobertura, 0 que seria coerente quespeatvas taxas de omissdo fossem
bastante reduzidas comparadas com as demais; c&sse para que fosse possivel
obter-se uma taxa com erro em torno dos 20%, sBedassario uma amostra maior de
modo a reduzir esse erro e, consequentemente, sarmengrau de precisao das
estimativas;

- a outra hipdtese, mais provavel, talvez, sede eonsiderar, simplesmente, que
0s setores selecionados ndo constituiram uma am@giresentativa da area rural de
Séao Paulo; isso significa dizer que especificamansses setores, a omissdo avaliada
foi realmente muito baixa, fato esse nao necessante ocorrido nos demais setores
dessa area rural, devido a rarefacdo das unidachsdas e, consequientemente,
apresentando um erro elevado bem diferente dassoutridades da Federagao.

A tabela 9 apresenta as taxas de omissdo de diosipihrticulares ocupados
obtidos para o0 Censo de 1980 e de 1991, para BrRagjloes e Unidades da Federacao.
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Tabela 9 - Taxas de omissdo dos domicilios partiewes ocupados, por Censo, para
Brasil, Regides e Unidades da Federacao

REGIOES E CENSO 1980 CENSO 1991
UNIDADES DA
FEDERACAO Total Urbana Rural Total Urbang Rural
BRASIL" 4,55 3,07 8,16 4,46 3,73 7,25
NORTE" 13,78 6,75 22,86 4,50 4,50
NORDESTE 6,76 4,48 9,21 6,29 4,22 9,60
Maranhao 9,43 2,97 12,21 8,78 3,72 11,91
Piaui 3,39 1,62 4,70 4,27 3,02 5,92
Ceara 6,00 2,73 10,06 3,40 2,16 5,66
Rio Grande do Norte 4,39 2,56 7,19 2,99 2,56 4,02
Paraiba 4,03 2,48 5,90 8,98 6,74 13,34
Pernambuco 4,93 3,05 8,15 6,50 3,83 14,63
Alagoas 8,75 3,48 14,11 2,90 2,74 3,14
Sergipe 5,84 5,31 9,02 1,86 1,23 3,14
Bahia 9,00 9,14 8,86 7,85 6,33 10,16
SUDESTE 3,05 2,45 6,38 3,37 3,41 2,97
Minas Gerais 3,93 2,88 6,26 2,56 2,47 2,87
Espirito Santo 6,37 5,59 7,90 4,54 4,21 6,04
Rio de Janeiro 2,30 2,04 5,67 2,86 2,74 6,44
Sao Paulo 2,73 2,32 6,41 3,85 4,01 1,22
SUL 3,36 2,53 4,97 3,61 3,42 4,20
Parana 3,82 2,50 5,97 2,63 1,68 5,57
Santa Catarina 2,50 2,33 2,78 3,93 4,27 3,02
Rio Grande do Sul 3,32 2,62 5,00 4,28 4,44 3,53
CENTRO-OESTE 6,76 4,80 11,02 6,56 4,78 13,66
Mato Grosso do Sul 7,17 4,12 13,45 5,10 3,44 12,14
Mato Grosso 12,22 6,18 16,32 7,73 6,20 17,75
Goias 6,55 6,00 7,50 6,31 5,20 11,96
Distrito Federal 2,11 2,17 3,98 3,74 10,05

Fonte: Resultados da Pesquisa de AvalidQad&ensos 80 e 91.
* Para 0 Censo 91 a Regido Norte ndo incduarea rural.

Da analise dos resultados apresentados pela @lpelde-se deduzir que, de um
modo geral, as taxas de omissao referentes as @nte@sa e rural guardam uma certa
coeréncia entre os Censos de 1980 e 1991, comeexmmplo, a area urbana
apresentando taxas menores que a rural, o quetanteasignificativo em funcéo da
dificuldade inerente a coleta dos dados nas argasr Esse fato pode ser constatado
guando analisamos as taxas referentes as regiddestime Centro-Oeste, que inclusive
apresentam taxas mais elevadas talvez em decamdmciivel de urbanizacao.

Para uma melhor visualizacdo o grafico 2 apresastéaxas de omissédo dos
domicilios particulares ocupados, por Unidade déeFagao, para os Censos de 1980 e
1991.
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GRAFICO 2
Taxas de omissdo dos domicilios particulares ocupas, por Censo,
para as Unidades da Federacgéo

[@198001991

Fonte: Resultados da Pesquisa de Avaliagd€dnsos 80 e 91.

E importante destacar que a taxa de omissdo refjistra Regido Norte para
1991, aparentemente bem melhor que 1980, ndoisgnkcessariamente uma reducao
na taxa total uma vez que em 1991 nao foi pesqaigambna rural, por razées expostas
anteriormente, ao contrario de 1980 onde a omiggab é que realmente fez aumentar
a taxa da Regido.

Verificando especificamente as taxas das Unidade&eatleracdo, verificamos
uma sensivel melhora nas taxas referentes a 18&il g5 Unidades de Alagoas e
Sergipe, e as piores taxas para as Unidades ddb&aga Pernambuco quando
comparadas com 1980, tanto para a zona urbanaogpard a rural. Vale destacar
também, a Unidade de Sao Paulo com uma forte guedanissdo da zona rural para
1991.

Em termos de Brasil, no entanto, as taxas sao muitkimas ndo apresentando
diferencas significativas, em que o nivel de calvartio Censo 1991 foi equivalente ao
de 1980.

Na tabela 10 constam as taxas de omissdo das passutentes em domicilios
ocupados na PA e omitidos no Censo, e daquela®gsessesidentes em domicilios
ocupados no Censo arrolados como fechados ou amamte classificados como
vagos, uso ocasional ou unidades ndo domiciliaees moradores , por Censo, para
Brasil, Regides e Unidades da Federacéo.
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Tabela 10 - Taxas de omissdo das pessoas residerss domicilios omitidos no
CENSO, e daquelas residentes em domicilios ocupadoe CENSO
arrolados como fechados ou erroneamente classifioagl como vagos,
uso ocasional ou unidades ndao domiciliares sem mal@es, por Censo,
para Brasil, Regides e Unidades da Federacgao

REGIOES E CENSO 1980 CENSO 1991
UNIDADES DA
FEDERACAO Total | Urbana | Rural | Total [Urbana | Rural
BRASIL" 4,33 3,04 7,09 4,68 4,06 6,77
NORTE" 11,33 5,24 18,94 5,36 5,36
NORDESTE 5,98 4,16 7,84 6,25 4,73 8,51
Maranhao 7,24 2,65 9,34 9,49 6,27 11,44
Piaui 3,32 2,23 4,11 4,27 3,41 5,37
Ceara 5,78 2,77 9,19 3,57 2,92 4,63
Rio Grande do Norte 4,10 2,44 6,46 4,06 3,90 4,41
Paraiba 3,48 2,26 4,85 9,41 7,14 13,25
Pernambuco 3,77 2,67 5,54 6,62 4,43 12,62
Alagoas 7,50 4,81 10,11 3,59 3,52 3,69
Sergipe 5,59 3,85 7,64 3,82 2,73 5,80
Bahia 8,44 7,91 8,96 6,69 5,80 7,94
SUDESTE 3,20 2,61 6,02 3,90 3,84 4,38
Minas Gerais 3,93 2,76 6,33 2,90 2,52 4,20
Espirito Santo 5,65 5,45 6,00 5,04 4,77 6,13
Rio de Janeiro 2,99 2,76 5,65 4,66 4,43 10,72
Séo Paulo 2,70 2,32 5,67 3,93 4,05 2,29
SUL 2,91 2,22 4,07 3,16 2,99 3,63
Parana 3,06 2,15 4,35 2,96 2,15 5,08
Santa Catarina 2,44 2,51 2,80 3,62 3,83 3,10
Rio Grande do Sul 3,01 2,32 4,45 3,17 3,34 2,40
CENTRO-OESTE 5,86 4,15 9,50 5,63 4,67 9,62
Mato Grosso do Sul 6,09 3,61 11,25 4,76 3,92 8,31
Mato Grosso 8,74 5,92 12,61 6,75 6,23 10,35
Goias 5,99 4,66 8,19 5,25 4,30 10,04
Distrito Federal 2,39 2,47 4,66 4,58 6,63

Fonte: Resultados da Pesquisa de #gédi dos Censos 80 e 91.
* Para 0 Censo 91 a Regido Norte néloiim a area rural.
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O gréfico 3 apresenta as taxas de omissdo de gedsfiaidas na tabela 10, nos
Censos de 1980 e 1991, para Regiao Norte e UrsdidEederacéo.

GRAFICO 3
Taxas de omisséo de pessoas residentes em domigitimitidos no Censo,
e das pessoas residentes em domicilios ocupadoeaso arrolados como
fechados ou erroneamente classificados como vagase ocasional ou nao
domiciliares sem moradores

[@1980 01991

Fonte: Resultados da Pesquisa de Avaliagdo do€80se 91.

Como néo poderia deixar de ser, vale também, nigesee taxa, a ressalva de
que para a Regiao Norte n&o podemos dizer quechaonmma reducéo na taxa do total,
conforme o comentario realizado para os domicfersiculares ocupados.

As regides que mais contribuiram para a omissasilBoaam Nordeste e Centro-
Oeste sendo que as Unidades da Paraiba, PernambMemanh&o apresentaram as
taxas mais elevadas em relacdo a 1980, enquantasgtexas referentes a Alagoas e
Sergipe diminuiram. Na Regido Sudeste despontzo a® Janeiro com uma maior
omissao em 1991.
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A tabela 11 apresenta as taxas de omissdo de pesspgaraveis entre 0s
Censos de 1970, 1980 e 1991.

Tabela 11 - Taxas de omisséo de pessoas residert@sdomicilios ocupados na PA
e omitidos no CENSO, e daquelas pessoas residentas domicilios
ocupados no CENSO arrolados como fechados ou errarmaente
classificados como vagos, uso ocasional ou unidadé€o domiciliares
sem moradores, para Brasil e Regides

BRASIL E TAXAS DE OMISSAO

REGIOES 1970 | 1980 | 1991
Brasil® 7.3 4,3 4,7
Norte 7.6 11,3 5,4
Nordeste 8,9 6,0 6,3
Sudeste 5,6 3,2 3,9
Sul 5,8 2,9 3,2
Centro-Oeste 7,9 5,9 5,6

Fonte: Resultados da Pesquisa de Avaliacad@dasos 70, 80 e 91.
* Para 0 Censo 91 a Regido Norte ndo incuwea rural.
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A seguir é apresentado o grafico 4, para uma meligralizacdo, com 0s
resultados das taxas de omissdo de pessoas faeasss de 1970, 1980 e 1991.

GRAFICO 4
Taxas de omisséo das pessoas residentes em domgiimitidos no
Censo, e daquelas pessoas residentes em domiciiaspados no
Censo arrolados como fechados ou erroneamente CoONegos, uso
ocasional e ndo domiciliares, para as Regides

NORTE NORDESTE SUDESTE SUL CENTRO-OESTE

| B 1970 01980 011991 |

Fonte: Resultados da Pesquisa de Avaliagédo eonsds 70, 80 e 91.

A tabela 12 apresenta as taxas de omissédo dasapeassalentes em domicilios
particulares ocupados recenseados pelo Censo eldfidas através do batimento dos
guestionarios.
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Tabela 12 - Taxas de omissdo de pessoas residerges domicilios particulares
ocupados recenseados pelas duas pesquisas, poresiéio, para Brasil,
Regibes e Unidades da Federacao

REGIOES E TAXAS DE OMISSAO
UNIDADES DA
FEDERACAO Total Urbana Rural
BRASIL" 4,03 3,98 4,20
NORTE’ 11,58 11,58
NORDESTE 4,65 4,89 4,26
Maranhao 6,38 7,87 5,55
Piaui 8,22 8,90 7,37
Ceara 4,70 5,02 4,14
Rio Grande do Norte 3,55 3,48 3,70
Paraiba 4,89 4,26 5,99
Pernambuco 3,81 4,11 2,91
Alagoas 3,85 4,24 3,31
Sergipe 3,27 3,10 3,58
Bahia 4,00 4,60 3,21
SUDESTE 2,80 2,69 3,63
Minas Gerais 3,73 3,00 5,95
Espirito Santo 3,09 2,94 3,67
Rio de Janeiro 3,15 3,23 1,17
Séao Paulo 2,18 2,32 0,00
SUL 3,38 3,32 3,57
Parana 3,12 2,88 3,75
Santa Catarina 2,92 2,10 4,83
Rio Grande do Sul 3,90 4,24 2,58
CENTRO-OESTE 5,60 5,07 7,86
Mato Grosso do Sul 3,76 3,81 3,50
Mato Grosso 11,67 10,71 17,59
Goias 3,02 3,21 1,98
Distrito Federal 4,32 4,26 6,45

Fonte: Resultados da Pesquisa de Avaliac@tetdso 91.
* N&o inclui a area rural da Regido Norte.

Infelizmente a analise das taxas referentes a amidas pessoas residentes em
domicilios particulares ocupados recenseados pefscCe das taxas globais, ndo tém
parametros de comparagcdo visto que a Pesquisa dikagdo do Censo 1980 néo
chegou a calcular essas taxas. O que se tem @naparcdo de 2,4%Costa & Lima

1990) indicando a omisséo de pessoas residentemrmcilios ocupados recenseados
pelo Censo de 1970.
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A titulo de ilustracdo, o grafico 5 apresenta amsade omissdo de pessoas
obtidas através do batimento dos questionarios.

GRAFICO 5
Taxas de omissdo de pessoas residentes em domgitiarticulares
ocupados no Censo, por situagao, para as Unidades Bederacao

|nURBANA ORURAL |

Fonte: Resultados da Pesquisa de Avaliag&do dsoCEn

A taxa de omissdo em domicilios recenseados pabsdC£991 para Brasil foi
superior aos 2,4% de 1970, sendo que para a zoalariaxa foi quase o dobro.

Quanto as regides, como ja era esperado, notaesa Regido Norte supera e
muito as demais e que a menor taxa encontra-segiadiSudeste.

Com excecdo de Séo Paulo e Santa Catarina as dédmdedes da Federacao
apresentaram taxas superiores a 3%, havendo umezprilibrio entre as zonas urbana
e rural. A Unidade que mais se destacou, negagimtenfoi Mato Grosso com a maior
taxa, verdadeirautlier. A principio somos tentados a considerar estrash@sultados
obtidos para a omissdo de pessoas em domicilitisylares ocupados, pois 0 que se
esperava eram taxas menores para esse tipo deAomi&sm isso, podemos perceber
que houve uma consideravel influéncia desse tipondeséo na composicdo das taxas
globais, obtidas através da omisséo verificadabatisnentos das folhas de coleta e da
omissdo em domicilios particulares ocupados reeelose chegando, em algumas
Unidades como a Regido Norte, Piaui, Ceara e Mabs98, a ultrapassar a omissao
proveniente do batimento das folhas de coleta. d¢asis Unidades verifica-se que as
taxas encontram-se mais ou menos no mesmo patamar.

Desse modo a omissdo global de pessoas tende @arindisultados mais
elevados, em especial nas regides Nordeste e Geafte.
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A tabela 13 apresenta o total de pessoas residentedomicilios particulares
ocupados e as taxas globais de omissédo de pesswaBrasil, Regides e Unidades da
Federacéo, por situacao.

Tabela 13 - Pessoas residentes em domicilios partenes ocupados e as respectivas
taxas globais de omissdo, para Brasil, Regifes e itades da
Federacéo, por situacéo

BRASIL, REGIOES TOTAL URBANA RURAL
E UNIDADES Total Taxa de Total Taxa de Total Taxa de
DA de omissao de omissa de omissao
FEDERACAO Pessoas (%) Pessoas (%)T Pessoas (%)
BRASIL" 142593974 8,32 110878971 7,58 31715003 10,82
NORTE" 5931567 15,11 5931567 15,11
NORDESTE 42471349 10,51 25753892 9,23 16717457 12,43
Maranhao 4928702 14,82 1972023 12,47 2956679 16,25
Piaui 2581215 12,22 1366218 11,98 1214997 12,52
Ceara 6362620 7,90 4158059 7,69 2204561 8,24
Rio Grande do Norte 2414121 7,68 1668165 7,38 745956 8,31
Paraiba 3200677 13,77 2051576 11,01 1149101 18,44
Pernambuco 7122548 10,07 5046535 8,25 2076013 15,05
Alagoas 2512991 6,99 1481125 7,29 1031866 6,59
Sergipe 1491867 6,82 1001940 5,60 489927 9,04
Bahia 11856608 10,55 7008251 10,11 4848357 11,17
SUDESTE 62662446 6,37 55151176 6,12 7511270 8,16
Minas Gerais 15731966 6,47 11776543 5,32 3955423 10,40
Espirito Santo 2598505 7,92 1922828 7,46 675677 9,86
Rio de Janeiro 12784132 7,44 12177510 7,27 606622 11,82
Sao Paulo 31547843 5,62 29274295 5,86 2273548 2,29
SUL 22116370 6,33 16392673 6,04 5723697 7,13
Parana 8442830 5,90 6193308 4,84 2249522 8,68
Santa Catarina 4538248 6,39 3205600 5,81 1332648 7,80
Rio Grande do Sul 9135292 6,78 6993765 7,19 2141527 5,01
CENTRO-OESTE 9412242 10,83 7649663 9,17 1762579 17,36
Mato Grosso do Sul 1778741 7,98 1413095 7,26 365646 11,04
Mato Grosso 2022524 17,36 1481073 15,80 541451 28,26
Goias 4012562 7,88 3242025 7,13 770537 11,69
Distrito Federal 1598415 8,26 1513470 8,19 84945 10,12

Fonte: Resultados da PA 91. Os dados absolutgsre@ienientes da Sinopse Preliminar do Censo 91.
* Nao inclui a area rural da Regiao Norte.
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Os graficos 6 e 7 apresentam, respectivament®xas globais de omisséo e a
distribuicdo dos niveis de cobertura das pesssaderdes em domicilios particulares
ocupados, para as Unidades da Federacgéo.

GRAFICO 6
Taxas globais de omissdo de pessoas residentes emidilios
particulares ocupados, por situacao, para as Unidas da
Federacéo

|EURBANA OORURAL |

Fonte: Resultados da Pesquisa de Avaliag&o decCHL.

GRAFICO 7
Niveis de cobertura das pessoas residentes em daifios
particulares ocupados, para as Unidades da Federata

N AN AN AN 4N AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN N AN N 4
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1004

OCOBERTURA EMOMISSAO |

Fonte: Resultados da Pesquisa de Avaliacdo daoGHns
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A tabela 14 apresenta as taxas de omissdo de passidentes em domicilios
particulares ocupados recenseados no Censo e npoPAqixa etaria, para a Regido
Norte e Unidades da Federacéo.

Tabela 14 - Taxas de omissdo de pessoas residergas domicilios particulares
ocupados recenseados pelas duas pesquisas, por daetaria, para
Regido Norte e Unidades da Federacao

UNIDADES FAIXA ETARIA
DA FEDERACAO Menosde | Dela4| De5a | Del5a59| 60 anos ou
1 ano anos 14 anos anos mais
Regido Norte 21,37 10,62 10,52 12,05 10,32
Maranhao 11,27 7,91 6,31 6,17 3,28
Piaui 14,29 8,41 8,11 8,28 6,44
Ceara 28,36 3,73 4,50 4,46 3,78
Rio Grande do Norte 16,28 2,76 3,35 3,44 2,87
Paraiba 7,55 3,02 4,06 5,71 3,94
Pernambuco 21,05 2,22 4,28 3,59 2,36
Alagoas 6,56 2,46 3,24 4,55 2,03
Sergipe 9,46 2,25 3,97 3,31 0
Bahia 8,16 5,48 4,27 4,04 0,61
Minas Gerais 8,51 5,92 2,60 4,02 2,09
Espirito Santo 4,00 6,08 1,74 3,19 2,45
Rio de Janeiro 4,17 3,85 2,52 3,57 1,28
Séo Paulo 9,20 2,19 2,18 2,06 1,02
Parana 3,28 1,80 3,24 3,39 1,98
Santa Catarina 7,69 2,75 1,87 3,25 2,05
Rio Grande do Sul 12,50 5,83 4,28 3,50 1,98
Mato Grosso do Sul 5,66 2,68 4,25 3,79 2,68
Mato Grosso 13,25 13,62 11,08 11,71 9,52
Goias 3,61 2,80 2,77 3,19 2,33
Distrito Federal 8,79 3,34 2,41 4,86 7,00

Fonte: Resultados da Pesquisa de @gédi do Censo 91.
* N&o inclui a area rural da Regido Norte.

Apesar desse tipo de informacao ter sido obtidaagpem relacdo as pessoas
residentes em domicilios particulares ocupadesernseados pelo Censo (domicilios
considerados os mesmos na PA e no Censo), valacdest relevancia proveniente
dessas informacdes, pois pelo que se sabe nasp@edatée hoje, de indicadores de
omissao segundo faixas etarias. Inclusive, ess#ssdvém corroborar a alta incidéncia
da omissdo de pessoas com menos de 1 ano de adedderme estudo realizado por
ocasido do Censo Experimental de Limeira (1988) em tpram  utilizados
procedimentos de avaliacdo baseados em registréenties independentes, a fim de
avaliar a ordem de grandeza da omissao dos nagosnarorridos no ano anterior.

E bom que se diga que foi esse estudo que balizeciado de incluir nos
questionéarios do Censo de 1991, o quesito “Negtadilio reside alguma crianga com
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menos de 2 anos ?” como forma de alertar o recdasaag momento da coleta, quanto
a possibilidade de esquecimento do informante deeter informacdes acerca dessas
criancgas.

Comparando-se as taxas obtidas para todo o paig, qaala faixa etaria,
percebe-se, no entanto, que as mais altas taxastearo-se na faixa com menos de 1
ano, ficando mais atras, porém com menor intensidasltaxas referentes as outras trés
faixas (de 1 a 4;5 a 14 e 15 a 59 anos). Destsdewadas taxas referentes a faixa com
menos de 1 ano, destacam-se as Unidades do MardPhag Ceara, Rio Grande do
Norte, Pernambuco, Rio Grande do Sul e Mato Grosegando a ultrapassar a casa de
um digito.

Quanto as pessoas mais idosas (60 anos ou maig)iééa a queda nos
indicadores de omisséo, quando comparados comnaaisieo que vai de encontro com
a hipotese de que os idosos tendem a ser despsegaté mesmo “esquecidos” pelas
familias.
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8 - CONSIDERACOES FINAISErro! Indicador ndo definido.

Nesse momento é oportuno ressaltar a importaneaepresenta a realizagao de
uma pesquisa, cujo intuito é avaliar a coberturaadeta do Censo Demografico, tendo
em vista que pode fornecer subsidios para o plaesj de futuros Censos, através do
aperfeicoamento da descricdo da malha setori@odwole mais eficiente da supervisdo
da coleta, etc. Ocorre que a execucao de progrdenasaliacdo, no caso da realizacéo
de Censos Demograficos, € recomendada internamiens#, incluindo-se, além de
pesquisas de avaliacdo da cobertura de coletayadlises demograficas das tendéncias
de evolucdo da populagéo através da comparacadCenisos anteriores, e as analises
da qualidade das informacdes coletadas.

Justamente pela necessidade de se conhecer o granbdrtura da coleta do
Censo de 1991 é que foi planejada e executadacuiBade Avaliacdo, onde alguns
pontos inovadores merecem ser destacados, tais eodescentralizacdo dos trabalhos
de batimento das informac¢des com posterior envioedterial consolidado através de
disquetes, a obtencéo de taxas globais de omiss@essoas residentes em domicilios
particulares ocupados, de taxas de omissdo deogmesssidentes em domicilios
particulares ocupados recenseados nas duas @Esquaiusive por faixa etaria, e de
estimativas do erro amostral para algumas taxas.

Os resultados da avaliagcdo da cobertura da cave@edso Demografico de 1991
apresentaram taxas de omissdo muito altas paraatglWnidades da Federacdo, em
especial nas areas rurais, 0 que vém corroboranpariancia do investimento no
treinamento das equipes das Unidades da Federagas@pervisdo da coleta para o
proximo Censo, visto que esses resultados ndo sedos para fazer correcbes nos
dados do Censo 91. Além disso, é importante, tamij@e para futuras pesquisas seja
incluida a fase de reconciliacdo a fim de dirimitvidas acerca de batimentos

conflitantes e, desse modo, contribuindo para engldio de resultados mais precisos.
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ANEXOSErro! Indicador ndo definido.
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Anexo 1 - Copia do questionario PA 1.(2rro! Indicador ndo definido.
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Anexo 2 -Copia da folha de coleta PA 1.&#ro! Indicador n&o definido.
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Anexo 3 - Valores dea, b e ¢ (componentes da tabela de confront&)yro!
Indicador ndo definidp. correspondentes aos  domicilios
particulares ocupados, nos setores seleciomad no 1°

estagio, para a Regido Norte e as Unidades da Fedgdia

UNIDADES DOMICILIOS PARTICULARES
DA OCUPADOS
FEDERACAO a b c
Regido Norte 11681 550 900
Maranhé&o 6464 622 634
Piaui 7801 348 497
Ceara 9468 333 449
Rio Grande do Norte 9116 281 355
Paraiba 8865 875 645
Pernambuco 8531 593 592
Alagoas 8625 258 333
Sergipe 8585 163 266
Bahia 8187 697 674
Minas Gerais 10327 271 461
Espirito Santo 10195 485 750
Rio de Janeiro 12782 377 376
Séo Paulo 11778 471 471
Parana 8997 243 623
Santa Catarina 10937 447 481
Rio Grande do Sul 9955 445 376
Mato Grosso do Sul 9232 496 553
Mato Grosso 9726 815 868
Goiés 11027 743 630
Distrito Federal 10302 427 649
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