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RELATORIOS TECNICOS DA ENCE/IBGE

Os relatérios técnicos da ENCE/IBGE sao textos para a discussao, sob a forma de
“pre—prints”, resultantes das pesquisas realizadas por professores no Laboratorio de Es-
tatistica da ENCE, ou de consultorias técnicas desenvoividas pelos pesquisadores e profes-
sores junto a oufros orgaos do IBGE, em entidades do sefor piblice nacional, ou ainda em

conjunto corm Grganismos internacionais.

Em geral os texzos tratam de temas diversificados no campo da aplicacao de conceitos,
técnicas e metodologias estatisticas & realidade economica e social do pais. Versam também

sobre andlises de dados em diversos temas de interesse econdmico, social e demografico.

Em 1993 fazem seis anos que a série vem sendo publicada sistematicamente. Os
nimeros anteriores podem ser obtidos na Secretaria da Escola Nacional de Ciéncias Es-
tatisticas, situada na Rua André Cavalcanti 106. 12 andar. CEP 20.231, Bairro de Fitima,

Ric de janeiro (RJ}.



CALCULO DAS TAXAS LIQUIDAS DE MIGRACAO RURAL-URBANA

Kaizd I'wakami Beltrao
ENCE/IBGE

Dados dois censos consecutivos, para uma dada regifio, a populacio observada no
segundo censo, na auséncia de movimentos migratérios entre ambos, deveria ser a po-
pulaciio do primeiro censo menos as mortes e mals o8 nascimentos ocorridos no periodo.
Em outras palavras, se se projetasse a populagio do primeiro censo mediante fungdes que
descrevessem fidedignamente a fecundidade e a mortalidade do perfodo, a diferenca entre
essa populagado “estimada” e a populacido “observada” no segundo censo, seria a populagéo
migrante (assumindo-se a inexisténcia de erros de enumeragéo e cobertura). A populacéo
migrante assim obtida da-se o nome de saldo liquido migratdrio, pois representa a diferenca
entre os imigrantes e os emigrantes sobreviventes ao momento do segundo censo.

O saldo migratério liquido enire dois censos consecutivos, por exemplo 1970 e 1980,

para as populagtes Urbanas e Rurais do pais podem ser entio estimados por

s __IT8 8 5 3 _
FUgg g10 = Ugg ar10 — Uto,a X 18Uz 5 X t8UT5 445 a=1,2

] — 3 L} 5 L
FRgy 0410 = Bioap10 — Rro,0 X 18770,0 X E5775 415 Va 20

(1)

onde
FUE, o ¢éofluxo migratérioliquido entre os anos censitarios de 1970 e 1980, dos individuos
de sexo 3, do grupo etario [a, ¢+ 5) no segundo censo, moradores da zona urbana.

FUS

14q © positivo se existe um fluxo de imigrantes ¢ negativo se existe um fluxo

de emigranies;
FRg, , idem rural;
Ufy . € a populagdo urhana encontrada no censo de 70, de sexo s, do grupo etario
la,a + 3);
Ry, o idem rural;
tsuf, , ¢ a taxa de sobrevivéncia quinquenal dos individuos de sexo s, do grupo etério

[a,a + 5), moradores da gona urbana, no quinquénio 70/75;
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tsr7g o idem rural.

Note gue a equagiio (1) s6 define um fluxo liquido migratdrio para grupos etdrios -
jé existentes no primeiro censo. Para estimar o fluxo migratério dos dois primeiros gru-
pos etérios do segundo censo é necessério estimar os nascimentos do primeiro e segundo
quinquénio da década, para cada sexo e condigio de domicilio. Com esta informacio

podemos estimar os Auxos como

FUssu,u = Usso,o - NU;s/so x Pbugg

s=1,2 (1a)
FR3, o = Bgy o — NRig g9 X Plry;

8 - 8 5 E} 5
FU80,5 = Usn,5 - NU‘([I/'(E x Pbuz, X tsuyg o

s=1,2 (1b)
FRgy 5 = Rgo s — NRigjps X Phrg X 15135 4
onde
NUZ, 75 s80 0s nascimentos urbanos de sexo s no quinguénio 70/75;

N 75 /80 idem para o quinquénio 75/80;
NRS, /15 idem para a populagao rural e quinguénio 70/75;
NR3 g0 idem para o quinquénio 75/80;

Pbu3, probabilidade de sobrevivéncia ao nascer para o quinquénio 75/80 para os in-

dividuos de sexo s da zona urbana;

Pbui, idem para o quinguénio 70/75;

Pbri; idem para a zona rural e quinquénio 75/80; e

Pbrs, idem para o quinquénic 70/75.

Teoricamente pelo menos, essas equagdes, (1), (1a) e (1b), deveriam coincidir com
os totais liquidos de migrantes do periodo, para cada regido, sobrevivenies na épaca do
segundo censo, sempre que néio houvessem erros na declaracio da idade, as coberturas dos
dois censos fossem completas e, a fecundidade e a mortalidade aplicadas representassem

as verdadeiramente ocorridas no periodo intercensitdrio®.

!Para uma avaliacio das magnitudes dos erros incorridos caso estas condiges nao sejam

satisfeitas veja CARVALIIO (1982)



O caleulo do fluxo liquido dessa forma é denominado de método para frente (“forward
method”) e é equivalente a assumir que a migracao se concentra no final do perfodo, j4 que
a populagéo fica sujeita a mortalidade e fecundidade da sua regido de origem durante toda
a década. Um problema do uso deste método é que, dado a existéncia de erros, a soma
dos fluxos saindo das regides de emigraciio, ndo obrigatoriamente bate com a soma dos
fluxos entrando nas regides de imigracdo, i.e., no nosso caso, mesmo considerando-se que
a conjugacio da populagio urbana e rural do pais poderia ser considerada uma populacio
fechada a soma dos fluxos migratérios liquidos urbanos e rurais ndo obrigatoriamente se

cancela,

FUgU,a +FR§G,C& = 0 VC\': (2)

Na pratica esta inconsisténcia ¢ devida a ndo exatiddo das hipoteses sobre a fecundi-
dade e mortalidade, a distribuicio efetiva da migracdo durante a década e a existéncia de
erros censitarios de enumeragao e de cobertura. Assume-se também que a mortalidade e
fecundidade sdo atributos relacionados ao local de residéncia. Carvalho [1982], considera
uma outra opgao onde a mortalidade é um atributo do local de nascimento do individuo.

Uma forma alternativa de se calcular o fluxo migratério liquide é o método para
trds (“backward method”) onde “projeta-se” a populacdo do segundo censo para tras (na
verdade uma retroprojecéo), estimando a populagio que deveria haver no primeiro censo na
auséncia de migracdo. Para isto aplica-se o inverso da taxa de sobrevivéneia. A diferenca
entre a populagdo assim estimada e a dada pelo primeiro censo € o saldo migratério liquido.
Nesse caso, assume-se que a migragiao é concentrada no infcio do periodo e que as po-
pulactes foram sujeitas a mortalidade e fecundidade da 4rea alvo durante a década.

Os fluxos liquidos para as dreas urbana e rural, para os grupos etarios j& existentes

no primeiro censo, sdo definidos por

Ugo
+10 s
FUS = 22 — U
70,a410 tsugn,ﬂ X tSH$5’4+5 70,0
5 Bz 010 o
3 _ » 2 E
F O,2+10 = - Riﬂ,a

5 3
isr7g o X tsr75,a+5

onde

FU7, o € o fuxo entre os anos censitédrios de 1970 e 1980, dos individuos de sexo s,
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moradores da zona urbana com idade no primeiro censo no intervalo [a,a + 5),
calculado pela equagcao (3). Assim como FUZ, ., é positivo se existe um fluxo de
imigrantes na regido e negativo caso o fluxo seja de emigrantes; e

FR;, , idem rural.

Para os dois primeiros grupos etarios do segundo censo, existem equagtes equivalentes
a (la) e (1b). Neste método também nio existe um batimento obrigatério da soma dos
fluxos ser nula, i.e., satisfazer a equagdo (2).

Podemos comhinar os dois métodos utilizando a média dos fluxos calculados pelos
mesmos, mas 18to nao é satisfatorio, ja que a taxa assim gerada ndo corresponde a nenbum
fluxo especifico, e a aplicacio das taxas migratdrias & populacio do primeiro censo depois
(antes) da aplicacdo da tdbua de vida nfo resultard na populagdo do segundo censo como
€ 0 caso do “forward method“ (“backward method “), além de néo resolver o problema da
SOIma zero.

Uma solugdo para a combinacio dos métodos & calcular os fluxes como ocorrendo no

meio do periodo, i.e.,

Uﬂ

8 _ 80 a,—l—l(] 3 3

FUPs o100 = o — Ua,a Xistuzg o
t.su75’a+5

Rgl:l,a+10

= 5
E5T%5 ats

(4)

5 5
- R?O,a. X ts‘r?ﬂ,a

onde
FU7Fy 415 € ofluxo entre os anos censitarios de 1970 e 1980 dos individuos moradores da zona
urbana com sexo s e idade no primeiro censo no intervalo [g, a+ §), utilizando—se
o método combinado (4); e
FRy5 445 € 0 equivalente para a zona. rural.
Os primeiros termos do lado direito das equacdes do sistema (4) sdo projecdes para o
ano de 1975 na anséneia de migracdo utilizando-se as informagbes do censo de 1970 e os
segundos termos sao retroprojecoes para o mesmo ano, 1975, utilizando-se as informagdes

do censo de 1980. As diferencas sfio as estimativas dos fluxos liguidos ocorridos?.

2Note que em todos os métodos comparam-se estimativas feitas a partir de 2 censos. No

método para frente a estimativa € no ano de 80, no para tras, no ano de 70 e no combinado,
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Uma vantagem deste método é que as populagoes ficam sujeitas as experiéncias de
mortalidade e de fecundidade tanto da regigo de origem como da regiao alvo.

Para se proceder ao cileulo da populé,gao esperada por qualguer dos métodos indiretos
aqui descritos, os nascimentos ¢ mortes podem ser estimados ou através de fungdes que,
mediante procedimentos indiretos, fornegam esses mesmos eventos (a formulacéo explici-
tada), ou através da informacéo sobre esses eventos no registro civil.

Caso tivéssemos disponiveis informagtes de estatisticas vitais desagregadas por regifo
de residéncia na época do dkiimo censo poderiamos ealcular diretamente o fuxo liguido
migratério como a diferenca das populacdes da regido em questfio nos dois censos adicio-
nando os nascimentos e desconfando as mortes. O equivalente do método para frente,

equacdes (1), {1a) e (1b) é

( ]
2 _— 5 5 5
FUG py10 = Uao,a—[-m - E :mu'({]—l—k,a—l—k - Um,a.
k=0
4 Va > 0. (5)
9
I _ L] -] 5
FRso,a+1u = Rso,a+1u - E :m’"7o+k,m+k _R70,a.
. k=0

9 9
s I 7 8 8
FUso,o = Usu,u - E :mu‘m—[—k,k—lﬂ - E :”u70+k

k=5 k=53
Vﬁ} Z 0. (53)
9 9
FRgy0 = B0 = Zmr?ﬂ%-k,k—iﬁ - Z TN
=5 k=5
[ 10 5
FUsps = Usos — Z MUTG k& — Z NUTg1k
k=1 k=1
‘ Va > 0. (5b)

10 5
5 _ 5 3 5
FRgy s = Hgos — E :m""‘?0+k,k - E :”T7o+k

X k=1 k=1
onde
MUy r arr ¢ © nimero de mortes ocorridos no ano (70+k) de individuos de sexo s e com
¥

idades no intervalo [a + %k, + k + 5) na zona urbana, sendo que para a -+ k < 0
considera—se intervalo de idade [0,a + £ + 5);

no ano de 75.



3 1 *
M0 4 ko ik idem rural;
nujg ., ¢ o nimero de nascimentos ocorridos no ano (70+k) de individuos de sexo s na

ZOna urbana; e

R .
nrig. i idem rural.

Dada a qualidade e cobertura deficientes do registro civil no Brasil, pelo menos quando
se opera ao nivel do pais, e a fotal inexisiéncia de informagio de residéncia no dltimo censo,
utifizam—se comunmente fungdes de fecundidade e mortalidade estimadas por métodos
indiretos. Essas funcdes sdo as taxas especificas de fecundidade por idade e as razbes
de sobrevivéncia, no caso da mortalidade. Essas 1ltimas sdo obtidas, usualmente, com a
suposicido de que a populacéo se comporta de acordo com alguma fam{lia de tdbuas modelo
de mortalidade.

Os métodos indiretos que se valem de tabuas de vida podem levar em conta os niveis
diferentes de mortalidade das populagbes urbana e rural, nas diferentes regies, mas no
0s problemas gerados pelos erros de enumeragio diferenciados entre grupos, que acarreta o
néo fechamento dos fluxos de saida e entrada, assim comeo da populagiio projetada a partir
do censo de 1970 comz a enumerada no censo de 1980.

Uma opgéo alternativa é utilizar a taxa de sobrevivéncia intercensitaria, ¢si7; 4, a

partir do seguimento de uma coorte de idade em dois censos consecutivos, e definida por

3 s

1375 _ USﬂ,m+1D +R80,a+10 Ya (6)
70,4+16 = - P y

’ Uioe T By

Para os dois primeiros grupos etérios, nascidos durante a década, podemos definir a so-
brevivéncia intercensitaria como a razao entre estes grupos e os nascimentos durante os

quinguénios equivalentes, ou seja

Usps + i s
NU’;&/TS + NR?U/‘?S

(6a)

s
tsirg 5 =

Uson + Rio
NUJS 1o + NEZy 450

Ocorre porém a sifuacio inversa quando se empregam razoes de sobrevivéncia in-

(6b)

.
ts1790 =

tercensitarias. Neste caso assumindo-se que a razfio de sobrevivéncia € igual para todas
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as regides e de tal forma, a reproduzir a populagao do segundo censo, dado o primeiro,
teriamos que os fluxos calculados via (1), (3) ou (4) satisfariam, a restricio da soma nula,
equagao (2). Entretanto, estariamos ignorando os diferenciais dos niveis de mortalidade

existentes entre as diferentes éreas.

B possivel definir uma modificagio a essa técnica onde se corrige inclusive os erros
de enumeragdo e cobertura, ¢ leva-se em conta os diferentes niveis de mortalidade das

populacdes. Henriques & Beltréo [1983] aplicam a proposta para o método para a frente.

A presente proposta é uma combinagio dos métodos para frente (“forward”) e para
trés (“backward”), mas incorporando uma, correcéo devido a erros de enumeracéo do Censo
como em Henriques & Beltrao. Esse método (como o da taxa de sobrevivéncia inter-
censitiria) garante que os fluxos, calculados via falta nos estoques rurais ou via excesso
nos urbanos coincidam, ndo sendo necessdrio uma redistribuigiio da diferenga necessdria
nos métodos para frente e para tras ou combinacio dos mesmos como sugerido pelo Ma-
nual de ONU sobre migractes [1970]. Tem também a vantagem de expor como no método
combinado, os migrantes as condigdes de fecundidade e mortalidade das populagtes origem
e alvo.

Uma outra forma de olhar para a equagao (2), que implica que os fluxos de saida e
entrada devem se anular, é substituir os valores para cada um dos fluxos, por exemplo via

a equacdo (1) e obter

3 3 _ & 2 5 & a 8
Ugp a+10 T Hso,0410 = Um,a X 85Uy o X TSUT5 445 + Ry o X t870g o X 1775 ot s (2a)

ou seja que a soma das populacdes projetadas a partir dos dados de 1970 e das taxas de
sobrevivéncia coincidem com a populagéo mensurada em 1980,

A primeira restrigio que vamos impor é o equivalente a esta equagio mas para a. for-
mulacdo da migragao no meio do periodo, i.e., que a populagio total estimada via projecédo
dos dados de 1970 coincida com a retroprojecdo usando os dados de 1980. A segunda
restricio é equivalente a supor que as taxas de sobrevivéncia dadas pelas estimativas indi-
retas informam pelo menos os nivels comparativos das duas regiGes, ou seja que as taxas
de sobrevivéncia corrigidas das duas regides mantem a mesma relagao que as {axas néo

corrigidas. Estas restrigoes podem ser formalizadas pelas equacdes (7), (8) e (9).
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5 5
USD,a+][I Rsu,a+10

__ I8 A% 9 L
tau st tsrs* - U’?U,a X tsu?(},a + 'RTO,a X ts"‘ro,a (7)
75,445 75,245
3 g%
t8Uss oty tSUTS o4 (8)
3 - %
tsr75)a+5 tsr'75,a+5

5
tsuzg o _ tsung o

g% , (9)

p =
187170 o tsr-m)a

tsufy , € a taxa de sobrevivéncia no quinquénio 70/75 do grupo etério [a, a + 5) urbana
por 5 anos, corrigida;
tsu$l , idem para o quinquénio 75/80;
tsryy , idem para o quinquénio 70/75 e zona rural; e
tsr7y , idem para o quinquénio 75/80.
Assumindo-se a migragao concentrada no meio do periodo e que a corregio das taxas
de sobrevivéncia € a mesima para ambos os periodos temos as equagées que definem a

evolugdo (transigao) das populages:

(R’?O,at‘gr'?;,a + FR";s,a+10) X 18778 ay5 = Rasn,a+10

5 a* 5% __I78
(U'm,atsu'zo,a + FUrs,at10) X t8u35 045 = Uy o410

(10)

e podemos derivar destas e da equagho (2), equacdes definindo os fluxos migratérios,

& 3 L L 3
Uso,at+10 — Um,a X 3170, X L8U75 oy 5

r
s _
FU75,4+10 = tout*
75,445

4 FR: _ Rgﬂ,a+1ﬂ — R, . X tﬁr%,a X £8T75 uts (11)
5,2+10 —

s%
18775 ats

\ FU;s,a+10 = _FR'afs,a+10
Da equagéo (8) ou (9) podemos também derivar que para um dado coorte de um dado
sexo, o do grupo etério [a,a + 5) no primeiro censo, o fator de corre¢do para o periodo

70/75, ou 75/80, deve ser o mesmo para a zona urbana e para a zona rural

F% 8% 5% LES
tsum’a tsuTs,aJrs tsr-‘.o’a t3r75,a+5 s
= = = = feat10 (8a)

3 - 8 - s - 8
tauz, , £8Us5 415 18730 4 18775 ot 5
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onde, assumindo-se que o fator de correcio (fel) € 0 mesmo para os dois quinquénios, é

definido por

(X0

Us,av10 ., Hio,at10 .
feri10= ( ( ’ + tsrs*a (Ufpe X tsuzy o + R5g o Xisuzg )| - (12)

Sk
13“75,a+5 75,a+5

Note que este fator de correcio é uma medida relativa dos erros de enumeragio nos 2
Censos, a razéo de duas estimativas da populagdo total no ano de 75, no numerador uma
retroprojegio usando os dados de 80 e no denominador uma projecfio usando os dados de
70. Alguns autores preferem utilizar como fator de correcfio o quociente de duas taxas de
sobrevivéncias, no numerador a razio de sobrevivéncia intercensitdria para o pais como
um todo e no numerador a taxa de sobrevivéneia decenal para o Brasil, dada por uma
tabua. Este corretor também ¢é equivalente a razfo de duas estimativas de populacao, no
numerador a populacio de 80 (Usy + Hso) ¢ no denominador uma projecio agregada a

partir de dados de 70,

y 3
15.5370#L

*3&
fe =
af10
+ t870,2 X 1375,045

= =
UEU u+lU+RSU,u+10
U;O,G-I—R;D,u

T 5
tslu a X t’375,a+5

_ Uso,a+10 T B35 0410
(Ufp o + B2 ,) X £8%5 , X t375,045

onde ¢s%g , & a taxa de sobrevivéncia quinquenal no periodo 70/80 para o grupe [a, a+5) de
sexo s no Brasil. Apesar de ser também um corretor para os erros relativos de enumeracio,
este corretor nio garante que os fluxos estimados tenham soma nula (satisfagam a equagso
2).

Para os dois primeiros grupos encontrados no censo de 1980, e ainda nao presente no
censo de 1970, as formulas (11), (82) e (12) nfo sdo apliciveis e precisamos considerar os
nascimentos na década para calcular as migracoes.

Considerando s = 2, o sexo feminino, seja

9



( 45
1
BUz =5 Z §~(U’?0,k +UZs i) % fecly
15,5
{ N (13)
1
BRio =5 5 (Rhoa+Risp) x Jecl,
L 15,5

respectivamente os nascimentos urbanos e rurais no quinquénio 70/75, onde a populacio
feminina no meio da década pode ser obtida, via a migracio estimada ou simplesmente

através de uma média diagonal, aritmética ou geométrica,

1
LA 3 (UZo,5—s + Uso krs)
. , (14a)
25,1: =5 (R'?D,k—5 + Rgo,kJrs)
ol
U‘?B,k = \/U?o,k—s X Ugﬂ,k-&-s
(14b)

3
2
R75,3.~ = '\/R'?o,k—5 X Rgu,k+5

e fecl), e feci,uk sé&o respectivamente as taxas de fecundidade especifica do grupo [k, k+5),
das mulheres urbanas e rurais, no quinquénio 1970/75.

Entéo o fluxo migratdrio para o segundo grupo etdrio [5,9), pode ser definido como

8
] [80,5 5 5%
¥, Zr)75,5 T leust . NUz x Pbuyg
SUi5 0

F
Rso,s

(11la}

FRps 5 = — NRj, x Pbrig

Sk

8775 0

\ FU7s 5 = —Fhzs 5

onde os nascimentos de uma dado sexo s sio calculados a partir dos nascimentos e da

razfio de sexos ao nascer3 <

BUzy = NU7, + NU7,
BRqy = NRyy + NR7,

3Utilizamos a razdo 105: 100 para homens : mulheres ao nascer.
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O fator de corregio para este grupo é

Us ] i k)
Fel = (( 895 4 Fio 5 ) / (NU$, x Pbuly, + NRS, ber'—’}o)) (12a)

= &
i3u75’0 t‘STTE,D

Para o primeiro grupo, [0, 5), nfo existente em 75, optou—se por uma projecfio para o

meio do quinguénio e as férmula correspondentes séo

45
1
BUps =5 5 (UFs 1+ Udo x) X fecly

15,5

(16)

45
1
BRys =5 Z 5 (R%)k +R§O,k) X fec:{?k

15,5

US
[ FU2, =~ . WU x /P

A/ Pbust
< s 30 0 s pom 11b k
FRH,,O:—\/@—NB% X/ Pbrg (11b)

\ FU‘?s,o = "FU'?S,O

1
2

Ua RS
fep = (( 890 4 800 ) / (NU;5 x +/Pbusy + N RSy x \/Pbr:;'ﬁ)) (12b)

Pbusy  \/Phrig

Ja que a zona rural se mostron uma regifio de emigracio para todos os grupos etérios
as taxas de migracio foram definidas como rural-urbanas. As taxas, decenais, foram entfo
calculadas como a razéo enire os fluxos estimados e a populagéo em “risco” de migragio,

i.e., a populagio rural. Para os grupos etarios [a,a 4 5) com a > 10,

_FR$5,3

& 8%
Riga—10 X 15775 4—10

3 —
1T75,, =
e para os dois primeiros grupos respectivamente, como

—F Rz /B

fod = e
55T NR3, x Phrst’
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_FR‘;S,O
NRE, x /Pbrsx

s _
(R

Neste exercicio utilizamos as estruturas de mortalidade e fecundidade estimadas por
CELADE/IBGE [1984]. Os niveis de mortalidade foram estimados via métodos indiretos
e as tabuas foram interpoladas linearmente usando—se como pivot as esperancas de vida
ao nascer. Para o primeiro quinquénio da década considerada, 1970/75, interpolamos line-
armente os valores das taxas especificas de fecundidade para os quinquénios 1965/70 e
1975/80, para cada uma das condi¢cdes de domicilio. As taxas especificas assim obtidas,
bem como as originais encontram—se nas Tabela 1A e 1B. As probabilidades de sobre-
vivéneia para cada sexo, grupo etario, quinguénio e condigdio de domicilio considerado
encontram—se nas Tabela 2A a 2D. As taxas de sobrevivéncia intercensitaria encontram—se

na tabela 3. Note que os grupos etérios de referéncia séo os do coorte no ano de 1980.

TABELA 1A
TAXA ESPECIFICA DE FECUNDIDADE MULHERES URBANAS

60/65 65/70 T0/T5 75/80

15—19 0.0520 0.0500 0.0527 0.0554
20—24 0.2050 0.2046 0.1900 0.1760
25 —29 0.2567 0.2560 0.2280 0.2000
30—34 0.2089 0.2040 0.1769 0.1498
36 —39 0.1535 0.1440 0.1184 0.0928
40 —-44 0.0727 0.0670 0.0836 0.0401
45 —49 0.0228 0.0200 0.0147 0.0093

TFT 4.86 4.73 4.17 3.62

12



TABELA 1B
TAXA ESPECIFICA DE FECUNDIDADE MULHERES RURAIS

60/65 65/70 70/75 75/80

15—19 0.0693 0.0770 0.0828 0.0888
20 —-24 0.3034 0.3010 0.2907 0.2803
25 —29 0.3848 0.3660 0.3372 0.3083
30 —34 0.3581 0.3320 0.2966 0.2612
30 —39 0.2805 0.2660 0.2339 0.2018
40 - 44 0.1534 0.1410 0.1246 0.1082
45 —49 0.0504 0.0440 0.0363 0.0285

TFET 8.05 7.64 7.01 6.39

TABELA 2A
TAXA DE SOBREVIVENCIA QUINQUENAL
HOMENS RURAIS

60/65 65/70 T0/75 75/80

Pb 0.8633 0.8735 0.8811 0.8877
0—-4 09606 0.9640 0.9666 0.9690
5—9 0.9838 0.9898 0.9%06 0.9913
10—-14 0.9895 0.9905 0.9912 0.9918
15-19 0.9845 0.9858 0.9869 0.9877
20—24 0.9739 0.9808 0.9822 0.9833
25—29 0.9738 0.9761 0.9779 0.9790
30—34 0.9685 0.9712 09734 0.9744
35 —39 0.9618 0.9651 0.9677 0.9686
40 — 44 0.9527 0.9567 0.959% 0.9607
45 —49 0.9398 0.9447 0.9487 0.9494
50 — 54 0.9218 0.9279 0.9329 0.9335
55— 59 0.8965 0.9041 0.9104 0.91i10
60 —64 0.8574 0.8662 0.8742 0.8754
65 —69 0.7992 0.8084 0.8183 0.8210
70—74 0.7138 0.7270 0.7380 0.7426

75+  0.5945 0.6105 0.6273 0.6314
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TABELA 2B
TAXA DE SOBREVIVENCIA QUINQUENAL
HOMENS URBANOS :

60/65 65/70 T0/75 75/80

Pb 0.8603 0.8735 0.8834 0.9014
0—4 09595 0.9640 0.9693 0.9736
5—9 0.9885 0.9898 0.9913 0.9925
10—-14 0.9833 0.9905 0.9918 0.9928
15—-19 0.9841 0.9858 0.9878 0.9893
20—24 0.9784 0.9808 0.9834 0.9852
26—29 0.9732 0.9761 0.9791 0.9812
30—34 09677 0.9712 09745 0.9767
35—39 0.9609 0.9651 0.9687 0.9709
40 —44 0.9516 0.9567 0.9608 0.9628
45 — 49 0.9384 0.9447 0.9494 0.9515
50 —54 0.9201 06.9279 0.9336 0.9355
85 — 59 0.8944 0.9041 0.9110 0.9128
60 —64 0.8550 0.8662 0.8754 0.8778
65— 69 0.7963 0.8084 0.8212 0.8255
70—-74 0.7104 0.7270 0.7429 0.7487

754+  0.5908 0.6105 0.6318 0.6389
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TABELA 2C

TAXA DE SOBREVIVENCIA QUINQUENAL

MULHERES URBANAS

60/65

65/70

70/75

75/80

Pb
0—4
5—9
10 - 14
15 - 19
20— 24
25 —-29
30 —34
35— 39
40 — 44
45 — 49
50 — 54
55 — 59
60 — 64
65 — 69
70— 74
79+

0.8846
0.9669
0.9906
0.9912
0.9868
0.9821
0.9777
0.9730
0.9671
0.9591
0.9475
0.9312
0.9079
0.8713
0.8157
0.7321
0.6132

0.8988
0.9716
0.9919
0.9924
0.9887
0.9846
0.9808
0.9767
0.9715
0.9643
0.9540
0.9393
0.9181
0.8838
0.8299
0.7515
0.6364

0.9110
0.9759
0.9931
0.9934
0.9902
0.9865
0.9828
0.9788
0.9735
0.9663
0.9561
0.9417
0.9209
0.8871
0.8338
0.7556
(.6431

0.9177
0.9783
0.9938
0.9940
0.9909
0.9875
0.9839
0.9798
0.9746
0.9673
0.9571
0.9426
0.9218
0.8887
0.8368
0.7596
0.6478
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TABELA 2D

TAXA DE SOBREVIVENCIA QUINQUENAL

MULHERES RURAIS

60/65

65,70

70/75

75/80

Pb
0—-4
5—9
10— 14
156 - 19
20—24
20—29
30 — 34
30— 39
40 — 44
45 — 49
o0 — 54
9o — 59
60 — 64
65 — 69
70— 74
75+

0.8820
0.9686
0.9903
0.9909
0.9865
0.9817
0.9771
0.9724
0.9664
0.9581
0.9464
0.9297
0.9061
0.8691
0.8128
0.7290
0.6099

0.8953
0.9740
0.9917
0.9922
0.9883
0.9841
0.9800
0.9756
0.9699
0.9622
0.9513
0.9358
0.9137
0.8782
0.8229
0.7433
0.6262

0.9192
0.9788
0.9939
0.9941
0.9911
0.9877
0.9842
0.9801
0.9748
0.9675
0.9572
0.9428
0.9220
0.8890
0.8375
0.7606
0.6488

0.9296
0.9820
0.9847
(.9948
0.9922
0.9891
0.9858
0.9819
0.9768
0.9697
0.9597
0.9456
0.9253
0.8936
0.8448
0.7704
0.6608

16



TABELA 3
TAXA DE SOBREVIVENCIA INTERCENSITARTA

HOMENS MULHERES
60/70 70/80 60/70  70/80

0—4 0.7480 08504 0.7706 0.8721

5—9 0.7825 0.7808 0.8046 0.8000
10-14 1.0434 1.0271 1.0761 1.0384
16—19 0.9661 0.9862 1.0541 1.0316
20—24 0.9394 0.9561 0.9966 0.9355
25—-29 09192 09291 0.8947 0.9131
30—34 €.93556 0.9414 0.8829 0.9146
35—39 0.9830 0.9852 0.9580 0.9687
40 —-44 1.0151 1.0190 0.9920 1.0020
4549 0.9094 0.9196 0.8791 0.9092
50— 54 0.8962 0.8897 (.9209 0.9226
55 —59 0.8331 0.8694 0.8542 0.9022
60 —64 0.8131 0.7992 0.8455 (.8650
65— 69 0.7348 0.8508 0.7955 0.9453
70—74 0.5393 0.6891 0.6105 0.7825
75 —-79 0.4891 0.6494 0.5759 (.7892

804+  0.2375 0.3047 0.2831 0.3800

Os fatores de corregao obtidos para cada grupo etirio e sexo encontram—se na Tabela
4*_ Para termos uma idéia da corregéo obtida pelo métode proposto, a Tabela b apresenta
o3 fluxos migratdrios calculados pelo método proposto, usando-se a taxa de sobrevivéncia
intercensitaria e a partir das populacdes rurais e urbanas sem nenhuma correcio. Para
comparagao, os fluxos liquidos migratdrios obtidos sem se utilizar a correcdo, a partir da
populacdo rural e da populagdo urbauna encontram—se respectivamenie nas tabelas 5B e 5C.
Note que os valores obtidos pelo método proposto estéo sempre entre os estimados a partir
da populagéo rural e os estimados a partir da populagdo urbana. Os fluxos calculados a

partir da taxa de sobrevivéncia intercensitaria encomtram—se na Tabela 5D.

*Aqui também note que os grupos etérios para os fatores de corregdo e para fodas as

tabulactes de migragio (tabelas 5A a 6D) de referéncia é o do coorte no ano de 1980.
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TABELA 4
FATORES DE CORRECAO

HOMENS  MULHERES
60/70 7T0/80 60/70  70/80

0—-4 0.8562 0.9495 0.8593 0.9432

5—9 09703 09529 0.9675 0.9441
10—-14 1.0478 1.0343 1.0589 1.0337
15—-19 0.9933 1.0014 1.0356 1.0218
20—-24 0.9814 0.9875 1.0086 0.9999
25—29 0.9758 0.9776 0.9598 0.9655
30—34 0.9896 0.9883 0.9577 0.9697
35—39 1.0197 1.0156 1.0021 1.0018
40 —44 1.0423 1.0384 1.0251 1.0237
45—49 0.9944 0.9935 0.97i7 (0.9814
50 —54 0.9981 0.9871 1.0044 0.9974
55 —59 0.9778 0.9899 0.9812 0.9990
60 —64 0.9882 0.9689 0.9964 0.9965
65 —69 0.9733 1.0376 0.9984 1.0722
7074 08826 0.9777 0.9220 1.0224
75 —79 09183 1.0299 0.9739 1.1088

80+  0.7676 0.8320 0.8146 0.9049
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TABELA 5A

FLUXO0S MIGRATORIOS CORRIGIDOS

HOMENS

MULHERES

60/70

70/80

60/70

70/80

0-4
5—9
10 - 14
15 -19
20 - 24
25— 29
30 — 34
35— 39
40 — 44
45 — 49
50 — 54
55 — 59
60 — 64
65 — 69
70— 74
75 —179
30

220893
787601
725568
732322
673224
26877
4145688
308275
229356
197134
162188
127972
90806

68621

64711

20362

22785

411182
777118
930273
997118
1041464
854590
570560
389249
289011
243594
212383
157158
128316
78066
66968
38663
30394

217631
792493
802432
919643
736250
530605
409182
301009
234852
216831
171709
148847
111510
82687
63079
33403
27886

387607
790501
1064947
1202905
1091719
803346
583280
380128
295632
273315
240198
191074
161382
105557
84109
53625
54789
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TABELA 5B

FLUXO0S MIGRATORIOS (RURAL)

HOMENS MULHERES
60/70  70/80  60/70  70/80
0—4 873010 664550 833625 594135
5-9 1024050 1217440 1044133 1182258
10— 14 440362 869094 465515 848505
15—19 768994 1163570 738901 1079638
20— 24 754443 1190766 701052 1079324
25—29 610019 1010676 667056 908351
30— 34 444063 630993 527972 622343
35—39 261990 401646 206079 363672
40— 44 142339 200791 187326 238474
4549 207172 318305 263458 291251
50— 54 165028 318853 165032 230095
55— 50 155626 256505 168351 178975
60 —64 102318 229090 114394 150817
65— 69 86716 118786 83588 41954
70— 74 130699 115560 99125 59152
7579 52424 39691 39445 6895
80+ 86793 83065 75587 72039
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TABELA 5C

FLUXO0S MIGRATORIOS (URBANO)

HOMENS MULHERES

60/70  70/80  60/70  70/80

0—4 —370092 131518 —348966 83566
5-9 586266 335438  5T6607 275371
10— 14 974936 1194476 1111923 1306135
1519 700263 1007874 1097301 1370984
20—24 597369 951516 773943 1078500
2529 447417 717435 377942 555127
30—34 383427 511791 264366 371647
3539 360350 451056 307320 375190
40— 44 331069 425323 299331 372909
4549 185815 223551 156017 198157
50— 54 159168 176378 179244 218983
5559 98076 135531 121759 175637
60— 64 78338 76156 107447 141925
65— 69 47903 128051 81288 197498

7074 —5633 45751 10110 94896
7579 2474 57364 23188 124302
80+  —44457 61268 46142 29163
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TABELA 5D
FLUX0S MIGRATORIOS (RAZAO DE SOBREVIVENCIA INTERCENSITARIA)

HOMENS MULHERES
60/70  70/80  60/70  70/80

0—4 191037 411356 184180 388444

5—9 826337 841444 830941 843815
10 — 14 735644 948864 814590 1060759
15—19 732623 1000771 919912 1196744
20—24 671728 1042824 734696 1080383
256 —29 0525619 856464 529226 790663
30— 34 413640 572819 407923 541477
35—39 307489 391247 299716 369601
40 — 44 228541 290654 233382 284851
45 —49 196203 244599 215091 261849
50 — 54 161093 212829 169743 227345
95 — 59 126742 157084 146629 178262
60 —64 895156 127700 109141 147676
65 —69 67087 78363 80151 91128
70—-74 62505 66180 60077 70411
7 —-T9 27776 38215 31022 41707

80+ 21543 30717 25544 42735

As taxas de migragdo decenal correspondentes, calculadas como a razéo entre os fluxos
estimados e a populagdo rural no comego da década, encontram—se na tabela 6A a 6D e
nos graficos 1 a 4. Como era de se esperar, também para as taxas, os valores obtidos pelo
método proposto estao sempre entre os estimados a partir da populagéo rural e os estimados
a partir da populag¢io urbana. E bem visivel nos graficos as diferengas encontradas nas
taxas calculadas somente a partir de uma das populagbes. Estas discrepancias nos dao
porém, uma informagao sobre o tipo de violagao dos supostos assumidos nos célcules das
migragées. No caso de taxas calculadas a partir de somente uma das populagdes temos que
assurnir que as taxas de mortalidade e fecundidade utilizadas refletem realmente o padrao
da década para a populacdo e que inexistem error de enumeragao (ou que se compensam

entre os dois anos censitdrios).

Analisando—se as diferencas entre as taxas estimadas via populagdo rural e via popu-
lag8o urbana, podemos inferir o tipo de quebra de alguns supostos. O Comportamento

em dente de serra nos ultimos grupos etarios ¢ sempre consistente para as duas décadas
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e sexos. Quando calculados via populacdo rural, os minimos sdo nos grupos etarios com
digito 5 e 0s maximos nos de digito 0. Via populacfio urbana, o inverso acontece. Isto é
uma indicacdo de um padréio de erros de enumeragio consistente por sexo e para todos os

trés censos considerados.

O descolamento das taxas de migragao para os grupos mais idosos, calculadas pelos
diferentes métodos para o periodo 60/70, sempre maior quando calculados via a populagio
rural {comportamento mais marcante na populagdo masculina) parece indicar que os niveis
de mortalidade ntilizados para a década, como dado nas tadbuas escolhidas, para os grupos
mais velhos, estdo subestimados na populagdo nrbana e superestimados na populagio
rural (pelo menos em termos relativos). Erros sistematicos de declaracéo de idade também
poderiam resultar neste padrfio, por exemplo declaracio de idade menor na populacio
urbana e de maior na populagfo rural. Para a populacfio masculina na déeada de 70 nfo
pareceu haver um erro nos niveis de mortalidade para os dltimos grupos etérios (As taxas
calculadas via populacio urbana e rural se entrecruzam). Ja para a populagio feminina
no mesmo periodo parece haver o problema inverso ao ocorrido na década anterior. Existe
agora uma superstimagfio na mortalidade da populacdo urbana idosa e uma subestimagio

na populagio rural.

Quando analisamos os primeiros grupos etérios, alguns tipos de erros tém efeitos na
mesma direcdo e se confundem: subenumeragfio do grupo, superestimagao da fecundidade
e subestimagao da mortalidade. As taxas calculadas via populagdo urbana para os dois
primeiros grapos sdo sempre menores que as calculadas via populagao rural, isto poderia
ser explicado seja por um erro de enumeracdo maior na populagdo rural neste grupos,
seja por uma superestimacao relativa da fecundidade urbans, seja por uma subestimacéio
relativa da mortalidade infantil urbana. No caso do periodo 60/70, considerando—se os
fatores de correcao e o fluxo negativo para para o primeiro grupo (via populagdo urbana)

parece indicar que o erro dominante é a estimativa de fecundidade.
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TABELA 6A
TAXAS LIQUIDAS MIGRATORIAS DECENATS CORRIGIDAS

HOMENS  MULHERES
60/70 70/80 60/70  70/80

0—4 0.0444 0.0459 0.0990 0.0980

5—9 0.1529 0.1616 0.1680 0.1795
1014 0.2131 0.2450 0.2635 0.3041
15-—-19 0.2340 03095 0.3023 0.3758
20—24 0.2624 0.3032 0.3716 0.4075
25—-29 0.2588 0.2613 0.3709 0.3672
30—34 0.2486 0.2444 0.3244 0.3281
35-39 0.2277 0.2252 0.2847 0.2887
40 —44 0.1986 0.2174 0.2491 0.2700
45-—-49 0.1914 0.2217 0.2374 0.2768
80 —-54 0.1825 0.2218 0.2254 0.2863
55— 59 0.1735 0.2356 0.2096 0.2903
60— 64 0.1589 0.2250 0.1993 0.2934
65— 69 0.1626 0.2387 0.1583 0.2611
70—-74 0.1666 0.2012 0.1706 0.2639
75—79 0.1444 0.2029 0.1530 0.2627

80+  0.1576 0.2176¢ 0.1858 0.3792
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TABELA 6B
TAXAS LIQUIDAS MIGRATORIAS DECENAIS (RURAL)

HOMENS  MULHERES
60/70 70/80 60/70  70/80

0—4 01754 0.1759 0.1600 0.1502

5—9 0.1988 0.2129 0.2632 0.2684
10 -14 0.1293 0.1421 0.2461 0.2446
15 —-19 0.2457 0.2487 0.3527 0.3373
20—-24 0.2041 0.2887 0.4249 0.4029
25—29 0.299¢ 0.3284 0.4387 0.4152
30 —34 0.2663 0.3153 0.3872 0.3690
35 —39 0.1935 0.2215 0.2937 0.2762
40 —-44 0.1232 0.1734 0.2507 0.2178
45 —49 0.2011 0.2694 0.3102 0.2950
50 — 54 0.1857 0.2143 0.3385 0.2742
55 —59 0.2110 0.2665 0.3422 0.2719
60 —64 0.1757 0.2308 0.35568 0.2742
65— 69 0.2066 0.2413 0.2382 0.1038
70—-74 0.3365 0.3161 0.29042 (0.1856
75 —79 0.2578 0.2396 0.1571 0.0338

80+  0.6002 0.5899 0.5078 0.4986
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TABELA 6C
TAXAS LIQUIDAS MIGRATORIAS DECENAIS (URBANO)

HOMENS MULHERES
60/70  70/80  60/70  70/80

0-4 —0.6762 -—-0.0736 0.0317 0.0211

o9 0.1138  0.7239  0.0725  0.0625
10-14 0.2862 0.3395 0.3383  0.3765
15—-19 0.2237 0.3693  0.3055  0.4283
20—-24 0.2320 0.3187  0.3395  0.4026
25-29 0.2198 0.181 0.3114 0.2538
30—-34 0.2299 0.1579  0.2910 0.2204
36—-39 0.2661 0.2299 0.3299  0.2850
40—-44 0.2867 0.2771  0.3666  0.3405
45—49 0.1804 0.159%  0.2179  0.2007
50 —54 0.1791  0.2315  0.1872  0.2610
55— 89 0.1330  0.1927  0.1808  0.2669
60—-64 0.1345 0.2168 0.1183  0.2568
656 —69 0.1135 0.2346  0.2567  0.4886
70—-74 —-0.0145 0.0322 0.1165  0.2978
75 —79 0.0122 0.1408 0.2271  0.6090

80+ 03075 —-0.3601 —0.2722 —-0.1072
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TABELA 6D
TAXAS LIQUIDAS MIGRATORIAS DECENAIS (INTERCENSITARIAS)

HOMENS  MULHERES
60/70 70/80 60/70  70/80

0—4 0.0384 0.038¢ 0.0990 0.0982

5-9 0.1605 0.1694 0.1819 0.1916
16 —14 0.2160 0.2487 0.2687 0.3058
1519 0.2341 03096 0.3034 0.3738
20—24 0.2619 0.3026 0.3721 0.4033
25—29 0.2582 0.2606 0.3718 4.3614
30 —34 0.2480 0.2436 0.3257 0.3211
35—39 02271 0.2242 0.2861 0.2807
40 —44 01979 02161 0.2506 0.2601
45— 49 0.1905 02199 0.238¢4 (.2652
50 —54 01813 0.2193 0.2259 0.2710
55— 59 0.1718 0.2321 0.2095 {0.2709
60 —64 0.1537 0.2202 0.1984 0.2685
65—69 0.1580 0.2313 0.1571  0.2255
0 —74 0.1609 0.1916 0.1685 0.2200
75 —79 0.1366 0.1834 0.1513 0.2043

80+  0.1490 0.1993 0.1878 (.2958

Considerando—se apenas as taxas corrigidas (Tabela 6A e graficos 5 a 8) podemos dizer
que as taxas masculinas possuem uma moda nos grupos [20 — 30) e caem consistentemente
em ambas as direcdes. As taxas femininas se apresentam bimodais e mais altas em média
do que as masculinas. Cumpre fambem notar &g taxas quase idénticas para o primeiro
grupo etério ¢ o fato de que as taxas femininas crescem mais rapido e alcancam uma moda
antes das masculinas. Esta andlise pode també ser feita utilizando—se as razdes das taxas
de migracio entre sexos por década (grifico 9) e entre décadas por sexo (gréfico 10).

Para exercicios de projecdes populacionais sdo eniretanto necessarias taxas de mi-
gracao quinquenal. Para completar o exercicios calcularam-—se as taxas quinquenais (tz').

As taxas quinquenais (¢z') foram consideradas constantes na década e satisfazendo as
equagcdes.

5 _ fs LES iz
t275 gr10 = (475,045 T (1— 1275 05 )m?s,a+1ﬂ

5 _ LE] & 1a
12755 = t2ys o + (1 ~ 1275 g Hors 5
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ou seja que para os grupos ja presentes no primeiro quinguénio a probabilidade de migrar
numa década é igual a probabilidade de migrar no primeiro quinquénio e em nio migrando

no primeiro quinquénio, migrar 1o segundo. Para os nascidos no segundo quinquénio a

E} o 13
5375,0 = tzvs,m

taxa estimada ja é a quinquenal.

Os valores suavizados das taxas quinquenais encontrarn-se na tabela 7 e nos grificos 11

e 12. Para comparacio, os valores mensurados originalmente e os calculados a partir das

taxas quinquenals suavizadas encontram—se nos graficos 13 a 16,

TABELA 7

TAXAS LIQUIDAS MIGRATORIAS QUINQUENATS

—_  HOMENS MULHERES

60/70  70/80 60/70  70/80
0—4 0.0452 0.0452 0.0985 0.0985
5-0 0.1000 0.1219 0.1200 0.1250
10— 14 0.1200 0.1579 0.1506 0.2047
15—19 0.1310 0.1800 0.1785 0.2350
20— 24 0.1470 0.1502 0.2350 0.2150
25 —29 0.1370 0.1306 0.1777 0.1939
30 — 34 0.1280 0.1250 0.1650 0.1664
3539 0.1080 0.1145 0.1433 0.1467
40— 44 01016 0.1163 0.1300 0.1444
4549 0.0030 0.1193 0.1234  0.1547
50 — 54 0.0937 0.1260 0.1164 0.1557
55— 59 0.0830 0.1264 0.1055 0.1595
60 - 64 0.0860 0.1280 0.1022  0.1500
65— 69 0.0838 0.1100 0.0880 0.1400
70 74 0.0810 0.1024 0.0845 0.1441
75— 79 0.0790 0.1119 0.0800 0.1386

80+ 0.0853 0.1190 0.1150 0.2793

Fistas estimativas de migragio sdo medidas transversais, referem-—se a um dado instante
do tempo. Os efeitos da migracio, assim como de todas as outras varidveis demograficas
se referem a coortes. No entanto podemos calcular para um dado coorte sintético, exposto
a taxas migratdrias como os medidos nesta estimativa transversal, a probabilidade de dado

que nasceu na regido rural eventualmente ter migrado para a regifio urbana. O gréfico 17
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mostra as probabilidades, do grupo etdrio, [z,z + 5) e sexo s, para as duas décadas,

calculadas para década de 70/80 como
Tis0 = tz7y 0

quﬁ,x = T75,=B—5 + (1 - T’I’S,x-—S) X tm;'ss,x?

ou seja, a probabilidade de ja ter migrado para um dado grupo etario é a soma de duas
probabilidades, a de ja ter migrado até o grupo etirio anterior e a de dado que néo migrou
até entdo, migrar naquele periodo. Podemos observar neste grafico cumulativo que os
homens correspondentes a década de 60/70 sfo os de menor intensidade de migracéo, € as
mulheres correspondentes a década de 70/80 a de maior infensidade.

Como fecho queremos acrescentar que o método proposto pode ser utilizado para

qualquer 2 regides, desde que a soma das duas possa ser considerada uma populagic
fechada.
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NOMERDS

01/88 -

02/88 -

03/88

04/88

01/89 -

02/89 -

03/89 -

04/89 -

JE PUBLICADOS:

CRITICA DE RAZOES NO CENSO ECONOMICG
Renato Martins Assuncao {ENCE/IBGE)

Rosana de freitas Castro (DEIND/IBGE}
José Carlos R.C. Pinheiro (ENCE/IBGE)

USO DE AMOSTRAGEM EM SIMULAGAO DE LEGISLAGAC TRIBUTARIA
José Carlos da Rocha C.Pinheiro {(ENCE/IBGE)
Manuel Martins Filho (DISUL/SERPRO)}

FORECASTING THE NUMBER OF AIDS CASES IN BRAZIL
Dani Ganeman (IME/UFRJ)
Helio S.Migon (ENCE/IBGE & IML/UFRJ)

AVALIAGAO DOS EFEITOS DE REDUGAOD DA FRACAQ DE AMOSTRABEM NO CENSO
DEMOGRAFICO

Jose Carlos da Rocha C.Pinheiro {ENCE)

Jose Matias de Lima (DPE/NME)

MIGRACGES ANUAIS RURAL - URBANC-RURAL
PERIODD 70/80
Kaizo Iwakami Beltrao (ENCE/IBGE)

Helio dos Santos Migon (ENCE/IBGE)

CURVA DE LORENZ & INDICE DE GINI PARA DISTRIBUIGOES DE RENDA
Jose Paulo Q.Carneiro (ENCE/IBGE)
Jorge Luiz Rangel Costa (CIDE)

METODOLOGIA DE CRITICA DE EQUACOES DE FECHAMENTO NOS CENSOS ECONOMICOS
de 1985

Jose Carlos da Rocha Castelar Pinheiroc (ENCE/IBGE)

Renato M.Assuncac (ENCE/IBGE)

UMA PROPOSTA DE DIMENSIONAMENTO DA AMOSTRA DO CENSO DEMOGRAFICO DE 1990
Jose Carlos da Rocha Castelar Pinheiro (ENCE/IBGE)
Jose Matias de Lima (ENCE/IBGE)



05/89 - UMA REVISAO DO BATS - BAYESIAN ANALYSIS OF TIME SERIES
Helio S.Migon (ENCE/IBGE & IM/UFRJ)
E. Suyama (ICEx/UFMG)

01/90 - PERFIL DE VISITANTES DE MUSEUS
Kaizo Iwakami Beltrac - Orientador (ENCE/IBGE)
Angela Caruso Pereira (ENCE/IBGE)
Christine Guimaraes Thomaz Pereira (ENCE/IBGE}
Maria Justina Nunes Carolio (ENCE/IBGE)}
Andre Nunez Viegas (ENCE/IBGE)
Eliane Pszczol (PRG-MEMORIA/SPHAN)
Marcia Saraiva Leon (PRO-MEMORIA/SPHAN)
Rosane Maria da Rocha (PRG-MEMGRIA/SPHAN)

02/80 - 0 SETOR PRIVADO PRESTADOR DE SERVICOS DE SAUDE NO BRASIL:
DIMENSAO, ESTRUTURA E FUNCIONAMENTO
Andre Cezar Medici (ENCE/IBGE)

03/90 - THE PLANAR CLOSING LEMMA FOR CHAIN RECURRENCE
Maria Lucia Alvarenga Peixoto {ENCE/IBGE)

Charles Chapman Pugh (Berkeley, Cal., USA)

04/90 - MEDIDAS DE MORTALIDADE: UM ESTUDO SOBRE 0S EFEITOS DAS MUDANCAS DE
ESCOLARIDADE DA MAE E DA ESTRUTURA DE FECUNDIDADE EM QUATRO AREAS
BRASILEIRAS
Kaizo Iwakami Beltrao (ENCE/IBGE}

Diana Oya Sawyer (CEDEPLAR/UFMG)

05/90 - A MEDICINA DE GRUPG NO BRASIL
Andre Cezar Medici (ENCE/IBGE)

06/90 - COMPARACAC DE ALGUNS METODOS PARA ESTIMAGAC DE NASCIDOS VIVOS

Kaizo Iwakami Beltrao (ENCE/IBGE)
Milena Piraccini Duchiade (ENSP/FIGCRUZ)
Paulo Pimentel Wulhynek (ENCE/IBGE)



07/90 - DINAMICA DEMOGREFICA: PASSADO, PRESENTE e FUTURD
Ana Amelia Camarano {IPEA)
Kaizo Iwakami Beltrao (ENCE/IBGE)
08/90 - DINAMICA DEMOGRAFICA POR NIVEL DE RENDA
Ana Amelia Camaranc (IPEA)
Kaiz Beltrao (ENCE/IBGE)
09/90 - PROGRAMA PARA ANALISE DE EXPERIMENTOS PLANEJADOS

SEGUNDO O ENFOQUE DE NELDER

Denise Cunha Ottero (ENCE/IBGE)

10/90 - SISTEMA ESTATISTICO, PLANEJAMENTO E SOCIEDADE NO BRASIL
(NOTAS PARA UMA DISCUSSAOQ)

Andre Cezar Medici {ENCE/IBAE)

11/90 PREVIDENCIA SOCIAL- Velhos Problemas, Movos Desafios
Pedro Luiz Barros Silva - FEMAP/SAF
Andreé Cezar Medici - EMCE/IBGE

01/91- A POLTTICA DE MEDICAMENTOS NO BPASIL
Andre Medici {EMCE/IBGE)
Francisco de Oliveira (IPER)
Kaizo Iwakami Beltrdo (ENCE/IBGE)

02/91- INCENTIVOS GOVERMAMENTAIS AQ SETOR PRIVADC EM SAUDE NO BRASIL
Andre Cezar Medici {ENCE/IBGE)

03/91- CALCULC DAS TAXAS LICUIDAS DE MIGRACAD RURAL-URBANA
Kaizo Iwakami Beltrdc (ENCE/IBGE)
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