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s propositos principais das Pesquisas de Orcamentos Familia-
res - POFs, realizadas pelo Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica - IBGE, sao disponibilizar informacoes sobre a composicao
orcamentaria doméstica e sobre as condicoes de vida da populacao,
incluindo a percepc¢ao subjetiva da qualidade de vida, bem como gerar
bases de dados e estudos sobre o perfil nutricional da populacgao.
Nas publicagoes anteriores, estudamos o Perfil das Despesas
no Brasil — indicadores selecionados realizado em duas publicacoes
complementares que investigaram alguns temas especificos aos quais
chamamos de dimensades, sao elas: 1 - Renda; 2 - Moradia; 3 - Acesso
a servicos de utilidade publica; 4 — Saude; 5 - Educacgao; 6 — Acesso aos
servicos financeiros e padrao de vida; 7 — Alimentacao; 8 —Transporte
e 9 - Lazer e viagens, analisadas a partir de subgrupos da populacao
definidos segundo uma lista de condicionantes que viabilizam o de-
senvolvimento de estudos sobre a composicao dos gastos e condicoes
de vida, segundo as disparidades regionais, areas urbanas e rurais, a
estrutura da familia e alguns aspectos das pessoas de referéncia de
cada familia.

O formato adotado pelas publicacoes anteriores do Perfil das
Despesas no Brasil com a POF 2017-2018 que buscou aproveitar a
diversidade tematica existente na POF para sintetizar os contetidos e
estuda-los de forma encadeada, combinando os temas, como despesas
e condigoes de vida, por distintos condicionantes simultaneamente,
além do compito destas informacgodes objetivas e subjetivas. Algumas
destas informacoes ja foram divulgadas nas demais publicacoes da
edicao da POF 2017-2018, ao longo de 2019 e 2020. As analises dos
indicadores ilustraram o amplo potencial de aplicagcao dos dados
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das POFs na compreensao da realidade socioeconémica das familias brasileiras. Os
resultados para grupos especificos de despesa foram analisados segundo algumas
caracteristicas das pessoas de referéncia das familias, reconhecidamente determinan-
tes da qualidade de vida no Brasil.

A presente publicacao é o resultado da agregacao de alguns desses indicadores
qualitativos e subjetivos criados para cada dimensao, e que tem por objetivo avaliar
qualidade de vida da populacao através de um indice de perdas multidimensionais,
o indice de perda de qualidade de vida (IPQV), e de um indice de desempenho socio-
econdmico (IDS), focado na abordagem do conjunto da sociedade.

O IPQV é apresentado por recortes geograficos, varidveis associadas a qua-
lificacdo para o convivio social e para o ingresso na atividade econémica, como a
escolaridade, assim como variaveis relativas a insercao da pessoa de referéncia da
familia no mercado de trabalho. Enquanto o IDS é observado para o Brasil e suas
Unidades da Federacao.

Sao apresentados, de forma resumida, os procedimentos utilizados na coleta e
tratamentos das informacoes da pesquisa. Sao também descritos o arcabouco con-
ceitual e o modelo metodoldgico aplicado para as referidas dimensodes e a construcao
dos indices. Essas informacoes estao disponiveis para download no portal do IBGE na
Internet, da mesma forma que as tabelas de resultados. O IBGE agradece a todos que
contribuiram para a realizagao da pesquisa, particularmente as familias entrevistadas,
e coloca-se a disposicao dos usuarios para quaisquer esclarecimentos.

Cimar Azeredo Pereira

Diretor de Pesquisas



Pesquisa de Orgcamentos Familiares - POF mensura as estruturas

de consumo, dos gastos, dos rendimentos e parte da variagao
patrimonial das familias. Possibilita tracar, portanto, um perfil das
condigdes de vida da populacao brasileira a partir da analise de seus
orcamentos domésticos.

Além das informacgdes diretamente associadas a estrutura or-
camentaria, varias caracteristicas dos domicilios e das familias sao
investigadas, ampliando o potencial de utilizacao dos resultados da
pesquisa. E possivel, portanto, estudar a composicao dos gastos das
familias segundo as classes de rendimentos, as disparidades regionais,
as areas urbana e rural, a extensao do endividamento familiar, a difusao
e o volume das transferéncias entre as diferentes classes de renda e a
dimensao do mercado consumidor para grupos de produtos e servicgos.

Também estao presentes na pesquisa outras 6ticas nao mone-
tarias, fortemente relacionadas a qualidade de vida das familias. Sao
destaques na POF, a investigagao subjetiva do POF 6 sobre a qualidade
de vida das familias, e varidveis nao monetarias associadas a estrutura
do domicilio, restricoes nao monetarias a saude, tempo de desloca-
mento para o trabalho, acesso aos servigos de utilidade publica e etc.
A alimentacao é outro tema de destaque e muito explorado que conta
com abordagens nao monetérias. Além das despesas com alimenta-
¢ao, muitas outras informacoes foram disponibilizadas pela pesquisa
e divulgadas nas ultimas publicacoes.

A primeira publicacao da POF 2017-2018 contemplou os temas
despesas, rendimentos e variacao patrimonial das familias, aspectos
basicos para a analise dos orcamentos domésticos. Os resultados
referentes as despesas e rendimentos foram apresentados nos enfo-
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ques monetario e nao monetario. A segunda publicacao abordou o tema referente as
quantidades adquiridas da alimentacao domiciliar per capita, na qual os resultados
foram discutidos segundo os recortes geograficos, as situagoes urbana e rural e clas-
ses de rendimentos. Ja a terceira publicagao trouxe as informagdes sobre o consumo
alimentar pessoal das pessoas moradoras com 10 anos ou mais de idade, sendo os
dados obtidos a partir da aplicagao do Bloco de Consumo Alimentar Pessoal (POF 7).
O tema da quarta publicacao da pesquisa e, pela primeira vez nas POFs, foi a situa-
¢ao da Segurancga Alimentar no Brasil. Os dados deste estudo foram obtidos a partir
da aplicagao das perguntas da Escala Brasileira de Medida Direta da Inseguranca
Alimentar — EBIA, que foi introduzida no questionario sobre Avaliacao das Condicoes
de Vida (POF 6). Como quinta e sexta publicacoes foram divulgadas as duas partes
do Perfil das Despesas: indicadores selecionados, que analisaram os nove painéis de
dimensodes e temas, como veremos a seguir: renda, moradia, acesso a servigcos de
utilidade publica, saude, educacao, acesso aos servigos financeiros e padrao de vida,
alimentacao, transporte e lazer e viagens.

O rico conjunto de informacoes levantado pela pesquisa possibilita a avaliacao
da qualidade vida das familias por trés o6ticas. (1) A 6tica monetaria da renda e da
despesa na qual as aquisi¢coes de bens e servicos sao avaliadas segundo os precgos
destes mesmos produtos e servigos vigentes na sociedade. (2) A 6tica da avaliagcao
subjetiva na qual as aquisicoes de bens e servicos (e outros elementos da qualidade
de vida) sao avaliados diretamente pelas familias. (3) A 6tica da caracterizagao néo
monetdria que busca as peculiaridades de bens e servicos (e outros elementos da
qualidade de vida), inclusive para item com precos determinados e observados.

As trés oticas se justificam porque pessoas compram produtos com caracte-
risticas diferentes. Tais caracteristicas, quando combinadas com as caracteristicas da
propria pessoa e da sociedade, tornam o produto mais ou menos util e influencia o
bem estar usufruido pelo seu uso, que vai depender desta combinacao. Dessa forma,
as pessoas podem utilizar a renda como instrumento para comprar os bens deseja-
dos. Entretanto a compra do produto nao garante a satisfacao e a qualidade de vida
quando a sociedade nao cria as condicoes necessarias para o aproveitamento dos
produtos. Por exemplo, considere o caso de um cadeirante que compre uma cadeira
de rodas. A cadeira de rodas garantira a capacidade da pessoa se locomover, porém
a acessibilidade dependera da existéncia de ruas e calcadas apropriadas. Na auséncia
da manutencao a mobilidade do cadeirante nao é assegurada e nao se pode garantir
que a compra do bem gere o bem-estar e ou a qualidade de vida desejada™.

Pela riqueza de informacao, a POF permite analisar as diferentes dimensoes da
qualidade de vida por mais de uma ética. E possivel analisar ao menos nove diferentes
dimensoes e temas representadas na Figura 1.

A importancia do acompanhamento da qualidade de vida, da satisfacdo e do bem-estar subjetivo e de medidas de

rendimento mais proximas a renda disponivel é enfatizada por Stiglitz, Sen e Fitoussi (2009), Organisation for Economic
Co-operation and Development (2013, 2015) e o relatério Human development report 2019: beyond income, beyond
averages, beyond today: inequalities in human development in the 21st century (2019). Sobre diferentes abordagens para
mensuracgao da qualidade de vida e da pobreza ver Oliveira (2010), Athias e Oliveira (2016), Nussbaum e Sen (1993), Adler
e Fleurbaey (2016) e D’Ambrosio (2018). Para uma avaliagdo do bem-estar no Brasil com base no consumo ver o Mapa de
pobreza e desigualdade (2008), do IBGE, Oliveira e outros (2016) e Oliveira e outros (2017).
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Figura 1 - Painel das dimensées e temas

Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenacao deTrabalho e Rendimento, Pesquisa de Orcamentos Familiares 2017-2018.

Tais dimensodes e temas sao explorados no questionario POF 6 — Avaliacao das
condi¢oes de vida, que trata das avaliagdes subjetivas, assim como sao exploradas
nos demais quesitos de despesa e em outros quesitos nao monetarios.

As ultimas duas publicagoes da POF (PESQUISA..., 2020; PESQUISA..., 2021)
analisaram os indicadores das nove dimensoes e temas que sao contempladas no
painel (Figura 1) a partir das 6ticas monetaria, ndo-monetaria e da avaliagao subjetiva.
Os referidos estudos investigaram de forma abrangente aspectos da qualidade de
vida para o Brasil e para um conjunto de condicionantes selecionados, como aspectos
geograficos, caracteristicas da pessoa de referéncia da familia, composicao familiar
e décimos de renda.Tais caracteristicas podem contribuir para elucidar de que forma
que as caracteristicas dos bens, das familias, e da sociedade afetam a qualidade de
vida e as avaliacOes subjetivas no Pais.

A presente publicagcao destina-se a avaliar a qualidade de vida da populacao
brasileira através de um indice de perdas ou privagdbes multidimensionais, o indice
de perda de qualidade de vida (IPQV) e do indice de desempenho socioeconémico
(IDS). Segundo Anand e Sen (1997), mensurar as privagoes (as perdas na qualidade de
vida) demandam uma abordagem micro focada nos individuos, enquanto mensurar
o progresso (ou desenvolvimento) socioeconémico requer uma abordagem agregada
focada no conjunto da sociedade.

O IPQV atua como um identificador das perdas (ou privagoes) as quais as pes-
soas sofreram na sua qualidade de vida. Estas perdas ocorrem porque as familias
tém dificuldades em transformar integralmente todos os seus recursos e as suas
aquisicoes de bens e servicos em qualidade de vida. As caracteristicas das familias e
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dos seus membros, aspectos da sociedade e da localizacao de onde vivem, além dos
bens e servigos adquiridos, sao os principais fatores que afetam a conversao de todos
os recursos em qualidade de vida das familias. Este processo pode ser visualizado a
partir da esquematizacao representadas na Figura 2.

Figura 2 - Fatores que afetam a conversao dos recursos e aquisicoes de bens e servicos

- Avaliacao subjetiva N

Recursos e aquisicoes
de bens e servigos

Fatores que

afetam a
conversao
L Caracteristicas das Caracteristicas da
Caracteristicas dos P .
. familias e dos seus sociedade e do local
bens e servigos .
membros que habitam

Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenacédo deTrabalho e Rendimento, Pesquisa de Orgamentos Familiares 2017-2018.

Deve-se salientar que a renda familiar, denominada como dimensao 1, nao é de
fato uma dimensao, pois ela em conjunto com o preco, define a restricdo orcamentaria
das familias que mostra as possibilidades de consumo das dimensoes estudadas.

O IPQV foi construido a partir de alguns dos indicadores? qualitativos e subje-
tivos calculados para as oito dimensoes e temas estudados anteriormente?, sao elas:
moradia, servicos de utilidade publica, saude e alimentacao, educacao, acesso aos
servigos financeiros e padrao de vida, transporte e lazer. A perda da qualidade de vida
calculada como uma funcao de uma lista de atributos. Cada atributo é representado
por uma variavel binaria 0 ou 1, onde 1 indica que a pessoa ou a familia sofre determi-
nada privacao. Outro fator relevante a se destacar sobre o IPQV é que cada dimensao
tem o mesmo peso, embora haja um nimero diferente de variaveis indicadoras em
cada dimensao. Para tanto os indicadores sao ponderados de tal forma que a soma
dos pesos seja a mesma em cada uma das dimensoes. Isto significa dizer que para o
cdlculo do IPQV nao ha diferenca de importancia entre a educagcao ou moradia, por
exemplo.

2 Na dimenséo educacao foram calculados cinco indicadores referentes a acesso a escola e atraso escolar que nao

foram contemplados na publicagado do IBGE Pesquisa de orgamentos familiares 2017-2018: perfil das despesas no Brasil:
indicadores selecionados (PESQUISA..., 2020).

3 Para maiores detalhes sobre a construcao do IPQV e os indicadores utilizados ver as Notas técnicas e o Quadro 3 na
proxima secao.
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Conforme citado anteriormente, a mensuracao do progresso socioeconémico
é realizada a partir de medida agregada direcionada a toda a sociedade, descontada
pelas privagoes sofridas por ela. Assim, para a construcao do IDS utilizou-se como
medida de progresso socioeconémico a renda disponivel familiar per capita (ou seu
logaritmo?), calculada com as informagodes de rendimento monetario e ndo monetario
e deducgoes da POF (PESQUISA..., 2020), e o IPQV como a privagao. A analise do IDS
é realizada para o Brasil e todas as Unidades da Federacao.

Sobre a abrangéncia da pesquisa, cabe ressaltar que a POF 2017-2018 ¢é a
sexta pesquisa realizada pelo IBGE sobre orgamentos familiares. As pesquisas ante-
riores foram o Estudo Nacional de Despesa Familiar - ENper 1974-1975, com ambito
Territorial Nacional — a excecao das areas rurais das Regioes Norte e Centro-Oeste, a
POF 1987-1988, a POF 1995-1996, a POF 2002-2003 e a POF 2008-2009. As POFs dos
anos 1980 e 1990 foram concebidas para atender, prioritariamente, a atualizagcao das
estruturas de consumo dos indices de precos ao consumidor produzidos pelo IBGE,
sendo realizadas nas Regioes Metropolitanas de Belém, Fortaleza, Recife, Salvador,
Belo Horizonte, Rio de Janeiro, Sao Paulo, Curitiba e Porto Alegre, no Municipio de
Goiania e no Distrito Federal. A POF 2002-2003 e a POF 2008-2009 dao igual prioridade
as demais aplicacOes anteriormente mencionadas.

A amostra da POF 2017-2018 manteve caracteristicas do desenho aplicado a POF
2008-2009, cobrindo todo oTerritério Nacional e mantendo sua concepg¢ao segundo o
conceito de amostra mestra, que o IBGE adota para todas as pesquisas domiciliares
por amostragem no contexto mais amplo do projeto de reformulacao dessas pesqui-
sas — a construcao do Sistema Integrado de Pesquisas Domiciliares - SIPD.

Cabe ainda, nessas consideragoes iniciais, esclarecer sobre a adogao do termo
“familia” nas publicacoes de resultados da POF A POF é uma pesquisa realizada
por amostragem, na qual sao investigados os domicilios particulares permanentes.
No domicilio, por sua vez, é identificada a unidade basica da pesquisa — unidade
de consumo - que compreende um Unico morador ou conjunto de moradores que
compartilham da mesma fonte de alimentagdao ou compartilham as despesas com
moradia. E importante ressaltar que esta definicdo, que sera detalhada mais adiante,
segue as recomendacgoes e praticas internacionais referentes as pesquisas similares.

Para propiciar a compreensao dos resultados aqui apresentados, assim como
estudos futuros, os conceitos adotados na pesquisa e sua metodologia constituem
parte dessa publicacao.

4 0 indice de Desenvolvimento Humano - IDH (HUMAN..., 2019), por exemplo, também é uma funcao do log da renda

per capita.






Conceitos e definicoes

Neste modulo, sao apresentados os conceitos relacionados com os re-
sultados desta publicacao, segundo as seguintes variaveis: domicilios,
unidades de consumo, pessoas, despesas, rendimentos e condi¢coes
de vida. Antecede aos temas a descricao das referéncias temporais
inerentes ao levantamento e a qualidade das informacgdes sobre or-
camentos familiares. Estas defini¢des referentes a variavel tempo sao
basicas para o entendimento dos conceitos e resultados da pesquisa.

Na Pesquisa de Orcamentos Familiares - POF 2017-2018, trés
enfoques temporais foram utilizados.

Periodo de realizacao da pesquisa

Para propiciar a estimacao de orcamentos familiares que contemplem
as alteragcoes a que estao sujeitos ao longo do ano, tanto as despesas
guanto os rendimentos, definiu-se o tempo de duracao da pesquisa
em 12 meses. O periodo de realizacao da POF 2017-2018 teve inicio no
dia 11 de julho de 2017 e término no dia 9 de julho de 2018.

Periodo de referéncia das informacoes
de despesas e rendimentos

Ainvestigacao de uma grande diversidade de itens de despesas, com
diferentes valores unitarios e diferentes frequéncias de aquisicao, re-
quer definir periodos de observagao variados. Em geral, as despesas de
menor valor sao aquelas normalmente realizadas com mais frequéncia,
enquanto as despesas de maior valor sao realizadas com menor fre-
guéncia. Além disso, a memoéria das informacoes relacionadas a uma
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aquisicao com valor mais elevado é preservada por um periodo mais longo. Assim,
com o objetivo de ampliar a capacidade do informante para fornecer os valores das
aquisicoes realizadas e as demais informacoes a elas associadas, foram definidos
quatro periodos de referéncia: sete dias, 30 dias, 90 dias e 12 meses, segundo os
critérios de frequéncia de aquisicao e do nivel do valor do gasto.

Os rendimentos e as informacoes a eles relacionadas sao coletados segundo
o periodo de referéncia de 12 meses.

Como a operacao da coleta tem duracao de 12 meses, os periodos de referéncia
das informacoes de despesas e rendimentos nao correspondem as mesmas datas
para cada domicilio selecionado. Para cada informante, os periodos de referéncia
foram estabelecidos como o tempo que antecede a data de realizagcao da coleta
no domicilio. A excecao é o periodo de referéncia de sete dias, que é contado no
decorrer da entrevista.

Data de referéncia da pesquisa

Como as POFs combinam um periodo de coleta de 12 meses com periodos de refe-
réncia de até 12 meses, adotado para alguns itens de despesa e para os rendimentos,
as informacoes se distribuem em um periodo total de 24 meses. Durante os 24 meses
mencionados, ocorrem mudancas absolutas e relativas nos precos, requerendo que os
valores levantados na pesquisa sejam valorados a pregcos de uma determinada data.

A data de referéncia fixada para a compilagao, analise e apresentacao dos re-
sultados da POF 2017-2018 foi 15 de janeiro de 2018.

Domicilio
Domicilio é a unidade amostral da pesquisa, consistindo também em importante unidade
de investigacao e analise para caracterizacao das condi¢cdes de moradia das familias.

Domicilio
E a moradia estruturalmente separada e independente, constituida por um ou mais

comodos, sendo que as condi¢oes de separacao e independéncia de acesso devem
ser satisfeitas.

A condicao de separacao é atendida quando o local de moradia é limitado por
paredes, muros, cercas e outros, quando é coberto por um teto e permite que seus
moradores se isolem, arcando com parte ou todas as suas despesas de alimentacao
ou moradia.

A independéncia é atendida quando o local de moradia tem acesso direto, per-
mitindo que seus moradores possam entrar e sair sem passar por local de moradia
de outras pessoas.

Domicilio particular permanente

Destina-se a habitacdo de uma ou mais pessoas, ligadas por lacos de parentesco,
dependéncia doméstica ou normas de convivéncia, sendo todo ou parte destinado
exclusivamente a moradia.
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Na POF, em funcgao de seus objetivos e caracteristicas, somente foram pesqui-
sados os domicilios particulares permanentes.

Caracteristicas dos domicilios

Para a presente publicagao, as seguintes caracteristicas dos domicilios foram analisa-
das: forma de abastecimento de dgua; escoadouro de banheiro, sanitario ou buraco
para dejecoes; destino do lixo e combustivel utilizado na preparacao de alimentos.

Unidade de consumo

A unidade de consumo é a unidade basica de investigacao e andlise dos orcamen-
tos. Para efeito de divulgacao da POF, o termo “familia” é considerado equivalente a
unidade de consumo.

A unidade de consumo compreende um Unico morador ou conjunto de mora-
dores que compartilham da mesma fonte de alimentacao, isto é, utilizam um mesmo
estoque de alimentos e/ou realizam um conjunto de despesas alimentares comuns.
Nos casos em que nao existia estoque de alimentos nem despesas alimentares co-
muns, a identificagcao ocorreu por meio das despesas com moradia.

Unidade de consumo principal

A unidade de consumo principal é aquela a qual pertence o responséavel pela maior
parte das despesas de moradia (aluguel ou prestacao de imével proprio e/ou contas
e taxas de servicos do domicilio).

Unidade de orcamento

Morador que teve alguma participacdao no orcamento da unidade de consumo no
periodo de referéncia de 12 meses.

Os moradores ausentes, os moradores com menos de 10 anos de idade e os
moradores cuja condicdo no domicilio fosse de empregado doméstico ou parente
de empregado doméstico nao foram pesquisados como unidade de orcamento. Nas
situacoes de moradores com menos de 10 anos, as aquisicoes e rendimentos corres-
pondentes sao registrados juntamente com os da pessoa responsavel pelo menor.

A unidade de orgamento é representada por:
a) Unidade de orgamento despesa

Morador cuja participagao no orcamento da unidade de consumo representou a
realizacao de aquisicoes que resultaram em despesas monetarias e/ou ndo monetarias.

b) Unidade de orgamento rendimento

Morador cuja participacao no orcamento da unidade de consumo representou
qualquer tipo de ganho monetario — remuneracao do trabalho, transferéncia, aluguel
de imovel, aplicacoes financeiras, entre outros. Também foram consideradas todas as
pessoas que exerceram algum tipo de trabalho nao remunerado.
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Unidade de orcamento

Morador que teve alguma participacdo no orcamento da unidade de consumo no
periodo de referéncia de 12 meses.

Os moradores ausentes, os moradores com menos de 10 anos de idade e os
moradores cuja condicdo no domicilio fosse de empregado doméstico ou parente
de empregado doméstico nao foram pesquisados como unidade de orcamento. Nas
situacoes de moradores com menos de 10 anos, as aquisicoes e rendimentos corres-
pondentes sao registrados juntamente com os da pessoa responsavel pelo menor.

A unidade de orgamento é representada por:
a) Unidade de orcamento despesa

Morador cuja participagcao no orcamento da unidade de consumo representou
a realizacao de aquisicoes que resultaram em despesas monetarias e/ou nao
monetarias.

b) Unidade de orcamento rendimento

Morador cuja participagcao no orcamento da unidade de consumo representou
qgualquer tipo de ganho monetario — remuneracao do trabalho, transferéncia,
aluguel de imoével, aplicagoes financeiras, entre outros. Também foram
consideradas todas as pessoas que exerceram algum tipo de trabalho nao
remunerado.

Despesas

A POF teve como obijetivo principal pesquisar todas as despesas, que foram definidas
como monetarias e nao monetarias.

Despesas monetarias

Sao aquelas efetuadas por meio de pagamento, realizado a vista ou a prazo, em di-
nheiro, cheque ou com utilizagao de cartao de crédito.

Despesas nao monetarias

Sao aquelas efetuadas sem pagamento monetario, ou seja, aquisicao obtida por meio
de doacgao, retirada do negdcio, troca, produgao propria, pescado, cacado e coletado
durante os periodos de referéncia da pesquisa, disponiveis para utilizagao. As valo-
racoes das despesas nao monetarias foram realizadas pelos préprios informantes,
considerando os precgos vigentes no mercado local.

O aluguel atribuido ao domicilio cuja condicao de ocupacao era diferente de
alugado foi também contabilizado como despesa nao monetaria, assim como nas
pesquisas anteriores.

E importante observar que as despesas nao monetarias sao iguais, em termos
contébeis, aos rendimentos ndo monetarios, com exceg¢ao do valor do aluguel esti-
mado, cujo tratamento é explicitado na definicao do rendimento. O critério adotado
no tratamento das informacoes para as despesas nao monetarias segue as reco-
mendacgoes contidas no documento Informe de la conferencia (2003), realizada pela
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Organizagao Internacional doTrabalho - OIT (International Labour Organization - ILO),
em dezembro de 2003.

A forma de obtencdo complementa a caracterizagao das despesas informadas.

Forma de obtencao

Refere-se a forma de obtencao dos produtos e servigos adquiridos pelas unidades de
consumo. Foram coletadas informacgoes sobre as aquisicoes monetaria e ndo mone-
taria. Deste modo, utilizou-se a forma de obtencao como variavel de classificacao das
despesas, com o objetivo principal de identifica-las como monetéarias e nao monetarias.

Assim, foram definidas as seguintes categorias para a variavel forma de ob-
tencao:

1. Monetaria a vista para a unidade de consumo - quando o dispéndio reali-
zado por qualquer membro na aquisicao do produto ou servico destinado
a propria unidade de consumo teve o pagamento efetivado em dinheiro,
cheque, cartao de débito bancario, vale-refeicao, vale-transporte etc., e foi
praticado sem nenhum parcelamento.

2. Monetaria a vista para outra unidade de consumo - quando o dispéndio
realizado por qualquer membro na aquisicao do produto ou servigo desti-
nado a outra unidade de consumo teve o pagamento efetivado em dinheiro,
cheque, cartao de débito bancario, vale-refeicao, vale-transporte etc., e foi
praticado sem nenhum parcelamento.

3. Monetaria a prazo para a unidade de consumo —quando o dispéndio realizado
por qualquer membro na aquisicao do produto ou servigo destinado a pro-
pria unidade de consumo teve o pagamento efetivado em dinheiro, cheque,
cartdo de débito bancario, cartdo de crédito, vale-refeicao, vale-transporte
etc., e foi praticado com qualquer tipo de parcelamento.

4. Monetaria a prazo para outra unidade de consumo - quando o dispéndio rea-
lizado por qualquer membro na aquisicao do produto ou servico destinado a
outra unidade de consumo teve o pagamento efetivado em dinheiro, cheque,
cartao de débito bancario, cartdo de crédito, vale-refeicao, vale-transporte
etc., e foi praticado com qualquer tipo parcelamento.

5. Cartao de crédito a vista para a unidade de consumo — quando a aquisicao do
produto ou servico destinado a prépria unidade de consumo foi monetaria
com cartao de crédito e praticada sem nenhum parcelamento.Também foram
incluidas nessa categoria as aquisi¢oes realizadas no periodo de referéncia
com cartao de crédito a vista que ainda nao tinham sido pagas.

6. Cartao de crédito a vista para outra unidade de consumo — quando a aquisicao
do produto ou servico destinado a outra unidade de consumo foi monetaria
com cartao de crédito e praticada sem nenhum parcelamento.Também foram
incluidas nessa categoria as aquisi¢coes realizadas no periodo de referéncia
com cartao de crédito a vista que ainda nao tinham sido pagas.

7. Doacao — quando, na aquisicao do produto pelo morador, nao houve nenhum
dispéndio em dinheiro, cheque, cartao ou bens e servicos, ou seja, o produto
foi adquirido ou obtido sem nenhum custo. Como exemplo: presentes, re-
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médios recebidos em postos de salde e cesta basica de alimentos fornecida
pelo empregador.

8. Retirada do negécio — quando a aquisicao do produto pelo morador foi feita
utilizando-se estoque nao destinado ao consumo do domicilio e voltado para
0 comércio ou negocio a cargo do morador.

9. Troca — quando um produto foi adquirido pelo morador mediante permuta
por outro produto ou servico.

10. Producao proépria —quando a aquisi¢ao do produto pelo morador representou
uma retirada de sua prépria producao (autoconsumo). Essa classificagao sé
foi utilizada se nenhuma parte da producao foi comercializada, pois, caso
contrario, representou uma retirada do negécio.

11. Outra — quando foi verificada uma outra forma de aquisicao que nao se en-
quadrasse nas definicdes acima, como produto achado, produto roubado,
entre outros.

Cabe ressaltar que, na classificacao adotada na geracao dos resultados para
todos os tipos de aquisicoes, definiu-se como despesas monetarias aquelas corres-
pondentes as categorias da varidvel forma de obtencao de 1 a 6, e como despesas
nao monetarias as correspondentes as categorias de 7 a 11.

Despesa total

Inclui todas as despesas monetdrias realizadas pela unidade de consumo na aquisi-
cao de produtos, servicos e bens de qualquer espécie e natureza, e as despesas nao
monetdarias com produtos e bens, além do servico de aluguel.

Compoem a despesa total todas as despesas monetaria e nao monetaria cor-
rentes (despesas de consumo e outras despesas correntes), o aumento do ativo e a
diminuicao do passivo.

Despesas correntes

As despesas correntes incluem as despesas de consumo e as outras despesas correntes.

Despesas de consumo

Correspondem as despesas realizadas pelas unidades de consumo com aquisigcoes
de bens e servicos utilizados para atender diretamente as necessidades e desejos
pessoais de seus componentes no periodo da pesquisa. Estdo organizadas segundo
os seguintes grupamentos: alimentacgao, habitacao, vestuario, transporte, higiene e
cuidados pessoais, assisténcia a saude, educacao, recreacao e cultura, fumo, servigos
pessoais e outras despesas diversas nao classificadas anteriormente.
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Perfil das despesas no Brasil
Pessoas

Pessoa moradora, excluindo empregado doméstico e parente de
empregado doméstico

Pessoa que tinha o domicilio como residéncia Unica ou principal e que nao se encontra-
va afastada deste por periodo superior a 12 meses. Aquelas que se achavam presentes
por ocasiao da coleta da pesquisa sao consideradas moradores presentes. A pessoa
é moradora ausente se, por ocasiao da coleta, estava afastada temporariamente.

Nesta publicagao é considerado apenas um subconjunto dos moradores: os
moradores com condicao na unidade de consumo (familia) diferente de empregado
doméstico e parente de empregado doméstico. Ou seja, sao excluidos dos moradores
os empregados domésticos que trabalhavam para as familias entrevistadas assim
como os parentes destes empregados domésticos.

Total de pessoas moradoras, excluindo empregado domeéstico e
parente de empregado domeéstico

Conceito utilizado no plano tabular, que consiste na estimativa do total do nimero de
pessoas moradoras presentes e ausentes das unidades de consumo na populacao ou
em uma determinada classe, com condigao na unidade de consumo (familia) diferente
de empregado doméstico e parente de empregado doméstico.

Pessoa de referéncia da unidade de consumo

Foi considerada aquela pessoa responsavel por uma das seguintes despesas: aluguel,
prestacao do imovel ou outras despesas de habitacido (condominio, imposto predial,
servicos, taxa etc.). No caso em que nenhum morador satisfez a pelo menos uma das
condicoes acima, a pessoa de referéncia foi aquela assim considerada pelos moradores
da unidade de consumo. Se mais de uma pessoa foi identificada pelos moradores,
estabeleceu-se a idade mais alta como critério de escolha.

Renda

Renda disponivel

A soma dos rendimentos monetarios recebidos (pelo trabalho, transferéncias e
outras fontes) mais os valores dos bens e servigcos adquiridos de forma nao mo-
netarias (rendimento nao monetario) menos valores pagos em impostos diretos,
contribuicbes sociais e outras dedugbes (transferéncias pagas) de forma compulsoria
ou quase compulsoria.

Impostos diretos, contribuicoes e outras deducoes

Sao os valores pagos diretamente pelas familias na forma de impostos, contri-
buicoes sociais, e outras deducoes de forma compulsoria ou quase compulséria.
Tais pagamentos consistem nas transferéncias realizadas pelas familias para o
governo, instituicoes e outras familias, e que reduzem a renda disponivel para o
consumo das familias.
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Renda nao monetaria

E a soma de todos os valores dos bens e servicos adquiridos de forma ndo monetarias
(rendimento ndo monetario). Sdo incluidos os valores de bens e servigos providos
pelo governo, instituicoes e outras familias, assim como o aluguel estimado. Para a
imputacao do valor do rendimento nao monetario correspondente ao aluguel estimado,
foram deduzidas as despesas com manutencao e reparos, impostos, taxas de servi-
cos e seguros com o domicilio, conforme as recomendacgoes contidas no documento
Informe de la conferencia (2003), realizada pela OIT, em dezembro de 2003.

Renda monetaria

Considerou-se como rendimento todo e qualquer tipo de ganho monetario, exceto a
variagao patrimonial, recebido durante o periodo de referéncia de 12 meses anteriores
a data de realizagao da coleta das informacgoes.

O rendimento foi pesquisado para cada um dos moradores que constituiu uma
unidade de orcamento/rendimento.

Renda disponivel familiar per capita (RDFPC)

Para cada unidade de consumo (cada familia), a RDFPC é a divisao do total da renda dis-
ponivel pelo total de moradores. A RDFPC da unidade de consumo € atribuida a cada um
dos moradores (lembrando que nesta publicacao o conceito de morador exclui as pessoas
com condig¢ao na familia de empregado doméstico e parente de empregado doméstico).

Renda liquida

Os rendimentos liquidos diferem do calculo da renda disponivel em um aspecto: sao
contabilizados apenas valores monetarios coletados no POF 5 e alguns poucos cédigos
do quadro 48 interpretados como deduc¢oes dos rendimentos do trabalho. Dessa forma,
valores nao associados aos rendimentos do trabalho, as transferéncias ou aos outros
rendimentos nao entram nas contas da renda liquida. Por exemplo, o IPVA pago pela
familia nao entra no calculo da renda liquida, mas entra no céalculo da renda disponivel.
Assim como a renda disponivel, a renda liquida também é calculada em termos per ca-
pita, dividindo a soma dos valores pelo total de moradores, excluindo as pessoas com
condicao na familia de empregado doméstico e parente de empregado doméstico.

Renda minima

A renda minima é captada com o quesito 2 do POF 6: levando em conta a situacao
atual da sua familia, qual seria o rendimento mensal familiar minimo necessario para
chegar até o fim do més? Assim como a renda disponivel, os valores da renda mini-
ma sao reportados em termos per capita, dividindo a soma dos valores pelo total de
moradores, excluindo as pessoas com condi¢cao na familia de empregado doméstico
e parente de empregado doméstico.

Variacao patrimonial

Compreende vendas de imdveis, carros e outros bens, herancas e o saldo positivo da
movimentacgao financeira (depdsitos e retiradas de aplicagdes financeiras como, por
exemplo, poupancga e cotas de fundos de investimento).
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Dimensoes

O Quadro 1 lista dimensdes que podem ser abordadas com as informacgdes dispo-
niveis na pesquisa, assim como variaveis e indicadores que podem ser adotados
em cada uma das dimensoes. A lista é longa, incluindo nove dimensodes e ao menos
trés tipos de indicadores cujas informacdes sao complementares. Os indicadores
monetarios de despesa avaliam a importancia que a sociedade e as familias dao
aos bens e servicos em funcao dos precos de mercado. J4 os indicadores subjetivos
mostram como as familias avaliaram diretamente bens e servigos assim como as
condi¢coes de vida que a sociedade proporciona. Por fim, os demais indicadores
nao monetarios focam nas caracteristicas dos bens e servicos disponiveis que,
combinadas com as caracteristicas das proprias familias e da sociedade, podem
garantir ou limitar as condi¢oes de vida.

Com esta riqueza de detalhes, sao montados painéis de indicadores para cada
dimensao, revelando aspectos especificos e que afetam o dia a dia da populacao
brasileira. Nesta primeira divulgacao sao explorados os painéis de indicadores asso-
ciados a renda, moradia, acesso aos servicos de utilidade publica, saide e educacéo.
As demais dimensoes serao tratadas posteriormente: acesso aos servigos financeiros
e padrao de vida, alimentacao, transporte, lazer e viagem.

Quadro 1 - Dimensoes de qualidade de vida utilizadas no Perfil de Despesas

Dimensoes Descrigao

Avaliacao subjetiva da renda minima familiar

Renda disponivel e seus componentes

1 Renda
Renda liquida e seus componentes
Pobreza e desigualdade de renda
. Despesas relacionadas a servigos de moradia, estrutura do domicilio e avaliacao
2  Moradia s . < . = .
subjetiva da situacao de risco e padrao do domicilio
3 Acesso aos servigos Despesas e acesso a servigos essenciais: agua, luz elétrica, gas, comunicacao e
de utilidade publica coleta de lixo e avaliagao subjetiva dos mesmos
Despesas com medicamentos, produtos farmacéuticos e servicos médicos
4 Saude Acesso e despesa com plano de saude
Restricdo a medicamentos e servicos de saude e avaliacdo do padrao de vida
familiar em relagdo a saude
= Despesa com servicos de educacao, segundo o nivel, de ensino e avaliagao
5 Educagao p ¢ a0, seg ! ¢

subjetiva da educacao
Acesso aos servigos

6 financeiros e padrao Despesas de servigos financeiros e empréstimos e avaliagao da renda familiar
de vida

Despesas dentro e fora do domicilio

7 Alimentagao Avaliagdo do padrao de vida da familia em relagao a alimentagao e do valor

minimo de gastos com alimentagao

Despesa com transporte publico e particular

8 Transporte Tempo de deslocamento no transporte para o trabalho e avaliagdo do padrao de

vida familiar em relagéo ao transporte

. Despesas com entretenimento e viagens por motivo de lazer e avaliacao subjetiva
9 Lazer e viagem

do lazer
Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenacao de Trabalho e Rendimento, Pesquisa de Orgamentos Familiares
2017-2018.



IBGE

Caracteristicas das pessoas de referéncia
e das familias - condicionantes

As variaveis de cada painel (renda, moradia, acesso aos servicos de utilidade publica,
saude e educagao) desta divulgagao sao calculadas, em sua maioria, tanto para o
Brasil como um todo quanto para subgrupos da populagao definidos em funcao das
caracteristicas da familia, tais como localizacao, décimos da RDFPC, composicao da
familia e caracteristicas da pessoa de referéncia da familia. Mais especificamente,
caracteristicas listadas no Quadro 1.

Para cada condicionante (coluna 1 do Quadro 2) sao associadas categorias
(coluna 3 do Quadro 2) que definem a populacao ou um subgrupo da populacéao de
interesse. Por exemplo, a categoria urbana associada a localizacao geografica do
domicilio define o subgrupo da populacdo formado pelos moradores que residem
em area urbana. A categoria mais de um adulto sem crianga define o subgrupo da
populagado formado pelos moradores das familias com dois ou mais adultos (nesta
publicacao foi considerada como crianga o morador com 14 anos de idade ou menos,
como adulto o morador com 15 a 64 anos de idade, como idoso o morador com 65
anos ou mais de idade). Cada décimo de renda contém cerca de 10% dos moradores
selecionados em funcao dos decis da RDFPC.

Os demais condicionantes do Quadro 2 (composicao demogréfica, sexo, cor,
nivel de instrucao, ocupacao e formalizacao) definem subgrupos da populagdo com
base nas caracteristicas da pessoa de referéncia da familia. Por exemplo, ao condicio-
nante sexo estd associada a categoria homem que define o subgrupo da populacao
formado pelos moradores das familias onde a pessoa de referéncia € homem, neste
subgrupo ha homens e mulheres. De forma semelhante, a categoria mulher define o
subgrupo da populacao onde a pessoa de referéncia da familia € mulher e, novamente,
neste subgrupo ha homens e mulheres.



Condicionantes

Localizacéo
geogréfica
do domicilio

Composicéao
demografica

Cor ou raga da
pessoa de
referéncia

Sexo da pessoa
de referéncia

Nivel de
Instrucéao da
pessoa de
referéncia

Composicao
da familia

Ocupagéo e
formalizacédo da
pessoa de
referéncia

Décimos de
rendimento

Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenacao de Trabalho e Rendimento, Pesquisa de Orcamentos Familiares 2017-2018.

Quadro 2 - Condicionantes: variaveis geograficas e caracteristicas

dos moradores utilizadas no Perfil de Despesas

Definicao
Brasil

Situagao do domicilio segundo sua area
de localizagao

Grandes Regides

Faixa de idade da pessoa de referéncia da
familia, reflete o ciclo de vida

Cor ou racga declarada pela pessoa de
referéncia da familia

Sexo da pessoa de referéncia da familia

Nivel de instrugdo da pessoa de referéncia da
familia, obtido em func¢ao das informacdes da
série e do nivel ou grau que a pessoa estava
frequentando ou havia frequentado e da sua
conclusédo, compatibilizando os sistemas de
ensino anteriores com o vigente

Classificagdo das familias em fungédo do
numero de adultos e da presenca de criangas
e de idosos; reflete a estrutura e organizacao
das familias. Foi considerado como crianga o
morador com 14 anos de idade ou menos,
como adulto o morador com 15 a 64 anos de
idade, como idoso o morador com 65 anos ou
mais de idade

Classificacao da pessoa de referéncia da
familia em funcao da posicdo na ocupacao no
trabalho principal e da participacao na forca
de trabalho. Foi considerada ocupada a pes-
soa de referéncia, de 10 anos ou mais, que
exerceu trabalho, durante pelo menos quatro
horas completas em ao menos um dos doze
meses de referéncia ou que estava afastada
temporariamente de um trabalho remunerado
nesse periodo. Foi considerada fora da forca
de trabalho a pessoa de referéncia que nao
procurou trabalho e nao estava ocupada. Nos
outros casos estao as pessoas de referéncia
que estavam desempregadas ou exerciam
trabalho nao remunerado em ajuda a membro
do domicilio ou parente

Classificagdo das familias e seus moradores
em décimos de renda onde o limite superior
de cada décimo é definido pelo respectivo
decil da distribuicao da renda disponivel
familiar per capita dos moradores

Categorias selecionadas
Brasil
Urbano
Rural
Norte
Nordeste
Sudeste
Sul
Centro-Oeste
Até 24 anos
25 a 49 anos
50 a 64 anos

65 anos ou mais

Brancos

Pretos e pardos

Homem

Mulher

Sem instrucdo

Ensino fundamental incompleto
Ensino fundamental completo

Ensino médio incompleto

Ensino médio completo

Ensino superior incompleto

Ensino superior completo

Um adulto sem crianga

Um adulto com ao menos uma crianga
Mais de um adulto sem crianca

Mais de um adulto com ao menos uma crianga

Um ou mais idosos com ou sem criangas

IBGE

Um ou mais idosos, com ao menos um adulto, com

ou sem criangas

Empregado doméstico

Empregado com carteira
Empregado sem carteira

Militar e empregado do setor publico
Conta propria

Empregador

Fora da forca de trabalho e outros casos

1a10

Nota: Nesta publicagdo apenas um subconjunto dos moradores é considerado: os moradores com condicao na familia diferente
de empregado doméstico e parente de empregado doméstico.
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indice de perda de qualidade de vida (IPQV)

O indice de perda de qualidade de vida (IPQV) é baseado na literatura de indices
multidimensionais, que tratam, de forma axiomatica, de diferentes temas como
bem-estar, desigualdade, exclusao social, pobreza etc., e em especial nos trabalhos
deTsui (1995, 2002), Chakravarty e D’Ambrosio (2006), Alkire e Foster (2011) e na pu-
blicacao do Fundo das Nagoes Unidas para a Infancia — Unicer (BEM-ESTAR..., 2018)5.

No caso, o IPQV é calculado como uma func¢ao de perda agregada (/oss-function
ou jll-function) representada por L o que demanda uma pequena modificacao do tra-
balho deTsui (1995) que trata de fungdes de bem-estar (welfare functions) multidimen-
sionais concavas (ou, de forma mais geral, quase concavas). Para representar a perda
de qualidade de vida, L precisa ser uma funcao convexa das perdas representadas na
matriz X = [Xij, (i=1, ..., n), (j=1, ..., d)], onde n representa o niumero de pessoas, d é o
numero de caracteristicas ou dimensodes incluidas na analise.

De forma semelhante a Chakravarty e D’Ambrosio (2006), os elementos da
matriz X assumem valores 0 ou 1, sendo as perdas indicadas por 1, X =[Xij =0 ou
1]. Logo, Xij=1 significa que a pessoa i tem perda de qualidade de vida segundo
a caracteristica j.

Cada coluna de j representa uma caracteristica diferente associada a perda de
qualidade de vida. Por exemplo, a coluna j=1 pode mostrar quais pessoas sofrem com
a auséncia de banheiro exclusivo ao domicilio e a coluna j=d pode indicar os casos
em que a avaliacao do lazer foi ruim.

A linha i da matriz X lista as perdas da pessoa i segundo cada uma das caracteris-
ticas incluidas na analise.Tais linhas sao de especial interesse para os calculos que serao
apresentados nesta secao, sendo a primeira etapa de agregacao baseada nas informacoes
de cada coluna de uma mesma linha. Para facilitar a exposig¢ao considere o vetor linha Xi,
= [Xi, ... Xid] formado pelos elementos da linha i da matriz X. Considere Ci* a contagem
ndo ponderada das perdas da pessoa i como uma funcgao de Xi,, ou seja, Ci*(Xi,) = (Xi, +
...+ Xid). Quando Ci* = d, a pessoa i apresenta perda de qualidade de vida segundo todos
os indicadores. Quando Ci* = 0, a pessoa i nao apresenta perda alguma.

Entretanto, € mais comum trabalhar com a contagem das privagées como uma
proporcao das dimensoes analisadas. Por exemplo, calculando Ci*/d quando os indi-
cadores (colunas) da matriz X tem a mesma importancia. Na pratica, as dimensodes de
interesse costumam ser representadas ou mensuradas por mais de uma caracteristica.
Por exemplo, as colunas j’, j” e j” da matriz X podem conter informacao sobre a fre-
quéncia escolar, analfabetismo e nivel de instrugao. Ademais, o numero de colunas
associadas a cada dimensao de interesse (educacao, moradia, servicos de utilidade
publica etc.) costuma diferir. Com isso, as colunas da matriz X podem ter pesos dis-
tintos para que as dimensoes tenham mesma importancia.

De forma mais geral, podemos definir a contagem (ponderada) Ci onde as
informacgoes de W sao incorporadas. W é um vetor de pesos fixos representado por:
WT=[W, ...Wd]" = [Wj, (j=1..., d)]’, ondeT indica transposto, (0<Wj<1 para todo j) e
(W, +...4Wd=1). Dessa forma a contagem ponderada é definida como uma funcéao do
vetor e dos parametros do vetor W. Ou seja,

5 Sobre indices multidimensionais ver também Oliveira (2010), Decancq, Fleubaey e Schokkaert (2015), Aaberge e
Brandolini (2015), Adler e Fleurbaey (2016), Chakravarty (2018), D’Ambrosio (2018), e a bibliografia citada nestes textos.
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d
Ci(Xi) =X W = Z 1Xij Wi = (X Wy + -+ XigWg).
]:

Repare que Ci informa muito sobre a proporcao dos atributos e dimensoes
em que as perdas de qualidade de vida ocorrem para a pessoa i. Entretanto, Ci nao
é estritamente convexa e, consequentemente, nao mensura adequadamente perdas
da pessoa i. Justamente por isto, uma vez definida a matriz X, cada vetor linha Xi, e
o vetor colunaW, o IPQV é obtido seguindo os passos abaixo.

Passo 1: Calculo da contagem ponderada (Ci) de cada pessoa

d
Ci=CX) =X; W= Z X;jWj,paratodoi=1,...,n
j=1

Passo 2: Calculo da fungao de perda (Vi) de cada pessoa.

efi — 1
Vi=VilC) = ——1—

1 € [0,1], paratodoi =1,...,n.

Vi € uma funcao estritamente crescente e estritamente convexa da contagem
ponderada (Ci). Ou seja, um aumento em Ci sempre aumenta Vi e isto se da a taxas
cada vez maiores. O valor de Vi varia de zero até um. Zero indica que nao ha perdas
na qualidade de vida para a pessoa i. Um indica a maior perda possivel.

Passo 3: Calculo da funcao de perda agregada (L).
=1F; Vi(C)

L=L0h@) - (G) = =5

€ [0,1], onde F; é o fator de expansao de i.

L é dada pela média dos Vi's cujo calculo incorpora os fatores de expansao da
pesquisa. Repare que L é a soma de funcoes estritamente crescentes e estritamente
convexas e, além disso, os fatores de expansao sao todos positivos, entao L também
sera uma fungao estritamente crescente e estritamente convexa das contagens Ci's.
Isto garante que, para atributos com mesmo peso, ter 3 pessoas na populagdao com
privacao em 1 atributo € menos preocupante do que ter uma pessoa na populacao
com privacoes em 3 atributos®.

Passo 4: Defina o IPQV como a fungao da matriz X descrita abaixo.

d
(ki) _ 4 i=1 Fi Vi(C)

1 n
IPQV =1P VXzi.z F; =
Q Q ( ) ?_1Fi =1 1A 6_1 ?lei

= L(Vl(Cl), ey Vn(cn))

Dessa forma, o IPQV é como uma fun¢ao da matriz de indicadores binarios (X)
cujo o valor pode ser obtido em a partir da média das perdas individuais (L) seguindo
os passos 1,2 e 3.

5 - A . < . - YRR G
6 Repare que a média dos Ci’s ndo goza desta propriedade porque nao é estritamente convexa. Se C = lnl Lt

utilizada como indicador no lugar de L, seria totalmente indiferente ter 3 pessoas na populacdo com i=1Fi
privagdo em um atributo ou ter 1 pessoa na populagdo com privagdes em 3 atributos. Ou seja, se daria pouca prioridade
para aqueles com muitas perdas.

fosse
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Uma vez definido o IPQV, cabe destacar as seguintes propriedades do indice:
(1) continuidade; (2) simetria (atende ao anonimato, para todo i=i°, temos Vi=Vi° se
e so se CizCi°); (3) individualismo (as perdas da pessoa “i” dependem apenas de
Ci ou, de forma mais geral, do vetor Xi,); (4) estritamente crescente (Principio de
Pareto: menos perdas é melhor); (5) convexidade estrita; (6) consisténcia aditiva na
escala (alteracbes aditivas na escala nao alteram as ordenacbes geradas por L); (7)
decomponibilidade por subgrupo da populagao; (8) decomponibilidade pela média
e desigualdade das contagens (Ci’s).

Das propriedades listadas acima, cabe mencionar as duas ultimas. A decomposi-
cao por subgrupo garante que o IPQV seja dado pela soma ponderada das estatisticas
de para cada subgrupo:

G
IPQV(X) =L = E Ly fg,onde g = 1, ..., G sdo os subgrupos da populagéo,
g=1

ng
£ = Zig:l Fig
g nor

=11

é a proporg¢io do subgrupo g na populagio,

ng
L= Yig=1Fig Vig
g~ ng
Zigleig

é a perda de qualidade de vida do subgrupo g.

A decomponibilidade pela média e desigualdade na contagem das perdas (Ci’s)
€ motivada pelo seguinte fato:

VG = et —1 et — 1 eCelt —1
VT -1 T e—1 T e—-1 "
= Y= Fi G =
ondeC—me[O,l] ) Di—Ci—C.
eCeli — 1
R VI(C) XieiFi (f
LV (C), o, Vy(G)) = 2= VD o1
i:1Fi i=1Fi

Na expressao acima, o termo (e€) capta o efeito do nivel médio da contagem (
C € [0,1]).Tal termo indica que, tudo mais constante, um aumento da contagem média
(C) eleva as perdas e que isso ocorre a taxas cada vez mais elevadas. Ademais, quando
os desvios Di’s sdo todos zeros, nao ha desigualdade nas contagens (C, = C, para todo i)
e o termo (e”) pode ser “excluido” da expressao pois (€° = 1).

Assim sendo, podemos definir as funcgoes Lg (associada ao nivel médiode C)eLp
(associada a desigualdade nos valores dos Ci's) para decompor aditivamente o IPQV:

IPQV(X)=L=Lz+L,, onde

i- C i (eé — 1) ¢
L= L FEV(O) XimFi o) e€ -1
c— - - )
Ln=1Fi ?=1Fi e—1

YRR VI(G) B FVi(©)
Lp = n g n g

i=1"1 i=1%1

L—-L¢.
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Cabe destacar os calculos dos efeitos marginais de diferentes atributos. O IPQV
depende dos valores dos atributos listados nas colunas da matriz X. A importancia
de um subconjunto (J) desses atributos pode ser inferida pelo efeito marginal M,
definido nos 3 passos abaixo.

Passo 1: calculo da matriz X(-J) onde todos os elementos das colunas da matriz
X associadas ao subconjunto J sao substituidos por zero.

Passo 2: célculo de IPQV(X(-J)), valor do indicador quando nao ha perdas as-
sociadas ao subconjunto J.

Passo 3: calculo do efeito marginal propriamente dito, MJ = IPQV(X) - IPQV/(X(-J)).

indice de desempenho socioeconomico (IDS)

Os indices de desempenho socioeconémico (IDS’s) apresentados nesta publicacao
sao funcoes das perdas agregadas de qualidade de vida e do progresso econémico,
medido pela renda disponivel familiar per capita (y) ou In(y). Mais precisamente, os
IDS’s foram definidos como abaixo:

IDSyr = S(Ayr,Lyr) = Ayr(1- Lyr),

onde UF indica a Unidade da Federagiao,
A = renda per capita (y) ou In(y).

27 27
IDSpgp = ZUF_IS(AUF'LUF) fur = ZUF_IAUF(l_ Lyr) fur

fur é a proporgdo de pessoas da Unidade da Federagdo na populagao,

Lyr é a perda agregada de qualidade de vida na Unidade da Federacao.

Uma vez apresentadas as férmulas, as Ultimas etapas para a especificacao do
IPQV e dos IDS’s sao as definicoes dos atributos (j = 1, ..., d) que compdéem a matriz
X e os pesos fixos do que compoéem o vetor W. Tais definicoes podem ser vistas no
Quadro 1 e foram motivadas pela literatura e pela disponibilidade de informacoes
da pesquisa’.

O Quadro 3 apresenta a lista de indicadores e seus respectivos pesos, utilizados
em cada uma das dimensoes. Acerca das dimensoes e temas apresentados inicialmente
no Quadro 1 e agregados no Quadro 3, cabe destacar um ponto. A classificacao inicial
do Quadro 1 serviu bem aos propdsitos das duas divulgacoes anteriores do perfil de
despesas cujos enfoques foram nos painéis de indicadores, apresentados separada-
mente para cada tema. Entretanto, o enfoque desta publicacao recai sobre a andlise
conjunta dos atributos e variadveis. Tal mudanca de enfoque demanda e a agregacao
de temas conceitualmente relacionados. Para os céalculos do IPQV os temas da ali-

7" Ver Nussbaum e Sen (1993), Barros, Carvalho e Franco (2003), Alkire (2005), Alkire e Santos (2010), Oliveira (2010), o
documento How's life? 2015: measuring well-being (2015), Athias e Oliveira (2016), Fleurbaey (2016), Villatoro (2017), a
publicagdo Bem-estar e privagées mdultiplas na infancia e na adolescéncia no Brasil (2018), Adler e D’Ambrosio (2018), o
relatério do Programa das Nagoes Unidas para o Desenvolvimento - PNUD (United Nations Development Programme -
UNDP) (HUMAN..., 2019), Maia e outros (2020), o documento Approches to measuring social exclusion (2021) e os varios
indices listados no site da Multidimensional Poverty Peer Network: <https:/mppn.org/applications/national-measures/>.
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mentacao e saude sdao agregados um uma Unica dimensao, seguindo outros indices
multidimensionais existentes na literatura, como, por exemplo, o indice de pobreza
multidimensional do PNUD (HUMAN..., 2019) A ideia é que as privacoes de alimenta-
cao refletem na saude das pessoas, sendo esperado que uma pessoa ou familia em
inseguranca alimentar grave tenha perdas na qualidade de vida no que se refere a
sua saude. Os outros temas que foram agregados sao transporte e lazer®. Tal agrega-
¢ao se justifica pelo uso do tempo e pela necessidade de balancear ou equilibras as
atividades do dia a dia.Tanto o tempo gasto no deslocamento para o trabalho quanto
na prépria jornada de trabalho afetam a disponibilidade dos membros da familia para
realizar outras tarefas diarias e para o lazer®.

Sobre os pesos, listados no Quadro 3, cabe destacar dois fatos. Primeiro: os
pesos finais variam segundo o numero de dimensdes e o numero de indicadores e
os subgrupos de indicadores dentro de cada dimensao. Segundo: a soma dos pesos
finais em cada dimensao é a mesma (1/6). Dessa forma, todas as dimensdes tém a
mesma importancia em termos de pesos (W), mesmo que o nimero de indicadores
dentro delas seja distinto.

Procedimentos gerais de tratamento das
informacoes e aspectos de amostragem

Os demais aspectos referentes a coleta da POF 2017-2018 e as etapas de tratamen-
tos das informacdes de quantidades, despesas e rendimentos, tais como: critica de
entrada de dados, tratamento do efeito inflacionario, critica de valores de despesas
e rendimentos, alocacao das despesas agregadas, tratamento da nao resposta de
valores e anualizacao dos valores e aspectos de amostragem, encontram-se descritos
com detalhes na publicacao Pesquisa de Orcamentos Familiares 2017-2018: primeiros
resultados, divulgada em 2019.

8 A POF nao dispde de indicadores ndo monetarios para o tema viagens a lazer, sendo assim, para o computo do IPQV,
apenas lazer foi utilizado.

9 A Organizacao para a Cooperacao e Desenvolvimento Econdmico - OCDE (Organisation for Economic Co-operation
and Development - OECD), por exemplo, trabalha com um conceito semelhante de work and life balance (HOW'S..., 2015).



Quadro 3 - Composicao do indice de perda de qualidade de vida - IPQV:
indicadores por dimensao, variaveis e pesos

IBGE

. ~ Variaveis binarias de perda da qualidade de vida Peso de um Peso Peso da .
Dimensobes R - subgrupo da | dentro da . - | Peso final
(0ou 1, com 1 sendo privacao) . - . - dimensao
dimensao dimensao
Sem "Banheiro exclusivo ao domicilio" 1 112 1/6 1/72
O piso diferente de "Ceramica, lajota ou pedra ou madeira apropriada" 1 112 1/6 1/72
Telhado diferente de "Telha com laje ou madeira apropriada" 1/2 112 1/6 1144
Telhado de "Zinco, aluminio, chapa metalica ou outro material" 1/2 112 1/6 1144
Parede diferente de "Com revestimento ou madeira apropriada" 1 112 1/6 1/72
Densidade domiciliar excessiva 172 112 1/6 1144
Tem pouco espaco 1/2 112 1/6 1144
Moradia Tem telhado com goteiras 1/2 112 1/6 1144
Tem parede, chao ou fundagao umidos 1/2 112 1/6 1144
Tem mosquitos, insetos, ratos etc. 1 112 1/6 1/72
Tem problemas ambientais causados pelo transito e industria 1 112 1/6 1/72
Localizado proximo a rio, baia, lago, agude ou represa poluidos 1 112 1/6 1/72
Localizado em encosta ou area sujeita a deslizamento ou inundagao 1 112 1/6 1/72
Violéncia ou vandalismo na area de residéncia 1 112 1/6 1/72
Avaliagdo da moradia "Ruim" 1 112 1/6 1/72
Energla! elétrica diferente de "Rede geral com frequéncia diariamente, em 1 178 176 1/a8
tempo integral"
Rurbano: agua diferente de "Rede geral com frequéncia diariamente";
Rural: agua diferente de "Rede geral com frequéncia diariamente" e a 1 1/8 1/6 1/48
avaliagdo da agua diferente de "Bom ou Satisfatorio"
Servigos de utilidade Escoadouro do esgoto diferente de "Rede geral, rede pluvial ou fossa 1 78 16 1/a8
publica ligada a rede
O lixo nao é coletado (outras formas) 1 1/8 1/6 1/48
Avaliacdo do fornecimento de agua diferente de "Bom ou Satisfatorio" 1 1/8 1/6 1/48
Ava!haga,o-do fornecimento de eletricidade diferente de "Bom ou 1 178 16 1/a8
Satisfatorio"”
Avaliagdo do escoamento sanitario diferente de "Bom ou Satisfatorio” 1 1/8 1/6 1/48
Avaliagdo da coleta de lixo diferente de "Bom ou Satisfatério" 1 1/8 1/6 1/48
Restricdo de medicamentos 1 1/5 1/6 1/30
Restricao de servigos de saude 1 1/5 1/6 1/30
Avaliagdo da saude Ruim 1 1/5 1/6 1/30
Alimentacao e saude Inseguranca leve ou moderada ou grave 1/3 1/5 1/6 1/90
Inseguranca moderada ou grave 1/3 1/5 1/6 1/90
Inseguranca grave 1/3 1/5 1/6 1/90
Avalia a alimentacao como "Ruim" 1 1/5 1/6 1/30
Presenca na familia de crianca e adolescente de 6-17 anos fora da escola. 1 1/5 1/6 1/30
Presenga na familia de pessoa com 15 anos ou mais analfabetas 1 1/5 1/6 1/30
i Presenca na familia de pessoa com 16 anos ou mais sem fundamental 1 15 176 1/30
Educacao completo
Presenca na familia de pessoa com 18 ou mais sem médio completo 1/2 1/5 1/6 1/60
Presenca na familia de pessoa com 18 - 29 sem médio completo 1/2 1/5 1/6 1/60
Avaliagdo da educagao Ruim 1 1/5 1/6 1/30
Nao tem conta em banco (nem conta corrente nem poupanca) 1 1/4 1/6 1/24
Néao tem fogao ou geladeira 1/5 1/4 1/6 1/120
Néao tem maquina de lavar roupa 1/5 1/4 1/6 1/120
Acesso aos servicos Nao tem nem micro-ondas nem maquina de lavar pratos 1/5 1/4 1/6 1/120
) . I Néao tem TV (LED, plasma ou LCD) 1/5 1/4 1/6 1/120
financeiros e padrao de =
vida Nao tem nem computador nem tablet. 1/5 1/4 1/6 1/120
Agua, luz ou gas atrasados 1/2 1/4 1/6 1/48
Prestacao de bens ou servigos atrasados 1/2 1/4 1/6 1/48
Tem "Dificuldade ou muita dificuldade" para passar o més 1/2 1/4 1/6 1/48
Tem "Muita dificuldade" para passar o més 1/2 1/4 1/6 1/48
Algum metn_bro da familia gasta 1 hora ou mais no transito; vale zero 12 12 16 1/24
caso contrario.
Avaliagédo do transporte diferente de "Bom ou Satisfatorio" 1/2 1/2 1/6 1/24
Lazer e transporte - - —
Tem l{ma ?u mais pessoas que trabalham mais de 50hs e a avaliacao do 12 12 176 1/24
lazer é "ruim"
Avalia o lazer como "Ruim" 1/2 1/2 1/6 1/24

Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenagédo de Trabalho e Rendimento, Pesquisa de Orcamentos Familiares 2017-2018.







Os comentarios que seguem tomam como base seis tabelas que
apresentam os resultados obtidos para dois indices utilizados nes-
te estudo para inferir sobre a qualidade de vida das familias, mais
especificamente o indice de perda de qualidade de vida (IPQV) e o
indice de desempenho socioeconomico (IDS).

indice de perda de qualidade de vida (IPQV)

Conforme ja explicitado na secao Notas técnicas, a construcao do IPQV
exige a definigao antecipada de um conjunto de variaveis que deve ser
definida a partir de caracteristicas das familias, sendo estas, de certo,
importantes para a avaliagdao do padrao de vida. Sendo assim, como
apresentado no Quadro 3 desta publicacao, caracteristicas como nao
ter banheiro exclusivo para o domicilio, domicilio com pouco espaco
ou ainda a avaliacao do padrao de vida da familia em relacao ao lazer
ser ruim, sao exemplos de variaveis utilizadas para a composicao do
numero de perdas agregadas percebidas por cada pessoa moradora, em
funcao da distribuicao das respostas dadas pelas familias as diferentes
variaveis consideradas. Importante pontuar que nesta publicacao, para
a construcao dos indicadores, somente foram selecionadas variaveis
qualitativas para a composicao da matriz de variaveis que sera utilizada
para contagem das perdas agregadas de cada pessoa da familia.
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Tabela 1 - Proporcao de pessoas das familias residentes, média da contagem ponderada dos atributos,
indice de perda de qualidade de vida - IPQV e contribui¢6es para o IPQV do Brasil, segundo
os condicionantes e subgrupos selecionados - periodo 2017-2018

Condicionantes e subgrupos Proporgao da Média da contagem | indice c.le perda | Contribuicdo para | Contribuigao para
selecionados populagdo ponde.rada dos de qualldade de o IPOV. o IPQV do
atributos vida - IPQV do Brasil Brasil (%)
Localiza¢ao geografica do domicilio
Brasil 1,000 0,232 0,158 0,158 100,0
Urbano 0,853 0,212 0,143 0,122 771
Rural 0,147 0,345 0,246 0,036 22,9
Grandes Regides
Norte 0,086 0,318 0,225 0,019 12,2
Nordeste 0,273 0,297 0,209 0,057 35,9
Sudeste 0,422 0,190 0,127 0,054 33,8
Sul 0,143 0,175 0,115 0,016 10,4
Centro-Oeste 0,077 0,234 0,159 0,012 7,7
Pessoa de referéncia
Composicao demografica
Até 24 anos 0,031 0,246 0,169 0,005 33
25 a 49 anos 0,525 0,231 0,158 0,083 52,5
50 a 64 anos 0,289 0,231 0,159 0,046 28,9
65 anos ou mais 0,155 0,229 0,156 0,024 15,3
Cor ou raca
Brancos 0,414 0,185 0,123 0,051 32,2
Pretos e pardos 0,572 0,266 0,185 0,105 66,6
Sexo
Homem 0,597 0,222 0,151 0,090 57,0
Mulher 0,403 0,246 0,169 0,068 43,0
Nivel de instrucao
Sem instrugao 0,070 0,356 0,255 0,018 11,3
Ensino fundamental incompleto 0,368 0,287 0,199 0,073 46,3
Ensino fundamental completo 0,088 0,229 0,155 0,014 8,6
Ensino médio incompleto 0,050 0,238 0,162 0,008 51
Ensino médio completo 0,253 0,187 0,124 0,031 19,8
Ensino superior incompleto 0,033 0,162 0,107 0,004 2,2
Ensino superior completo 0,137 0,118 0,076 0,010 6,5
Ocupacao e formalizacao
Empregado doméstico 0,055 0,291 0,203 0,011 7,0
Empregado com carteira 0,234 0,192 0,128 0,030 18,9
Empregado sem carteira 0,078 0,267 0,185 0,015 9,2
Militar e empregado do setor publico 0,091 0,174 0,115 0,010 6,6
Conta propria 0,222 0,257 0,178 0,040 24,9
Empregador 0,035 0,142 0,093 0,003 2,0
Fora da forca de trabalho e outros casos 0,284 0,253 0,174 0,050 31,3
Composicao da familia
Um adulto sem crianca 0,031 0,201 0,136 0,004 2,6
Um adulto com ao menos uma crianca 0,024 0,242 0,166 0,004 2,6
Mais de um adulto sem crianca 0,277 0,209 0,142 0,039 24,8
Mais de um adulto com ao menos uma crianga 0,454 0,246 0,170 0,077 48,7
Um ou mais idosos com ou sem criancas 0,044 0,199 0,133 0,006 3,7
Um ou mais idosos, com ao menos um adulto,
com ou sem criangas 0,170 0,241 0,165 0,028 17,7
Décimos de rendimento
1° 0,100 0,361 0,260 0,026 16,4
2° 0,100 0,321 0,226 0,023 14,3
3° 0,100 0,286 0,199 0,020 12,5
4° 0,100 0,264 0,181 0,018 1,4
5° 0,100 0,241 0,164 0,016 10,3
6° 0,100 0,220 0,148 0,015 9,4
7° 0,100 0,199 0,132 0,013 8,3
8° 0,100 0,176 0,116 0,012 7.3
9° 0,100 0,148 0,096 0,010 6,1
10° 0,100 0,099 0,063 0,006 4,0

Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenacao de Trabalho e Rendimento, Pesquisa de Orcamentos Familiares 2017-2018.
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Como podemos ver naTabela 1, no Brasil o IPQV foi de 0,158. Considerando os
estratos geograficos, na drea urbana esse valor foi de 0,143 enquanto a area rural foi de
0,246, ou seja, cerca de 1,7 vezes o urbano e 1,5 vezes maior que o valor para o Brasil.
Entretanto, os estratos contribuiram proporcionalmente de maneira diferente para o
valor Brasil, sendo que a area urbana contribuiu com 77,1% para o valor e a rural com
cerca de 23%. E importante notar, que na area rural viviam cerca de 15% da populacéo e
que essa parcela da populagao contribuiu com quase um quarto do valor do IPQV Brasil.
Outro destaque, quando se considera as diferencas geograficas, é que, em se tratando
das Grandes Regiodes, Sul (0,115) e Sudeste (0,127) apresentaram um IPQV menor que o
nacional, enquanto Norte (0,225) e Nordeste (0,209) apresentaram os maiores resultados
para este indice. Quando levamos em consideracao a contribuicao percentual para o
valor Brasil, a Regiao Nordeste (35,9%) contribuiu proporcionalmente mais que a Regiao
Sudeste (33,8%) mesmo tendo uma populagao 35% menor.

No que se refere a composicao demografica e levando em conta a divisao da
populacao pela idade da pessoa de referéncia, apenas o subgrupo de pessoas forma-
do pelas familias cuja pessoa de referéncia esta na faixa de até 24 anos apresentou
um IPQV (0,169) com valor notadamente maior que o valor para o Brasil. Importante
ressaltar, no entanto, que esse subgrupo corresponde a um percentual pequeno da
populagao (cerca de 3%).

Considerando o subgrupo da populagao pelo sexo da pessoa de referéncia a
parcela formada pelas familias que declararam que a pessoa de referéncia era homem
apresentaram um IPQV de 0,151 enquanto a formada por pessoa de referéncia mulher
foi de 0,169, ou seja, maior que o valor Brasil. Ja se levarmos em conta a parcelas da
populacao em familias por cor ou raca da pessoa de referéncia, no subgrupo da popu-
lagao que se encontravam nos domicilios em que a pessoa de referéncia se declarou
branca o valor do IPQV foi de 0,123, notadamente menor que o valor Brasil, enquanto
a parcela referente as familias com pessoas de referéncia que se declararam pretos
ou pardos foi de 0,185, 17,0% maior. E importante ainda destacar que o subgrupo
da populacao que se encontravam nos domicilios em que a pessoa de referéncia se
declarou pretos ou pardos contribuiram com 66,7% para o IPQV.

Os valores do IPQV para os subgrupos da populacao definidos segundo o
nivel de instrucao da pessoa de referéncia, com excecado do subgrupo formado
pelas familias cuja pessoa de referéncia tinha ensino médio incompleto (0,162) que
foi maior que o formado por pessoa de referéncia com o fundamental completo
(0,155), apresentaram valores progressivamente menores quanto maior era o nivel
de escolaridade informado evidenciando que, nao deixando de considerar que o
indice é multidimensional, quanto menor a escolaridade da pessoa de referéncia
maior a perda de qualidade de vida. No subgrupo formado por pessoas que viviam
em familias nas quais a pessoa de referéncia era sem instrucao o IPQV foi de 0,255,
ou seja, 1,6 vezes maior que o valor Brasil ao passo que, no subgrupo formado
quando a pessoa de referéncia informou possuir nivel superior completo, o indice
foi de 0,076, quase a metade do valor Brasil.

NaTabela 1 também temos o IPQV pelos supergrupos formados considerando a
posicao na ocupacao e formalizagao. Levando-se em conta este condicionante, pode-
mos observar que aqueles em que a pessoa de referéncia era empregado doméstico
apresentou um indice (0,203) superior ao nacional enquanto o formado pela pessoa de
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referéncia empregador apresentou o menor indice (0,093).Também podemos destacar
os subgrupos empregado sem carteira (IPQV de 0,185) e conta propria (IP de 0,178)
com valores notavelmente superiores ao valor para o Brasil.

No caso dos subgrupos da populacao definidos por diferentes arranjos familia-
res, a parcela da populacao composta pelas familias formadas por mais de um adulto
com ao menos uma crianga, um subgrupo bastante numeroso por representar quase
a metade da populacao (aproximadamente 45%), apresentou um IPQV de 0,170, o
maior entre esse tipo de condicionante para a formacao dos subgrupos da populacao.
Os subgrupos formados por um adulto com ao menos uma crianca (IPQV de 0,166) e
um ou mais idosos, com ao menos um adulto, com ou sem criancgas (IPQV de 0,165)
também apresentaram valores maiores que o nacional.

Como esperado, ao considerarmos os subgrupos formados pelos décimos
de rendimento os valores do indice - sempre lembrando que quanto maior o valor,
maiores sao as perdas individuais que resultam na diminuicao da qualidade de
vida - vao diminuindo a medida que vamos passando para os décimos superiores.
Mesmo assim, nao deixa de ser particularmente notavel a grande diferenca entre
os extremos dessa estratificacdo. Enquanto no subgrupo formado pelo primeiro
décimo de rendimento o IPQV foi de 0,260, o maior entre todos os subgrupos for-
mados pelos condicionantes apresentados naTabela 1, o IPQV do ultimo décimo
foi de 0,063, o menor dos indices apresentados. Fazendo uma razao entre eles,
podemos observar que o IPQV do décimo mais baixo de renda é mais de quatro
vezes maior que o do décimo superior.

ATabela 2 que segue, apresenta para o Brasil e para os condicionantes de inte-
resse neste estudo do perfil de despesas, a decomposicao do IPQV forma aditiva, ou
seja, apresentando o quanto de sua composicao ¢é atribuida a contagem média das
privacoes (C) e o quanto é atribuido aos desvios observados para cada elemento da
populacao em relacao a contagem média.

Nestes tipos de resultados, procura-se observar a existéncia ou nao de desi-
gualdades na distribuicdo dos valores das perdas de qualidade de vida individuais,
tomadas a partir das caracteristicas consideradas para a composicao do IPQV. Sendo
assim, a tabela sugere que os desvios de grande magnitude sao menos frequentes,
manifestando, portanto, pouca desigualdade nas contagens das perdas individuais.
Em contrapartida, o que se observou foi que quase a totalidade do indice é dado pela
média das contagens ponderadas das perdas, segundo cada dimensao considerada
na composicao do indice. Os percentuais de contribuicao do valor médio das priva-
¢oes para o IPQV ficaram em torno de 96%, considerando o Brasil e os subgrupos
dos condicionantes. No caso das contribuicbes com origem nas desigualdades, as
participagdes percentuais em relagao ao IPQV nao passaram de 5%, independente do
condicionante que se desejasse estudar.

Mais detalhes sobre a distribuicao das perdas individuais que geram o IPQV sao
encontrados nasTabelas 3 e 4. ATabela 3 mostra o percentual de pessoas no Brasil e
a contribuicao dos subgrupos segundo os valores das perdas individuais. A funcao de
perdaV, varia de zero até um, onde 0 indica que nao ha perdas na qualidade de vida
para a pessoaie 1indica a maior perda possivel. Os intervalos de perdas individuais
foram construidos da seguinte forma: até 0,05; Mais de 0,05 a 0,10, Mais de 0,10 a
0,20, Mais de 0,20 a 0,30 e Mais de 0,30 a 1,00.
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Tabela 2 - indice de perda de qualidade de vida - IPQV e contribuigoes da média e dos desvios em relacdo a média
para o valor do IPQV, segundo os condicionantes e subgrupos selecionados - periodo 2017-2018

Condicionantes e subgrupos
selecionados

Localizagao geografica do domicilio
Brasil

Urbano
Rural

Grandes Regides
Norte
Nordeste
Sudeste
Sul
Centro-Oeste

Pessoa de referéncia

Composicao demografica
Até 24 anos
25 a 49 anos
50 a 64 anos
65 anos ou mais
Cor ou raca
Brancos
Pretos e pardos

Sexo
Homem
Mulher
Nivel de instrucao
Sem instrucao
Ensino fundamental incompleto
Ensino fundamental completo
Ensino médio incompleto
Ensino médio completo
Ensino superior incompleto
Ensino superior completo
Ocupacao e formalizacao
Empregado doméstico
Empregado com carteira
Empregado sem carteira
Militar e empregado do setor publico
Conta propria
Empregador
Fora da forga de trabalho e outros casos
Composicao da familia
Um adulto sem crianca
Um adulto com ao menos uma crianca
Mais de um adulto sem crianca
Mais de um adulto com ao menos uma crianga
Um ou mais idosos com ou sem criancas
Um ou mais idosos, com ao menos um adulto,
com ou sem criangas
Décimos de rendimento
10
20
30
4°
5o
6°
70
g°
g°
10°

indice de perda
de qualidade
de vida - IPQV

0,158
0,143
0,246

0,225
0,209
0,127
0,115
0,159

0,169
0,158
0,159
0,156

0,123
0,185

0,151
0,169

0,255
0,199
0,155
0,162
0,124
0,107
0,076

0,203
0,128
0,185
0,115
0,178
0,093
0,174

0,136
0,166
0,142
0,170
0,133

0,165

0,260
0,226
0,199
0,181
0,164
0,148
0,132
0,116
0,096
0,063

Contribuicao da

Contribuicao dos

média para o valor do| desvios para o

IPQV

0,152
0,137
0,239

0,218
0,202
0,122
0,111
0,154

0,162
0,152
0,151
0,150

0,118
0,178

0,145
0,162

0,249
0,193
0,150
0,157
0,119
0,102
0,073

0,196
0,123
0,178
0,111
0,171
0,089
0,167

0,130
0,159
0,135
0,163
0,128

0,159

0,253
0,220
0,193
0,176
0,159
0,144
0,128
0,112
0,093
0,061

valor do IPQV

0,007
0,006
0,007

0,007
0,007
0,005
0,004
0,005

0,006
0,007
0,007
0,006

0,005
0,007

0,007
0,007

0,006
0,006
0,005
0,005
0,005
0,004
0,003

0,006
0,005
0,007
0,005
0,007
0,004
0,007

0,006
0,007
0,006
0,007
0,005

0,006

0,007
0,006
0,006
0,005
0,005
0,005
0,004
0,004
0,003
0,002

Contribuicao
percentual da

média (%)

95,7
95,9
97,3

96,9
96,6
96,0
96,4
96,6

96,2
95,6
95,6
96,0

95,7
96,3

95,6
95,9

97,5
97,0
96,5
96,9
96,2
96,0
96,2

96,9
96,3
96,0
95,8
95,9
95,6
95,9

95,56
95,9
95,5
95,7
96,0

96,2

97,2
97,3
97,1
971
97,0
96,8
96,9
96,7
96,6
96,9

Contribuicao

percentual dos

desvios (%)

4,3
41
2,7

3,1
34
4,0
3,6
34

38
4,4
4,4
4,0

4,3
3,7

4,4
4,1

2,5
3,0
3,5
3,1
3,8
4,0
3,8

3.1
3,7
4,0
4,2
4,1
4,4
4,1

4,5
4,1
4,5
4,3
4,0

3,8

2,8
2,7
2,9
2,9
3,0
3.2
3,1
3.3
3.4
3.1

Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenacao de Trabalho e Rendimento, Pesquisa de Orcamentos Familiares 2017-2018.
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Tabela 3 - Proporcao de pessoas das familias residentes, por classes de valores das perdas individuais,
segundo os condicionantes e subgrupos selecionados - periodo 2017-2018

‘ Proporcao de pessoas das familias residentes por classes de valores das perdas individuais (%)

Condicionantes e subgrupos
selecionados Até 0.05 Mais de 0,05 Mais de 0,10 Mais de 0,20 Mais de 0,30
! a0,10 a0,20 a0,30 a 1,00

Localizacao geografica do domicilio

Brasil 13,7 20,3 35,7 20,1 10,3
Urbano 13,56 19,5 31,2 14,9 6,1
Rural 0,2 0,7 4,5 5,1 4,2

Grandes Regides
Norte 0,2 0,9 2,8 2,7 2,0
Nordeste 1,3 3,1 9,4 8,1 5,3
Sudeste 8,4 10,7 15,1 6,0 2,0
Sul 3,0 41 5,2 1,6 0,4
Centro-Oeste 0,7 1,5 3,2 1,6 0,6

Pessoa de referéncia

Composicao demografica

Até 24 anos 0,3 0,6 1,2 0,7 0,3
25 a 49 anos 7.4 10,4 18,7 10,4 556
50 a 64 anos 4,0 6,0 10,1 5,7 31
65 anos ou mais 2,0 3.2 5,6 3.3 1.4
Cor ou raca
Brancos 9,0 10,9 14,1 53 2,1
Pretos e pardos 4,3 9.1 211 14,5 8,1
Sexo
Homem 9,3 12,8 21,2 11,0 5,5
Mulher 4,4 7,5 14,5 9,1 4,7
Nivel de instrucao
Sem instrugao 0,0 0,3 2,0 25 2,2
Ensino fundamental incompleto 0,9 5,0 14,6 10,6 5,7
Ensino fundamental completo 0,9 2,0 3,5 1,7 0,7
Ensino médio incompleto 0,3 1,0 2,2 11 0,4
Ensino médio completo 5,0 6,7 9,4 3,2 11
Ensino superior incompleto 0,9 1,0 1,0 0,3 0,1
Ensino superior completo 5,8 4,2 3,0 0,6 0,1
Ocupacao e formalizacao
Empregado doméstico 0,2 0,7 2,1 1,6 1,0
Empregado com carteira 4,3 6,0 8,7 3,6 1,0
Empregado sem carteira 0,6 1,3 29 1,9 1,2
Militar e empregado do setor publico 2,2 25 3,0 1,0 04
Conta proépria 2,2 3,8 8,0 5,2 3,0
Empregador 1,3 1,0 0,9 0,2 01
Fora da forca de trabalho e outros casos 2,9 51 10,0 6,7 3,7
Composicao da familia
Um adulto sem crianca 0,6 0,7 11 0,5 0,2
Um adulto com ao menos uma crianca 0,3 0,4 0,9 0,5 0,3
Mais de um adulto sem crianca 5,0 6,3 9,5 4,7 2,2
Mais de um adulto com ao menos uma crianca 53 8,4 16,2 9,8 5,7
Um ou mais idosos com ou sem criangas 0,8 1.1 1,6 0,8 0,2
Um ou mais idosos, com ao menos um adulto,
com ou sem criangas 1,7 34 6,5 3,7 1,7
Décimos de rendimento
1° 0,1 0,5 2,6 34 3.4
2° 0,2 0,7 35 34 2,2
3° 0,3 1,3 4,0 3,0 1.5
4° 0,4 1,6 4,2 2,7 11
5° 0.8 1,8 4,4 2,3 0.8
6° 1,0 2,3 4,3 1,9 0,5
7° 1,4 2,5 4,3 1.4 0,3
8° 1,8 3,0 3.8 11 0,3
9° 2,8 3.3 3,0 0,7 0,1
10° 4,9 3.3 1,6 0,2 0,0

Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenacao de Trabalho e Rendimento, Pesquisa de Orcamentos Familiares 2017-2018.
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A primeira categoria mostra o indice de perda de até 0,05, ou seja, intervalo
de menor perda individual. No Brasil, 13,7% estavam nesta categoria, aproxima-
damente 28 milhdes de pessoas (Anexo 1). Deste percentual, 13,5 pontos percen-
tuais (p.p.) eram de pessoas moradoras das areas urbanas, equivalente a 98% do
total de pessoas desta categoria, e 0,2 p.p. eram da area rural. Entre as Grandes
Regides, a maior contribuicao veio da Sudeste, 8,4 p.p. (contribuicao de 61,5% do
total da categoria) e a menor contribuicao veio da Norte, 0,2 p.p. (contribuindo em
1,3% do total da categoria). Sob a 6tica das caracteristicas da pessoa de referéncia
diferentes subgrupos sao formados. As familias em que a pessoa de referéncia
€ branca contribuem com 9,0 p.p. o que representa 65,9% do total da classe com
as menores perdas (de 0 até 0,05). J& quando a pessoa de referéncia homem, a
contribuicao foi de 9,3 p.p. ou 67,6% do total da classe. De acordo com a posicao
da renda per capita da familia, a maior contribuicao ocorreu no ultimo décimo de
renda, que equivale a 35,8% do total da classe.

No intervalo do indice entre 0,10 a 0,20, mostra o maior grupo de concentragao
populacional. Do total da populacao, 35,7% se estavam nesta categoria, que repre-
senta cerca de 74 milhoes. Deste numero, 88% era morador da regiao urbana e 12%
da rural. Regionalmente, a maior contribuicao populacional foi da Regiao Sudeste,
com praticamente 42%, (equivalente a 15,1 de 35,7 do total).

Dos 35,7%, 21,1 eram de pessoas de familias com pessoa preta ou parda, que
representa 59,2% do total de pessoas nesta faixa. Também se percebe uma maior
concentracao quando a pessoa de referéncia tinha até o fundamental incompleto,
pois representava 46,5% do total.

A ultima categoria detinha os intervalos de maiores perdas, acima de 0,30. No
Brasil, 10,3% da populacao encontra-se nesta categoria. Regionalmente, a que mais
contribuiu foi a Nordeste, 51,8% dos 10,3%. De acordo com algumas carateristicas,
as concentragoes ficaram da seguinte forma: cerca de 79% deste grupo estavam
concentrados em pessoas de familias de pessoa de referéncia de cor preta ou parda,
77% com nivel de instrugao até fundamental incompleto e 80% pertenciam aos 40%
dos menores rendimentos.

Assim como aTabela 3, naTabela 4 sao apresentadas as frequéncias de pes-
soas de acordo com o intervalo de distribuicao das perdas individuais. Da mesma
forma, a funcao de perda Vi varia de 0 até 1, onde 0 indica que nao ha perdas na
qualidade de vida para a pessoa i e 1 indica a maior perda possivel. No entanto,
aTabela 4 demonstra uma forma de apresentar alternativa de se observar estas
frequéncias, considerando o percentual de pessoas na fungao de perda individual
para cada subgrupo. Nesta forma de apresentacao, cada subgrupo (linha) repre-
senta 100% e a distribuicao das perdas individuais em cada intervalo é dada em
relagao ao total do seu respectivo subgrupo.

Neste contexto, a area urbana foram 15,7% e na rural, 1,2%. Por recortes regio-
nais, a Regiao Sul apresentou o maior percentual de pessoas, 21,3%, enquanto a Norte
a menor, 2,1%.Também neste primeiro intervalo, observa-se diferencas no percentual
de pessoas de acordo com caracteristicas da pessoa de referéncia, em familias cuja
pessoa de referéncia é de cor branca foi de 21,8% e a de cor preta ou parda, 7,5%.

Quanto ao sexo da pessoa de referéncia, quando era o homem a pessoa
de referéncia, o percentual foi de 15,5% e quando mulher, 11,0%. Outro aspecto



IBGE

que se pode ressaltar € o nivel de instrucao da pessoa de referéncia. Quando a
pessoa era sem instrugcao, o percentual foi de 0,2% enquanto quando a pessoa de
referéncia tinha nivel superior completo, 42,4%.Também se observou que quanto
menor o nivel de renda da familia, menor a proporcao de pessoas que pertenciam
ao primeiro intervalo de perda de qualidade de vida, visto que dos que estavam
no primeiro décimo de renda per capita, 1,2% estavam nesta faixa enquanto no
ultimo décimo, 49,1%.

O intervalo que variava entre 0,10 a 0,20, apresentou a maior concentragao
populacional, 35,7%, o que equivale a 74 milhdes de pessoas. Nesta categoria,
pode-se observar que em cada subgrupo, os percentuais se aproximam da média
Brasil. Todavia, chama atencao o aumento da concentracao da populacao rural a
partir desta faixa, para 30,5%. Outro ponto a se enfatizar foi o aumento de propor-
cao de pessoas nos grupos classificados por cor e sexo da pessoa de referéncia,
se comparados com os intervalos de perdas anteriores. Em familias com pessoa
de referéncia preta ou parda, a proporg¢ao foi para 370% e quando a pessoa de
referéncia era mulher, 36,0%.

O ultimo intervalo apresenta o V, acima de 0,30, ou seja, intervalo de maiores
perdas. No Brasil, 10,3% estavam nesta categoria. Na area rural, 28,5% e na urbana,
7,2%. Entre familias com pessoas de referéncia preta ou parda, 14,2% contra 5,0% das
de cor branca. De acordo com o grau de instrugcao da pessoa de referéncia, o percen-
tual foi maior em familias com pessoa de referéncia sem nenhuma instrugao, 31,2%
e o menor 1,0%, referentes a familia com pessoa de referéncia com nivel superior
completo. Outro aspecto é a relagao entre a renda e a privagao. No primeiro décimo,
33,8% estavam nesta faixa enquanto o ultimo décimo detinha 0,3%.

No Brasil 89,7% da populacao concentrou-se nos intervalos de perdas indivi-
duais abaixo de 0,30. De forma analoga, na area urbana, 92,8% e na rural, 71,5%. Em
relacao a cor da pessoa de referéncia, as familias em que a pessoa de referéncia é de
cor branca representaram 95,0%, enquanto as familias com pessoa de referéncia de
cor preta ou parda foram 85,8%. Outro ponto é sobre o nivel de instrugao da pessoa
de referéncia em relacao ao indice de perda, o subgrupo com pessoa de referéncia
sem instrugao abaixo da faixa de perda de 0,30, foi de 68,8% e o subgrupo onde a
pessoa de referéncia com nivel superior completo foi de 99,0%.

Em sintese, algumas caracteristicas do grupo que possuia menor indice de
perda foram: area urbana (15,9%); familias com pessoa de referéncia: de cor branca
(21,8%); homem (15,5%); com ensino superior completo (42,4%); e no ultimo décimo
de renda (49,1%). Os maiores valores foram registrados para os seguintes grupos:
area rural (28,5%); familias com pessoa de referéncia: de cor preta e parda (14,2%);
mulher (11,8%); sem instrucgao (31,2%); da posicdo de ocupagdo empregado doméstico
(17,7%); e no primeiro décimo de renda (33,8%).

As analises anteriores exploraram como uma “métrica comum’, representada
pelo IPQV, contribui para identificar diferentes graus de perdas de qualidade de vida
e comparar diferentes parcelas da populacao. O IPQV permitiu avaliar, por exemplo,
em que medida as perdas de qualidade de vida do primeiro décimo de rendimento
(RDFPC) superam as perdas do ultimo décimo, ou superam o valor médio registrado
para o Brasil, assim como a importancia de cada décimo na determinagao do préprio
IPQV (Tabela 1).
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Tabela 4 - Distribuicao de pessoas das familias residentes, por classes de valores das perdas individuais,
segundo os condicionantes e subgrupos selecionados - periodo 2017-2018

Condicionantes e subgrupos

Percentual de pessoas no subgrupo segundo os valores das perdas individuais (%)

selecionados . Mais de 0,05 a | Mais de 0,10 a | Mais de 0,20 a | Mais de 0,30 a
Total Ate 0,05 0,10 0,20 0,30 1,00
Localizacao geografica do domicilio
Brasil 100,0 13,7 20,3 35,7 20,1 10,3
Urbano 100,0 15,9 22,9 36,6 17,5 7.2
Rural 100,0 1,2 5,0 30,5 34,9 28,5
Grandes Regioes
Norte 100,0 21 10,3 33,2 31,3 23,2
Nordeste 100,0 4,8 11,3 34,5 29,8 19,6
Sudeste 100,0 20,0 25,2 35,8 14,2 4,8
Sul 100,0 21,3 28,7 36,0 11,3 2,7
Centro-Oeste 100,0 9,56 20,1 41,6 21,3 7.5
Pessoa de referéncia
Composicao demografica
Até 24 anos 100,0 9,6 18,4 40,2 211 10,7
25 a 49 anos 100,0 14,1 19,9 35,7 19,8 10,5
50 a 64 anos 100,0 13,9 20,8 34,8 19,8 10,7
65 anos ou mais 100,0 12,7 20,8 36,4 21,3 8,8
Cor ou raca
Brancos 100,0 21,8 26,3 341 12,9 5,0
Pretos e pardos 100,0 7,5 16,0 37,0 25,3 14,2
Sexo
Homem 100,0 15,5 21,4 35,5 18,4 9,3
Mulher 100,0 11,0 18,6 36,0 22,5 11,8
Nivel de instrucao
Sem instrucao 100,0 0,2 4,1 28,6 36,0 31,2
Ensino fundamental incompleto 100,0 2,3 13,7 39,7 28,8 15,56
Ensino fundamental completo 100,0 9,8 22,5 40,1 19,4 8,3
Ensino médio incompleto 100,0 6,7 20,7 44,0 21,6 71
Ensino médio completo 100,0 19,6 26,5 37,0 12,6 4,3
Ensino superior incompleto 100,0 26,5 29,8 30,7 10,4 2,7
Ensino superior completo 100,0 42,4 30,9 21,6 4,2 1,0
Ocupacao e formalizagao
Empregado doméstico 100,0 3,2 12,8 38,4 27,8 17,7
Empregado com carteira 100,0 18,5 25,5 371 14,8 41
Empregado sem carteira 100,0 8,2 16,0 36,9 23,7 15,2
Militar e empregado do setor publico 100,0 23,8 27,8 33,5 11,0 39
Conta propria 100,0 9,8 17,0 36,0 23,6 13,6
Empregador 100,0 36,6 274 26,5 6,8 2,8
Fora da forca de trabalho e outros casos 100,0 10,3 17,8 35,3 23,7 13,0
Composicao da familia
Um adulto sem crianca 100,0 20,1 22,5 34,9 15,7 6,8
Um adulto com ao menos uma crianca 100,0 12,1 17,4 37,6 22,0 10,9
Mais de um adulto sem crianca 100,0 18,0 22,8 34,4 16,9 7.8
Mais de um adulto com ao menos uma crianga 100,0 11,8 18,5 35,6 21,7 12,5
Um ou mais idosos com ou sem criancas 100,0 18,1 24,4 35,2 17,5 4,9
Um ou mais idosos, com ao menos um adulto,
com ou sem criangas 100,0 9,7 19,8 38,2 22,0 10,3
Décimos de rendimento
1° 100,0 1,2 4,8 26,4 33,9 33,8
2° 100,0 1,7 7.4 34,5 34,1 22,3
3° 100,0 2,7 13,2 39,5 29,6 15,0
4° 100,0 4,3 15,6 42,1 27,2 10,9
5° 100,0 8,0 17,6 44,2 22,5 7.6
6° 100,0 9,8 22,7 42,8 19,2 5,5
7° 100,0 13,8 25,0 43,2 14,5 35
8° 100,0 18,4 30,1 38,1 10,7 2,6
9° 100,0 27,9 33,3 30,5 6,9 14
10° 100,0 49,1 32,7 15,8 2,1 0,3

Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenacao de Trabalho e Rendimento, Pesquisa de Orcamentos Familiares 2017-2018.
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Além dos usos explorados anteriormente, a adocao de uma “métrica comum’,
como o IPQV, permite avaliar a importancia de cada dimensao para as perdas da qua-
lidade de vida. No caso, tal avaliagao foi feita da seguinte forma. Para cada dimensao
de interesse, calculamos os valores das contagens ponderadas de cada pessoa (Ci) e
do IPQV que seriam observados caso nao houvesse perdas na dimensao, tudo mais
constante. Depois, os valores obtidos para o IPQV foram subtraidos do IPQV observado,
gerando seis efeitos marginais, sendo um para cada dimensao. Por exemplo, o efeito
marginal da educacao foi dado pela diferenca entre o IPQV observado e aquele que se
observaria caso nao houvesse perdas na dimensao na educacao, tudo mais constante™.

Os efeitos marginais de cada dimensao para o IPQV sao reportados naTabela
5, assim como os seus componentes. Dois fatos desta tabela chamam atencao. Em
primeiro lugar, os efeitos marginais registrados foram menores ou igual a 0,035. Isso
significa que os efeitos marginais sao pequenos em relagao ao IPQV (0,158). O que sé
€ possivel em um contexto em que diferentes pessoas sofrem com perdas e privacoes
em mais de uma dimensao ao mesmo tempo.

Tabela 5 - Média da contagem ponderada dos atributos, indice de perda de qualidade de
vida - IPQV, efeito marginal e contribuicao para a soma dos efeitos marginais,
segundo as dimensoes selecionadas - Brasil - periodo 2017-2018

Média da contagem Contribuigdo para a

IPQV excluindo Efeito

Dimensodes selecioandas ponderada dos atributos a dimensao marginal (1) soma dos efeitos
excluindo a dimenséao 9 marginais (%)

Moradia 0,194 0,130 0,029 16,1
Servigos de utilidade publica 0,199 0,133 0,025 14,1
Saude e alimentacéo 0,200 0,133 0,025 14,0
Educacao 0,187 0,124 0,034 19,1
Acesso aos servigos 0,187 0,124 0,035 19,5
financeiros e padrao de vida

Transporte e lazer 0,191 0,128 0,031 17,2

Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenacao de Trabalho e Rendimento, Pesquisa de Or¢amentos Familiares 2017-
2018.

(1) O efeito marginal da dimensao é dado pela diferencga entre o o valor do IPQV e o IPQV recalculado com a exclusao
da dimensao.

Em segundo lugar, a ultima coluna daTabela 5 lista as contribuicoes de cada di-
mensao para a soma dos efeitos marginais, cujos valores variaram relativamente pouco,
sendo proximos do que seria observado caso as seis dimensoes tivessem exatamente a
mesma importancia (16,7%) para o IPQV. Mas especificamente, as maiores contribuicoes
foram cerca de 19% em educacao e acesso aos servicos financeiros e padrao de vida.
As menores cerca de 14% em servigos de utilidade publica e saude e alimentagao. Isso
significa que as perdas estao distribuidas pelas seis dimensdes e nenhuma delas explica
sozinha o valor do IPQV nem tem destaque muito maior do que as demais.

Nesse contexto multidimensional, analise semelhante pode ser feita para di-
ferentes parcelas (ou subgrupos) da populagao. Para tanto, basta calcular os efeitos
marginais das dimensoes para o IPQV de cada subgrupo de interesse. Por exemplo, no
Grafico 1 estao representados os calculos para o primeiro décimo de renda (RDFPC),
ultimo décimo e o Brasil como um todo.

10" Mais detalhes podem ser encontrados nas Notas técnicas esta publicagcao
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Trés fatos podem ser observados no Grafico 1. Em primeiro lugar, os efeitos
marginais no primeiro décimo sao todos maiores do que os efeitos marginais no Brasil
que, por sua vez, sao todos maiores do que os efeitos marginais no ultimo décimo.Tal
resultado ja era esperado em razao dos valores do IPQV no primeiro décimo (0,260)
e no ultimo décimo (0,063).

Outra questao a ser apontada € que a contribuicao de cada dimensao para o
IPQV pode variar de acordo com os subgrupos escolhidos. No caso, as dimensoes
acesso aos servicos financeiros e padrao de vida e educacao contribuiram mais para
a determinacéo das perdas (IPQV) do primeiro décimo do que na determinacao das
perdas do ultimo décimo. Ja as dimensoes transporte e lazer e moradia contribuiram
mais para as perdas (IPQV) do ultimo décimo.

E por ultimo, em nenhum dos casos o IPQV é determinado por uma Unica di-
mensao. Isso significa que, mesmo considerando as especificidades de cada subgrupo,
as perdas se deram em multiplas dimensoes.

Grafico 1 - Efeitos marginais por classificacoes da renda disponivel familiar
per capita - RDFPC, classificada pelo primeiro décimo e altimo décimo da
distribuicao, segundo as dimensoes - Brasil - periodo 2017-2018

Moradia
0,08
0,06
0,04 Servigos de Transporte
utilidade e Lazer
publica
0,02
0,00
Saude e Acesso aos servigos
alimentacao financeiros e padrao
de vida
Educagao
= Brasil Primeiro décimo da RDFPC ——— Ultimo décimo da RDFPC

Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenacao de Trabalho e Rendimento, Pesquisa de Orcamentos
Familiares 2017-2018.
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indice de desempenho socioeconémico (IDS)

ApOs as analises de como a perda da qualidade de vida se comporta sobre algumas
caracteristicas das familias e a contribuicao de cada dimensao estudada para a com-
posicao do IPQYV, é possivel avaliar de que modo tais privagoes afetam o desenvol-
vimento de toda a sociedade. Para a mensuracao desse impacto, foi utilizada como
referéncia de desenvolvimento ou progresso socioecondémico a renda disponivel
familiar per capita média, assim como sua funcgao logaritmica, para o Brasil e para
todas as Unidades da Federacao. Deste modo, além das disparidades de RDFDC entre
as Unidades da Federacao brasileiras que ja sao conhecidas, pode-se compreender
como a perda de qualidade de vida da sociedade, representada aqui como o Brasil
e os Estados, também afeta seu desenvolvimento.

Ao utilizar um indice (IPQV) com a mesma métrica em todos os Estados, é
possivel desconta-lo de uma medida de progresso econémico (RDFPC) e assim
compara-los. Na Tabela 6 sao apresentados os valores de cada item da funcao
que compoe o IDS e seu resultado para o Brasil e para as Unidades da Federacao.
Sendo o parametro A representado pela RDFPC, o IDS (A, IPQV) é o resultado dos
valores de A multiplicado pelo IPQV de cada Unidade da Federacao. Ja o valor do
IDS do Brasil é calculado um pouco diferente, pois é feita uma ponderacao pela
proporcao de pessoas residentes em cada Unidade da Federagcao (Anexo 1). Deste
modo, tem-se que a perda de qualidade de vida no Brasil reduz o valor da sua
medida de progresso socioeconémico (RDFPC) em 14,5% (R$ 240, 02), resultando
em um IDS de R$1 410,77

A partir daTabela 6, pode-se comparar os resultados entre os Estados e o Distrito
Federal por alguns parametros como pelos valores do IPQV, da RDFPC e do IDS. O
Maranhao foi o Estado que apresentou o maior valor de IPQV, 0,260, o que significa
que ele reune a maior perda na qualidade de vida do Brasil. Como esta Unidade da
Federacao também foi a que registrou a menor RDFPC do Brasil, consequentemente,
o valor do IDS também foi o menor, R$ 555,30, representando uma reducao de 26,0%
em relagao a RDFPC. O Estado que apresentou a menor perda de qualidade de vida
foi o de Santa Catarina, com o IPQV de 0,100. Contudo, por ter uma renda inferior ao
de outros Estados, sua posicao avaliada pelo progresso econémico é a quarta maior
com o valor de R$ 1 765,16.

Uma forma interessante de analisar estes resultados é através da comparacao
entre as Unidades da Federacao, tome-se como exemplo Parad e Alagoas. O Par4,
embora tenha uma RDFPC superior ao de Alagoas e até mesmo de outros Estados
como Piaui e Paraiba, teve o segundo maior IPQV do Pais, 0,244 o que resultou no
segundo IDS mais baixo do Pais (R$ 639,52), 24,4% abaixo de sua RDFPC. Ja Alagoas,
tem a segunda menor RDFPC do Brasil, mas a perda de qualidade de vida registrada
esta abaixo de outras cinco Unidades da Federacao, o que fez que o valor do seu
IDS fosse R$ 654,89 (-21,8%) e acima do resultado do Para.

Além do indice IDS (A, IPQV) que utiliza os valores da RDFPC, pode-se adotar
uma segunda medida a partir do logaritmo neperiano (In) da RDFPC. Ao transfor-
mar a RDFPC, a funcao logaritmica garante que um mesmo incremento na média
terd um impacto maior em uma sociedade com menos renda, do que em uma
sociedade com mais renda. Isto se deve as propriedades do In que é uma funcao
estritamente crescente e estritamente céncava. Dessa forma, os incrementos
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na renda elevam o valor do IDS, porém a taxas cada vez menores (ou seja, sua
contribuicdo marginal é positiva, mas decrescente). NaTabela 6 estes valores sao
representados por IDS(B, IPQV).

A ultima coluna da Tabela 6 e o Grafico 2 listam os valores do IDS quando o
B=In(RDFPC) é adotado™.

Tabela 6 - Indice de perda de qualidade de vida - IPQV e indice de desempenho
socioeconomico - IDS, por tipo de transformacao da renda disponivel familiar

per capita mensal - RDFPC, segundo as Unidades da Federacao - periodo 2017-2018

indice de desempenho socioecondmico - IDS

In:ri;:ae j: Sem transformagao Com transformacéao
Unidades da qpua”dade da RDFPC logaritmica da RDFPC
Federagao devida- | A=Média B=Lnda
IPQV da RDFPC '?;g%v) 'DS((FQ;)'(PZC)M média da B*IPQV ':?DSQ(S;
(R$) RDFPC (3)

Brasil 0,158 1650,78 240,02 1410,77 7.351 1,150 6,201
Ronddnia 0,194 1192,69 231,16 961,53 7,084 1,373 5,711
Acre 0,238 1077,73 256,86 820,87 6,983 1,664 5,318
Amazonas 0,216 928,64 200,71 727,94 6,834 1,477 5,357
Roraima 0,171 1191,56 203,38 988,18 7,083 1,209 5,874
Para 0,244 845,38 205,86 639,52 6,740 1,641 5,099
Amapa 0,224 1147,56 256,57 890,99 7,045 1,575 5,470
Tocantins 0,188 910,89 171,04 739,86 6,814 1,280 5,535
Maranhao 0,260 750,90 195,60 555,30 6,621 1,725 4,897
Piaui 0,213 1033,08 220,07 813,01 6,940 1,478 5,462
Ceara 0,189 1026,97 193,74 833,23 6,934 1,308 5,626
Rio Grande do Norte 0,205 1212,85 248,31 964,54 7,101 1,454 5,647
Paraiba 0,208 1041,60 216,51 825,10 6,949 1,444 5,504
Pernambuco 0,206 1140,32 234,85 905,47 7,039 1,450 5,589
Alagoas 0,218 837,34 182,45 654,89 6,730 1,466 5,264
Sergipe 0,187 1375,49 256,56 1118,93 7,227 1,348 5,879
Bahia 0,200 1219,99 243,84 976,15 7,107 1,420 5,686
Minas Gerais 0,138 1626,30 224,34 1401,96 7,394 1,020 6,374
Espirito Santo 0,139 1694,03 236,09 1457,94 7,435 1,036 6,399
Rio de Janeiro 0,149 1744,28 260,48 1483,80 7,464 1,115 6,349
Sao Paulo 0,113 2302,16 259,50 2042,66 7,742 0,873 6,869
Parana 0,113 1810,38 204,20 1606,19 7,501 0,846 6,655
Santa Catarina 0,100 1960,28 195,12 1765,16 7,581 0,755 6,826
Rio Grande do Sul 0,127 2102,01 267,67 1834,34 7,651 0,974 6,676
Mato Grosso do Sul 0,153 1751,43 267,78 1483,65 7,468 1,142 6,326
Mato Grosso 0,167 1648,84 275,50 1373,34 7,408 1,238 6,170
Goias 0,166 1667,32 276,44 1390,88 7,419 1,230 6,189
Distrito Federal 0,139 3269,68 453,51 2816,16 8,092 1,122 6,970

Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenacao de Trabalho e Rendimento, Pesquisa de Orgamentos Familiares

2017-2018.

(1) Para a linha Brasil o resultado é ponderado pela populagao de cada Unidade da Federagéo. (2) O IDS é dado pela
diferenca entre a média da renda disponivel familiar per capita e o valor (A*IPQV). (3) Para a linha Brasil, o resultado é
ponderado pela populagao de cada Unidade da Federacao.

n

Cabe ressaltar que o relatorio do PNUD (HUMAN..., 2019), também utiliza o In(renda per capita) nos céalculos do IDH.
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Grafico 2 - indice de desempenho socioeconémico - IDS,
segundo as Unidades da Federacao - periodo 2017-2018

Distrito Federal 6,970
Sao Paulo 6,869
Santa Catarina 6,826
Rio Grande do Sul 6,676
Parana 6,655
Espirito Santo 6,399
Minas Gerais 6,374
Rio de Janeiro 6,349
Mato Grosso do Sul 6,326
Brasil 6,201
Goias 6,189
Mato Grosso 6,170
Sergipe 5,879
Roraima 5,874
Rondénia 5,711
Bahia 5,686
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Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenacao de Trabalho e Rendimento, Pesquisa de Orcamentos
Familiares 2017-2018.
Nota : Resultados obtidos a partir da transformacao logaritmica da renda disponivel familiar per capita mensal.

O IDS do Brasil foi 6,201, este valor representa a média dos valores das Uni-
dades da Federacao, ponderadas pela proporgao de suas respectivas populacgoes.
Para esta analise iremos utilizar o valor do Brasil como parametro para comparar
os resultados das Unidades Federativas. Das 27 Unidades da Federacao, apenas
nove obtiveram resultado superior ao valor registrado para o Brasil. O Distrito
Federal e Sao Paulo foram as que apresentaram os maiores valores do IDS, 6,970
e 6,869, respectivamente. Por conseguinte, 22 Estados registraram um IDS abaixo
do valor da média do Pais. Todos os Estados da Regiao Nordeste e Norte estao
neste grupo, sendo Sergipe o ranqueado mais elevado do Nordeste com IDS de
5,879 (5,2% abaixo do Brasil) e Roraima o com maior IDS da Regiao Norte, 5,874,
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5,3% inferior a média brasileira. Os Estados do Maranhao e do Para mesmo com
a esta transformacao na RDFPC, tiveram os menores resultados com valores do
IDS iguais a 4,897 e 5,099, respectivamente.

O Gréfico 2 apresenta os valores do IDS de cada Unidade da Federagao em
ordem decrescente assim como o valor do IDS do Brasil. Certamente, a adocao do
In(RDFPC) altera o ranqueamento das Unidades da Federagao pois o IDS passa a dar
menos importancia para a renda. Por exemplo, segundo Grafico 2, o IDS de Santa
Catarina ultrapassa o IDS do Rio Grande do Sul, indicando maior progresso socioe-
condmico em Santa Catarina, apesar da menor renda. Outro exemplo de alteragao
no ranqueamento é Minas Gerais que subiu duas posicoes.
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Anexo - Numero e proporc¢ao de pessoas, segundo condicionantes
e subgrupos selecionados - periodo 2017-2018

(continua)
Condicionantes Pessoas
Localizacao geografica do domicilio
Brasil 207 021 494 100,0
Urbano 176 498 720 85,3
Rural 30522774 14,7
Grandes Regides
Norte 17 766 454 8,6
Nordeste 56 450 409 27,3
Sudeste 87 341 382 42,2
Sul 29 600 708 14,3
Centro-Oeste 15 862 540 7.7
Pessoa de referéncia
Composicao demografica
Até 24 anos 6 420 345 3,1
25 a 49 anos 108 652 184 52,5
50 a 64 anos 59 820 677 28,9
65 anos ou mais 32 128 288 15,5
Cor ou raca
Brancos 85727 022 4,4
Pretos e pardos 118 345 333 57,2
Sexo
Homem 123 692 325 59,7
Mulher 83329 169 40,3
Nivel de instrucao
Sem instrucao 14 569 402 7,0
Ensino fundamental incompleto 76 235 043 36,8
Ensino fundamental completo 18219 314 8,8
Ensino médio incompleto 10 422 936 5,0
Ensino médio completo 52 388 631 25,3
Ensino superior incompleto 6 850 387 3,3
Ensino superior completo 28 335 781 13,7
Ocupacao e formalizacao
Empregado doméstico 11 399 134 5,5
Empregado com carteira 48 484 899 23,4
Empregado sem carteira 16 211 386 7.8
Militar e empregado do setor publico 18 823 175 9,1
Conta propria 45 989 948 22,2
Empregador 7239741 35

Fora da forca de trabalho e outros casos 58 873 211 28,4
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Anexo - Numero e proporc¢ao de pessoas, segundo condicionantes

e subgrupos selecionados - periodo 2017-2018

Condicionantes
e subgrupos
selecionados
Composicao da familia
Um adulto sem crianga
Um adulto com ao menos uma crianca
Mais de um adulto sem crianga
Mais de um adulto com ao menos uma crianga
Um ou mais idosos com ou sem criangas

Um ou mais idosos, com ao menos um adulto, com ou sem criangas

Décimos de rendimento
10
20
20
4°
50
60
70
8°
90

10°

(conclusao)
Pessoas

Tl Troporeo
6 347 592 3.1
5039 346 24
57 368 695 27,7
94 012 897 45,4
9119 259 44
35 133 705 17,0
20 703 308 10,0
20 703 886 10,0
20 704 523 10,0
20701 623 10,0
20702 189 10,0
20712 373 10,0
20 687 854 10,0
20 701 821 10,0
20 705 525 10,0
20 698 393 10,0

Fonte: IBGE, Diretoria de Pesquisas, Coordenacao de Trabalho e Rendimento, Pesquisa de Orcamentos Familiares

2017-2018.

Nota: Nesta publicagdo apenas um subconjunto dos moradores é considerado: os moradores com condicao na familia

diferente de empregado doméstico e parente de empregado doméstico.
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PESQUISA DE
ORCAMENTOS FAMILIARES
2017 - 2018

PERFIL DAS DESPESAS
NO BRASIL

INDICADORES DE QUALIDADE DE VIDA

As Pesquisas de Or¢amentos Familiares - POFs realizadas pelo IBGE
visam disponibilizar informagdes sobre a composicao dos orcamentos
domésticos e as condicdes de vida da populagdo brasileira, incluindo a
percepgao subjetiva da qualidade de vida, além de gerar bases de dados
e estudos sobre o seu perfil nutricional.

O tema perfil das despesas no Brasil vem sendo objeto de estudos da
POF 2017-2018, cujos resultados, apresentados em duas publicacdes
complementares recentes, delinearam um rico panorama da realidade
socioeconomica das unidades domiciliares nas areas urbana e rural, para
o conjunto do Pais e as Grandes Regides, sob as perspectivas dos gastos
e das condigdes de vida. Nesses volumes, foram contempladas, além de
informacoes sobre a despesa per capita total e seus componentes, nove
dimensoes de analise e alguns condicionantes reconhecidamente deter-
minantes da qualidade de vida no Brasil, como a localizagdo geografica
do domicilio, a composi¢ao da familia, os décimos da renda disponivel
familiar per capita, e as caracteristicas da pessoa de referéncia, como
sexo, cor ou raga, idade, nivel de escolaridade, posi¢ao na ocupagdo no
trabalho principal e participagdo na forga de trabalho.

A presente publicagdo, também dedicada a essa tematica, destina-se
a avaliar a qualidade de vida da populagdo sob a perspectiva de dois in-
dicadores de perdas ou privagdes multidimensionais. O primeiro, indice
de perda de qualidade de vida (IPQV), mensura as perdas ou privagdes
vividas pelas pessoas nas seguintes dimensdes: Moradia; Acesso aos
servigos de utilidade publica; Saude e alimenta¢do; Educag¢do; Acesso
aos servi¢os financeiros e padrdo de vida; e Transporte e lazer. As ana-
lises relacionadas a esse indicador estao apresentadas por recortes geo-
graficos, por variaveis associadas a qualificacdo para o convivio social e
para o ingresso na atividade econdmica, como a escolaridade, bem como
por variaveis relativas a inser¢ao da pessoa de referéncia da familia no
mercado de trabalho. O segundo, indice de desempenho socioecondmico
(IDS), permite avaliar de que modo tais perdas afetam o desenvolvimen-
to do conjunto da sociedade, considerando-se o Brasil e as Unidades da
Federagao. O IPQV e o IDS refletem as dificuldades das familias para
transformar, integralmente, todos os seus recursos e as suas aquisicoes
de bens e servicos em qualidade de vida. As andlises sdo ilustradas por
meio de tabelas e graficos.

As notas técnicas que acompanham a publicag@o sintetizam os pro-
cedimentos utilizados na coleta e no tratamento dos dados da pesquisa,
as conceituacdes das variaveis investigadas, entre outras consideracdes
de natureza metodologica.

A exemplo das anteriores, esta publicacdo esta acessivel no portal do
IBGE na Internet, que disponibiliza ainda os instrumentos de coleta utiliza-
dos na POF 2017-2018, assim como os microdados da pesquisa, de modo a
facilitar a exploracdo de sua base de dados segundo perspectivas diversas.
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