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DIMENSOES REGIONAIS DA MODERNIZACAQO DO

ESPACO RURAL BRASILEIRO

A modernizagao do espaco rural passa, primordialmente, pelo acesso a energia elétrica.
A eletricidade é fundamental para o desenvolvimento da maior parte das atividades que
se desenvolvem em sociedade, e isso nao seria diferente para o meio rural. No plano econdmico,
ela permite aumentar a producao e a produtividade por meio da irrigacao, da automatizacao dos
processos, dos beneficiamentos dos produtos, do armazenamento mais moderno e, até mesmo, para realizar
atividades produtivas sem depender da luz do dia.

Os meios de comunicacio, como o telefone e a Internet, condi-
cionam a inser¢do no mercado, sendo cada vez mais necessarios
as rotinas no meio rural também. A mecanizacio, por sua vez,
transforma a forma de trabalho, permitindo um esfor¢o menos
desgastante e, certamente, impactando na sadde do trabalhador
rural, bem como eleva os indices de produgio e de produtividade.

A parte do processo produtivo, o acesso a esses servicos
traz conforto, mais seguranga e ampliam a possibilidade de qua-
lificacdo da populagdo rural, ou seja, geram resultados na propria
renda familiar. Em termos sociais, é possivel ver impactos na re-
tencdo da populagdo, em especial, dos mais jovens. Em termos
geogrdficos, observam-se diferentes graus de acesso regional a
esses elementos da modernizacdo do campo no Brasil.

Uma sociedade cada vez mais estabelecida em redes, cujas
relacdes sociais e econdmicas se realizam crescentemente pela
Internet, em escala global, tem como imperativo o acesso a rede
elétrica. A auséncia dela contribui para o aumento dos niveis de
exclusdo socioespacial e econdmica. Sua falta também pode ser
percebida a luz das diferencas de género e de classe, no espaco
brasileiro. E sempre oportuno lembrar que a eletrificacio desa-
companhada de iniciativas e acoes voltadas para a drea da satde,
da educacio, da produgio, da logistica e muitos outros setores re-
vela a insuficiéncia dos projetos de cardter apenas setorial, como
bem desenvolveu Trigoso (2004).

Ao se pensar na divisio sexual do trabalho, cabe, particular-
mente, as mulheres, quase todos os servigos domésticos. A responsa-
bilidade do cuidado das criangas e das pessoas mais velhas também
lhes cabe. E, por isso, é possivel dizer que sem acesso a energia
elétrica, os impactos dessas atividades tendem a prejudicar a sad-
de das mulheres, bem como comprometem seu tempo para outras
atividades, como a de qualificagdo ou até mesmo de lazer. Nesse
sentido, pode se entender a falta de acesso a energia como um dos
“fatores de expulsdo” traduzidos nas dificuldades da vida rural, prin-
cipalmente relacionados ao trabalho duro (BRUMER, 2007).

Muitos sdo os estudiosos que tratam da questdo da saida
da populagio rural para as cidades. Nio faz parte do escopo
deste capitulo problematizar tal assunto, mas se faz necessério

destacar que uma das possibilidades de retencdo da populagio
no meio rural se dd pela oferta de servigos basicos, que s6 po-
dem ser conseguidos onde existe acesso a energia elétrica. Em
especial, para a populacio jovem, a rede de televisio, o acesso ao
telefone e a Internet aproximam o modo de vida do espago rural
ao urbano, isto ¢, as suas realidades, permitindo aos jovens do
meio rural se apropriarem de elementos de outra ordem cultural
(BRUMER, 2007; ESTEVAM, 2007; SARTT, 1999).

Ao analisar os trés servicos (energia elétrica, telefonia e In-
ternet) e 0 acesso ao maquindrio agricola, é interessante visualizar
a ocorréncia desigual de cada um deles nas Grandes Regides bra-
sileiras, o que ajuda a compreender qual o grau da modernizagio
e de desigualdade regional existente no espago rural do Pais em
2017. A observacido do Gréfico 1 deixa claro que a oferta de luz
estava bem mais consolidada do que a de telefonia e a de Inter-
net. Em nenhuma Grande Regido brasileira, a0 menos a meta-
de do nimero dos estabelecimentos tinha acesso a Internet. Jd a
mecanizagio apresentou uma ocorréncia ainda mais baixa, com
apenas 21,8% dos estabelecimentos do Pais com trator, semeadei-
ra e/ou colheitadeira. Na Regido Nordeste, essa ocorréncia foi de
3,0%, enquanto na Regido Sul, a presenga da mecanizagio era
trés vezes maior do que a média nacional, com 66,8% dos seus es-
tabelecimentos com ao menos uma daquelas maquinas agricolas.

Com esse baixo grau de modernizacio, pode-se imaginar
como a produtividade em muitos estabelecimentos rurais estd
aquém das oportunidades técnicas ofertadas no Século XXI,
bem como a qualidade de vida da populagio rural pode ser sig-
nificativamente melhorada com a democratizagio de alguns des-
ses servicos € meio de producio.

No que tange a oferta de energia, em 2003, o governo fe-
deral langou o Programa Nacional de Universaliza¢do do Acesso
e Uso da Energia Elétrica, mais conhecido como Luz para To-
dos, especialmente porque nas dreas rurais das Regides Norte e
Nordeste o acesso era ainda muito baixo. De acordo com o Gra-
fico 2, pode-se perceber que o acesso cresceu, porém, o objetivo
ndo foi alcangado plenamente. Desse modo, o Decreto n. 9357,
de 27.04.2018, prorrogou o Programa até o ano de 2022. O Mi-
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Grafico 1 - Percentual de estabelecimentos com acesso a eletricidade, ao A Regido Norte se destacou pelo TENOT acesso a crergla clétrica, 72,3%.

telefone, a Internet e a mecanizagao, segundo as Grandes Regides - 2017 Comparando com o ano de 2006, teve o maior crescimento, 34,3%, indo de

% 38,1% para 72,3%, entre os estabelecimentos com ocorréncia de eletricidade,
100,0 ) ~ .
como se pode ver no Gréfico 2, enquanto na Regido Sul, onde o acesso estd

900 mais universalizado, o crescimento foi de 1,1%, de 2006 a 2017.
800 Na Regido Norte, hd também destacadas diferencas internas. Cinco Es-
700 tados ficaram abaixo da média da Regido de 72,3%. Assim, enquanto Rondénia
B89 apresentou 92,0% dos seus estabelecimentos agropecudrios com acesso a rede
20 elétrica, no Estado do Amazonas, a ocorréncia foi de apenas 53,7% e, no Acre,
40,0 de 70,1%, como se observa na Tabela 1. Roraima, Pard e Amap4 seguiram abai-
30,0 xo da média da Regido Norte também.
20,0 Na Regido Nordeste, chamaram atengdo os Estados de Pernambuco
10,0 (87.9%), da Paraiba (89,8%) e do Rio Grande do Norte (90,3%), que t¢ém uma
0,0 : alta densidade de Municipios com elevado niimero de estabelecimentos com
Brasil Norte Nordeste Sudeste S Gentro-Oeste acesso 2 eletrificacdo. J4 Estados como a Bahia (74,2%) e o Maranhio (63,6%),
Eletricidade Telefone Internet Mecanizacdo (1) ainda em 2017, apresentaram acesso significativamente menor. Na Bahia, em
10,1% dos Municipios, metade dos estabelecimentos estavam sem acesso a
Fonte: IBGE, Censo Agropecudrio 2017. _ _ energia. Os Municipios com menor acesso a energia elétrica se localizam, em
(1) Somatdrio dos principais maquinarios agricolas: tratores, semeadeiras/plantadeiras e . .. . .
colheitadeiras. especial, nas proximidades sul do Lago de Sobradinho e, portanto, préximos
a Hidrelétrica de Sobradinho, como Sento Sé (26,5%), Umburanas (40,8%),
Grafico 2 - Percentual de estabelecimentos agropecuarios com acesso Canudos (46,7%) e Macururé (40,5%).
a energia elétrica, segundo as Grandes Regides - 2006/2017 Embora o espago rural brasileiro nio esteja plenamente coberto pela
100,0 * rede elétrica, o avanco é inegdvel nas ltimas décadas. Jd quanto ao acesso a
90,0 telefonia, pode-se observar que as Regides Norte e Nordeste precisam avangar
80,0 bastante para que a integracdo da populacio rural seja capaz de diminuir a
70,0 desigualdade no consumo desse servigo e, consequentemente, nas facilidades
60,0 decorrentes dele. Na Regido Norte, o acesso a telefonia ndo chegava a meta-
50,0 de dos estabelecimentos agropecudrios, como se pode verificar na Tabela 2.
0 Por outro lado, na Regido Sul, a ocorréncia foi de 84,8% dos estabelecimentos,
30.0 40 pontos percentuais a mais do que observado na Regido Norte.
20,0
10,0 Tabela 1 - Percentual de estabelecimentos agropecuarios com acesso a energia
0.0 elétrica, segundo as Unidades da Federacao - Regiao Norte - 2017
Norte Nordeste Sudeste Sul Centro-Oeste
— S scpruses
2016 2017
Rondodnia 92,0
Fonte: IBGE, Censo Agropecuario 2006/2017. Acre 70,0
Amazonas 53,8
nistério de Minas e Energia estimou que a energia elétrica chegard principal- Roraima 673
mente aqueles que residem no Norte e no Nordeste, bem como as comunidades bard 687
quilombolas e indigenas, aos assentamentos, aos ribeirinhos, aos pequenos agri- Amaps 668
cultores e as familias em reservas extrativistas. _
Tocantins 86,6
No ano de 2006, é possivel observar que, apés trés anos do inicio do
lancamento do Programa Luz para todos pelo governo federal, o Censo Agro- Fonte: IBGE, Censo Agropecuério 2017.
pecudrio do IBGE indicava que em 863 Municipios brasileiros até 50% dos seus
estabelecimentos estavam sem acesso a energia elétrica, a maior parte deles Tabela 2 - Percentual de estabelecimentos agropecuarios com

situados no Estado do Amazonas. Em 2017, o ntimero de Municipios caiu para acesso ao telefone, segundo as Grandes Regides - 2017

273, isto €, em 4,9% dos Municipios do Pais, metade dos seus estabelecimentos . »
o Estabelecimentos agropecuarios

Grandes Regides o
com acesso ao telefone (%)

estava sem acesso a energia elétrica. A eletrificacdo no meio rural subiu e, em

2017, chegou-se a 49,1% dos Municipios brasileiros com mais de 90% dos seus Brasil 63,0
estabelecimentos com acesso a rede elétrica. Norte 44,7

Observando os dados do Censo Agropecudrio 2017, é possivel perceber Nordeste 519
as recorrentes desigualdades regionais brasileiras com as Regides Sudeste e Sul Sudeste 75.5
do Pais apresentando a maior parte dos seus Municipios com mais de 75,1% dos Sul 848
estabelecimentos com acesso a energia elétrica, fenémeno que se consolidou Centro-Oeste 79,1

ainda mais nos ultimos 10 anos, o que fica claro quando se comparam os dados
de 2006 e 2017 Fonte: IBGE, Censo Agropecuario 2017.
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As Unidades da Federagio Maranhio, Roraima, Amazonas, Pard, Acre,
Pernambuco, Alagoas, Amapd e Piaui foram aquelas que se destacaram por
possuirem menos da metade dos seus estabelecimentos com acesso a telefonia,
variando entre 29,1%, no Maranhio, a 49,2%, no Piaui. Certamente, os produ-
tores que se encontram nessa situagdo tém maiores dificuldades de conseguir
assisténcia técnica, qualificagdo, bem como de se integrar ao mercado. Entre
as Unidades da Federacdo com mais acesso a telefonia destacaram-se Parani,
Mato Grosso do Sul, Santa Catarina, Espirito Santo, Sdo Paulo, Rio Grande do
Sul e Distrito Federal, todos acima de 80,1% dos estabelecimentos com acesso
a telefonia.

Se a telefonia ainda néo se consolidou no espago rural brasileiro, o acesso
a Internet é ainda mais restrito. A andlise por Unidades da Federagdo revela que
apenas Santa Catarina e Distrito Federal tém mais de 50,1% dos seus estabele-
cimentos com acesso a Internet, como mostra o Gréfico 3. A varia¢do chegou a
65,5% entre o Distrito Federal e o Estado do Amazonas.

Na Regido Norte, dos seus 674 Municipios, apenas 20 deles tinham mais
de 50,1% dos seus estabelecimentos agropecudrios com acesso a Internet, ou
seja, 2,9% dos Municipios. Jd na Regido Sul, eram 510 em 1 190 Municipios,
isto é, 42,1% deles com mais da metade com acesso a Internet em 2017. Para
as Regides Nordeste, Sudeste e Centro-Oeste, 6,4%, 33,5% ¢ 10,1%, respectiva-
mente, dos Municipios, tinham mais da metade dos seus estabelecimentos com
acesso a Internet.

Grafico 3 - Percentual de estabelecimentos com acesso a Internet,
segundo as Unidades da Federacao - 2017
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Fonte: IBGE, Censo Agropecuério 2017.
Tabela 3 - Percentual de estabelecimentos agropecuarios com
acesso a Internet, segundo as Grandes Regioes - 2017
Grandes Regides EstabelemmentQS agropect:arlos
com acesso a Internet (%)
Brasil 28,2
Norte 15,7
Nordeste 21,8
Sudeste 370
Sul 43,9
Centro-Oeste 29,0

Fonte: IBGE, Censo Agropecuario 2017.
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Dada a importincia que o acesso a Internet tem para a vida cotidiana
e produtiva das pessoas, o pouco acesso a ela revela a desigualdade acentuada
entre os produtores no espaco rural brasileiro, bem como suas possibilidades de
se qualificar, fazer negdcios, comprar maquindrio etc. E preciso ainda ressaltar
que as estatisticas referentes ao acesso as tecnologias de comunicagdo, ainda
baixas no meio rural brasileiro, fornecem apenas o nimero de pessoas com
acesso a tais ferramentas, deixando oculto o aspecto cognitivo, a capacidade
de compreensio e de andlise de informacgdes disponibilizadas, frutos da forma-
c¢do escolar e de treinamentos recebidos durante a vida, de acordo com Rebélo
(2005). Em outras palavras, ainda hd pouca compreensio da relagdo dos produ-
tores com a tecnologia que dispdem, sobretudo, em termos de uso por categoria
de produtores e por distribuicdo espacial.

A inclusio digital significa, antes de tudo, melhorar as condi¢des de vida
de uma determinada regido ou comunidade com ajuda da tecnologia. Em ter-
mos concretos, incluir digitalmente ndo é apenas “alfabetizar” a pessoa em in-
formadtica, é, também, melhorar os quadros sociais a partir do manuseio dos
computadores (REBELO, 2005). Dessa forma, a tecnologia é tio importante
quanto a capacidade de ativar as suas potencialidades para os produtores e para
a producdo, consequentemente.

No que concerne a presenga de maquindrio no espago rural brasileiro,
havia 5 073 324 estabelecimentos agropecudrios e, desses, 144%, 5,1% ¢ 2,3%,
respectivamente, tinham acesso a tratores, plantadeiras e colheitadeiras em 2017.
Também foram contabilizados 1 229 907 tratores, os quais estavam distribuidos
em 734 280 estabelecimentos (14,4% do total do Pais), o que deu uma média de
1,6 trator por estabelecimento com trator, em 2017, e uma média de 0,2 trator, se
for dividido por todos os estabelecimentos rurais brasileiros existentes neste ano.

Em relagdo ao Censo Agropecudrio 2006, o crescimento do niimero de
tratores foi de 50,1%, maior, portanto, que a variagio da quantidade de estabe-
lecimentos com tratores, que foi de 38,1%. Os dados de variagio relativa (Gra-
fico 4) também revelam um maior dinamismo na Regido Norte, cujos valores
absolutos eram muito menores do que aqueles registrados nas demais Grandes
Regides do Brasil.

Analisando os dados, em 2017, embora apenas 144% dos estabelecimen-
tos do Brasil tivessem tratores, em Sdo Paulo, Santa Cataria e Rio Grande do
Sul essa proporgio era superior a 40,1%, mas no Piaui, Ceard e Pernambuco era
menor que 2,1%, como se pode ver na Tabela 4.

A média de tratores revela que no Estado de Mato Grosso, onde em 25,1%
dos estabelecimentos havia tratores, foi a mais alta do Brasil, isto é, eram 23 tra-

Grafico 4 - Variacao relativa do nimero de tratores e de estabelecimentos
com tratores, segundo as Grandes Regioes - 2006/2017
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Fonte: IBGE, Censo Agropecuario 2017.
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tores por estabelecimento. Em Santa Catarina, Estado com maior percentual
de estabelecimentos com trator (45,1%), essa média foi de 1,3%. Havia mais esta-
belecimentos com trator, porém, com menos tratores em cada estabelecimento.

Ainda sobre a diferenca entre Mato Grosso e Santa Catarina, a Tabela
4 permite observar que, em Mato Grosso, a maioria dos tratores (51,1%) era do
tipo com maior poténcia, jd em Santa Catarina, apenas 9,1% dos tratores eram
desse tipo. Pode-se dizer que embora Mato Grosso tenha menos estabelecimen-
tos com acesso a tratores, hd uma maior média de tratores por estabelecimento
e esses sdo na maior parte mais potentes, como revela a Tabela 4.

A proporg¢io de tratores, segundo os grupos de drea de estabelecimentos
ocupados pela lavoura, acompanha os nimeros da concentragdo fundidria entre
Mato Grosso e Santa Catarina. Assim, 37,7% do total de tratores existentes em
Mato Grosso estavam em estabelecimentos com mais de 500 hectares. J4 em San-
ta Catarina, apenas 1,1% do total de tratores estava em estabelecimentos com mais
de 500 hectares. Isso ocorre porque a propor¢io de estabelecimentos acima de
500 hectares em Mato Grosso é muito maior. Dos 29 656 estabelecimentos com
trator, 3 365 tinham mais 500 hectares, ou seja, 12,1% do total, enquanto em Santa
Catarina eram 82 385 estabelecimentos com trator, mas apenas 160 em estabele-
cimentos com mais de 500 hectares, isto ¢, 0,2%. O Grifico 5 permite observar a

Tabela 4 - Percentual de estabelecimentos com tratores, média de tratores
por estabelecimento e percentual de tratores, por poténcia,
segundo as Unidades da Federagao - 2017

Percentual de tratores,

Percentual de Média de tratores por poténcia (%)

Unidades da Federacao estabelecimentos por
com tratores (%) estabelecimento Com menos de De 100 CV
100 CV ou mais

Brasil 14,5 1.7 0,7 0,3
Rondénia 9,7 1.4 0,6 0,4
Acre 3,9 1,5 0,6 0,4
Amazonas 2,1 1,4 0,6 0,4
Roraima 70 1,5 0,6 0,4
Para 4,5 1,7 0,6 0,4
Amapa 2,8 1,6 0,7 0,3
Tocantins 14,0 2,0 0,5 0,5
Maranhao 2,5 1,9 0,5 0,56
Piaui 1.1 1.9 0,5 0,5
Ceara 1,2 1,3 0,7 0,3
Rio Grande do Norte 4,7 1,5 0,8 0,2
Paraiba 1,6 1,4 0,7 0,3
Pernambuco 1.9 1.4 0,8 0,2
Alagoas 2,2 1,7 0,6 0,4
Sergipe 3.7 1.4 0,7 0,3
Bahia 3.2 1,6 0,7 0,3
Minas Gerais 16,1 17 0,8 0,2
Espirito Santo 171 1,3 0,9 0,1
Rio de Janeiro 12,6 1.3 0,8 0,2
Sao Paulo 44,9 21 0,8 0,2
Parana 34,2 1,6 0,7 0,3
Santa Catarina 45,0 1,3 0,9 0,1
Rio Grande do Sul 441 1,5 0,8 0,2
Mato Grosso do Sul 33,6 2,2 0,55 0,5
Mato Grosso 25,2 2,4 0,5 0,5
Goias 22,4 2,0 0,6 0,4
Distrito Federal 33,9 1,7 0,7 0,3

Fonte: IBGE, Censo Agropecuario 2017

ATLAS DO ESPACO RURAL BRASILEIRO

distribui¢do concentrada dos tratores em Mato Grosso no grupo de drea com esta-
belecimentos acima de 500 hectares, enquanto em Santa Catarina cerca de 60,1%
dos tratores estdo em estabelecimentos de dreas entre 2 a menos de 20 hectares'.
Se observar a distribui¢do do maquindrio pela varidvel sexo do produtor no
Brasil fica evidente que as mulheres estdo ainda mais excluidas, uma vez que, mes-
mo sendo 23,1% das produtoras, elas estavam a frente de apenas 7,8% dos estabe-
lecimentos brasileiros com acesso a tratores, enquanto os outros 92,2% tinham os
homens como produtores. Para as outras mdquinas agricolas, a diferenca também
era grande, 88,9% e 904%, para plantadeiras e colheitadeiras, respectivamente.
Outra forma de analisar os resultados da pesquisa (Grifico 6) revelou que
de todos os estabelecimentos cuja mulher era a produtora principal, apenas 5,5%
tinham acesso a trator. Quando se tratou de estabelecimentos onde o produtor era
homem, a ocorréncia era de 16,4%. Para plantadeiras, o acesso é cerca de quatro
vezes maior quando os estabelecimentos tinham os homens como produtores,

Grafico 5 - Proporc¢ao de tratores, por grupos de area

Mato Grosso e Santa Catarina - 2017
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Fonte: IBGE, Censo Agropecuario 2017.

Grafico 6 - Percentual de estabelecimentos com acesso a tratores,
plantadeiras e colheitadeiras, por sexo do produtor, com indicacao
dessa proporcao - Brasil - 2017
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Fonte: IBGE, Censo Agropecuario 2017.

1 A soma dos valores ndo chega em
100% porque nao se contabilizou os
produtores sem area.
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2 NoBrasil,em 2017, 76,8% dos estabele-
cimentos agropecudrios eram de agri-
cultura familiar. Pela grande diferenca
quantitativa, optou-se por calcular a
desigualdade de acesso as maquinas
agricolas pela proporgdo de estabele-
cimentos com o maquinario sobre o
total do nimero de estabelecimentos
segundo cada tipo de produtor.

isto €, 5,7% dos estabelecimentos deles tinham plantadeiras enquanto para estabe-
lecimento de mulheres produtoras esse dado era de 1,4%. Para colheitadeira segue
também um menor acesso das mulheres, com 0,6% contra 2,7% dos estabeleci-
mentos nos quais o produtor era homem. Assim, a diferenca ¢ visivel de qualquer
forma que se olhem os dados pelo sexo do produtor, como mostra o Grifico 6.

Se existem diferencas por sexo, também as regionais merecem atengdo.
Na Regido Sul, 40,7% dos estabelecimentos tem tratores enquanto, na Regido
Nordeste, apenas 2,3%. Em relagdo a colheitadeiras e plantadeiras, destaques
para a Regido Sul detendo 18,9% e §,1%, respectivamente, dos seus estabele-
cimentos com tais maquindrios. As disparidades regionais acompanham assim
todas as varidveis apresentadas acima, como podem ser observadas no Grafico 7.

A distribui¢io do maquindrio brasileiro a luz do tipo de produtor, fami-
liar ou ndo familiar’, revelou a enorme desigualdade de acesso, inclusive, com
desequilibrios maiores do que por Grandes Regides e pelo sexo dos produtores.
Chama atengdo, portanto, a desigualdade na Regido Centro-Oeste, onde 47,3%
dos estabelecimentos ndo familiares tinham tratores, e, entre os familiares, essa
taxa era de 3,2%. Anteriormente, verificou-se como a desigualdade era destaca-
da em Mato Grosso, na Tabela 4. Na Regido Sul, a diferenca foi de 29,3%, com
maior ocorréncia entre os ndo familiares também. A desigualdade é menor na
Regido Norte e, principalmente, na Nordeste, o que se explica mais pela falta
de maquindrio para os dois tipos de produtores do que por uma boa distribuigio
do maquindrio agricola. Em todas as Regides, a agricultura ndo familiar conta
com muito mais mdquinas em seus estabelecimentos agropecudrios, sejam elas
tratores, plantadeiras ou colheitadeiras.

Na Regido Sul, embora a desigualdade se reproduza, é importante salien-
tar uma ocorréncia significativamente maior de maquinas entre os produtores
familiares se comparados aos produtores familiares das outras Grandes Regides
do Pais, com 15,7% dos estabelecimentos familiares com acesso a trator. Nes-
sa Regido, em quantidade absoluta de méquinas, a agricultura familiar detém
mais maquinas (262 910) que a agricultura ndo familiar (84 566), mas isso se ex-
plica principalmente porque a quantidade de estabelecimentos da agricultura
familiar é muito maior, responsaveis por 665 767 dos 853 314 estabelecimentos
agropecudrios da Regido, isto ¢, 78,1% do total de estabelecimentos e por 75,6%
da quantidade total de tratores.

Breves conclusoes

O levantamento das varidveis acima, correspondentes de alguns elementos
constantes da modernizagio no espaco rural brasileiro, deixa claro que a desi-
gualdade persiste também nessa dimensdo de andlise. O acesso a energia elé-
trica é o servigo, entre os analisados, mais bem-distribuido, ainda que precise
avangar, principalmente, na Regido Norte do Pais, onde ndo hd a consolidagio
do servico, embora tenha crescido bastante nos tltimos 10 anos. A Internet é
ainda escassa em grande parte dos estabelecimentos brasileiros, acentuando a
exclusdo em favor daqueles que podem melhorar a sua producio, se integrar
mais solidamente ao mercado e mais facilmente se qualificar sobre as inovagdes
relativas a prépria producio.

Quando se observam os dados referentes ao maquindrio, a desigualdade
se manifesta seja qual forem os dngulos de andlise. As mulheres tém menos
acesso a tratores, plantadeiras e colheitadeiras, bem como ocorre com os pro-
dutores familiares, a excegdo da Regido Sul do Pafs, ainda assim, se analisada
pelo nimero absoluto.

Por fim, como todos esses servigos sdo essenciais para garantir melhores
indices de produtividade e integragdo ao mercado, quando os produtores ficam
excluidos desses instrumentos técnicos, as possibilidades de concorréncia sdo
também afetadas. Além disso, a prépria vida cotidiana se torna mais dura, im-
pactando, portanto, em vdrias dimensodes da existéncia humana, e até mesmo
na vontade de migrar do campo para as cidades.

Grafico 7 - Percentual de estabelecimentos com tratores, plantadeiras
e colheitadeiras, em relacao ao total de maquinario, segundo as
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Acesso a eletrificacao rural

o VENEZUELA “ ©® = o =
BOGOTA w - /\ SURINAME CAYENNE J . . .
- A Uso de energia elétrica no
cCOoOLOMB|[IA Y A adm ! .
b ° \» e | estabelecimento
e N :
. EQUADOR - z 2006 EQUADOR 0

h7 Ve

K ¥
_MARANHAO
SN "
; i
pa -y
Ieaa® /
A RIO GRANDE DO NORTE

)
-
\, =

¢ ACRE ' ' PERNAMBUCO

2 .+ ALAGOAS

P E
o
=
<
| w
J ESPIRITO SANTO
o
20"
20
», IOD JANEIRO
APRICO! . A
ropico PECF SAO PAULO Estabelecimentos agropecuarios
P PARANA com uso de energia elétrica, no total | _|
o © g de estabelecimentos
= 2 n° de municipios
< 0 'y percentual or classe
w o~ SANTA CATARINA P
oo até 35,00 453
° 3 35,01 a 55,00 599
/RIO GRANDE DO SUL [ 5501a75,00 1149
. Bl 7501a850 1157
L ( Il 8501a100,00 2187
v 30
p ( URUGUAY M Dados organizados por municipio
3 BUENOS AIRES~
SANTIAGO@ -70° 60°_® MONTEVIDEO 4!0" P
i VENEZUELA N A (J E/ N 50 0 30°
BOGOTA \\,{w‘\;m, /\ SURINAME \CAYENNE y

J
7
COoOLOMB[IA ™\

/c/ Uso de energia elétrica no
=y estabelecimento
2017

/N
b GUYANA &o‘“«

EQUADOR EQUADOR

o

RIO GRANDE DO NORTE

5 . ot & i p '
(Q , y ‘ L A 7 |PARAIBA
2% — ] ¥ . R ., PERNAMBUCO
n :
10%
P E
o
=
<
" w
ESPIRITO SANTO 1)
o
-20°-
" RIO DE JANEIRO
\CORNIO! 7 1 A — n -
lrROPICO DECAPRES s P l:R AGUAY | S #'sa0pauLo Estabelecimentos agropecuarios
Q\SUNC\ON i o) i com uso de energia elétrica, no total ||
o © ‘ de estabelecimentos
z 2 AN " percentual n® de municipios
<
w & i) SANTA CATARINA por classe
o = até 35,00 111
aQ 35,01 a 55,00 236
| RIO GRANDE DO SUL [ 550127500 659
o i 26§SC/?)LA: 1E 23650 000 og;)o ) Bl 7501a8500 950
k* P s s | & Bl 8501210000 3605
4 PROJEGAO POLICONICA ( URUGUAY Dados organizados por municipio
TSR MONTEVIDEO Y r
smmco® -70° -60°_® & -50° -40° -30°

Fonte: IBGE, Censo Agropecudrio 2006/2017.

Estabelecimentos agropecuarios com uso de energia
elétrica, segundo as Grandes Regioes - 2006/2017
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Os mapas mostram o percentual de estabelecimentos agropecuarios, por Municipio, que utilizam energia elétrica
nos anos de 2006 e 2017. Um aumento no ndmero de estabelecimentos que dispdem de energia elétrica é observa-
do no periodo intercensitario, elevando de 69,0%, em 2006, para 83,0%, em 2017. 0 ndmero de Municipios no inter-
valo de classe correspondente ao percentual de 85,1% a 100,0% de estabelecimentos com eletrificagdo subiu de 2
187 para 3 605, entre os Censos Agropecuarios. Analisando as Grandes Regides, a Regiao Norte se destaca por apre-
sentar um aumento mais expressivo, de 44,0% para 72,0% (28 pontos percentuais). A menor variagao percentual foi
observada nas Regides Sudeste e Sul, com aumento de 0,7 ponto percentual em ambas, sendo que essas Regides
ja apresentavam percentual de 83,0% e 84,0%, respectivamente, de estabelecimentos com eletrificagdo em 2006.
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Tratores nos estabelecimentos agropecuarios - 1970/2017
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Os mapas apresentam o percentual de automéveis e
motacicletas no total de veiculos nos estabelecimentos
agropecuarios. Em 2006, as Regides Norte e Centro-Oes-
te apresentaram 52,5% e 43,2%, respectivamente, de au-
tomdéveis e motocicletas. Em 2017, as Regides Nordeste e
Norte se destacaram com 86,9% e 79,3%, respectivamen-
te. De 2006 para 2017, o maior aumento foi observado
na Regido Nordeste, 56,3 no percentual de automdveis
e motocicletas.
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Fonte: IBGE, Censo Agropecudrio 2006/2017.





